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Vorwort

Der wvorliegende Atlasband verdankt seine Entstebung meiner persénlichen
Bindung an das Passaner Abteiland, wo ich geboren und anfgewachsen bin.
Zundchst sollte in diesem Band ,der historische Raum Passaun® bebandelt
werden, das Territorium der Bischife einschlieflich der benachbarten bayeri-
schen Landgerichte und der Gsterreichischen Grafschaft Neuburg. Schliefilich
wurde er anf jene Gebiete beschrinkt, die unter hochstiftischer Landeshobeit
standen, wibrend in einem weiteren Band die bayerischen Land- und Pfleg-
gerichte Birnstein, Dieflenstein und Hals, die sterreichische, mit der Grund-
berrschaft zum Hochstift geborige Grafschaft Neunburg und die reichsunmit-
telbare Grafschaft Ortenburg erfafit werden.

Seiner bistorischen und staatsrechtlichen Herkunft nach stellt das Hochstift
Passau ein vielschichtiges Gebilde dar, das ebemals mit den angrenzenden
bayerischen und Gsterreichischen Landgerichten und Pflegen eng zusammen-
hing. Dieser Umstand zwang dazu, deren Geschichte wenigstens in groflen
Ziigen darzustellen.

Fiir den Untersuchungsraum standen umfangreiche Urkundenbestinde, vor
allem die des Hochstifts, des Domkapitels und des Klosters Niedernburg
zur Verfiigung, die iiberwiegend in das 13. Jabrbundert zuriickgehen, dazu
die Registraturen der Passaner Zentralbehorden und der Hofkammer. So-
weit sie im Staatsarchiv Landshut verwabrt wurden, fielen sie 1961 zum
grofen Teil dem Trausnitzbrand zum Opfer, darunter auch zahlreiche Amts-
biicher, so die meisten der 1787/88 angelegten Urbare der hochstiftischen
Land- und Pfleggerichte, die Grundlage unserer Anwesensstatistik. Glick-
licherweise konnten diese Bestinde vor ibrer Vernichtung fiir den vorliegen-
den Atlasband ausgewertet werden.

Die seit dem hohen Mittelalter deutlich hervortretenden Territorialdifferen-
zen des Hochstifts mit Bayern und Osterreich fithrten zur Entstehung volu-
mindser ,Differenzialakten® und zahlreicher Karten und Pline in den Zen-
tralregistraturen des Hochstifts selbst wie des Kurfiirstentums Bayern und
des Erzherzogtums Osterreich. Sie boten fiir die Entwicklung der hochstifti-
schen Landeshobeit und der Territorialgrenzen Unterlagen in wiinschens-
werter Vollstindigkeit.

Die Quellenlage ist also vergleichsweise giinstig, trotzdem konnten wichtige
Probleme nur summarisch bebandelt werden, bedingt durch den weiten zeit-
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lichen Bogen, der zu spannen war, und die Gréfle des Untersuchungsraumes.
In zwei fiir die Entstebung des Territoriums entscheidenden Fragen bat der
Verfasser versucht, vorweg eine Klirung herbeizufiibren: beziiglich der frag-
wiirdigen Nordwaldschenkung an das Kloster Niedernburg von 1010 und
des Ubergangs der Grafschaft im Ilzgaun an das Domstift 1217/1220.
Dankbar gedenke ich richtungweisender Gespriche mit Prof. Dr. Karl Bosl,
der im Rabhmen seiner Pfalzforschungen zum Problem der Griindung des
Klosters Niedernburg und seines Verbiltnisses zu Kénig und Herzog einen
neuen Weg aufgezeigt bat, mit Prilat Prof. Joseph Oswald, dem Nestor der
Geschichtsforschung im ostbayerischen Raum, mit Paul Praxl endlich, dessen
profunde Verdffentlichungen zur Orts- und Landesgeschichte zur Verfiigung
standen. Professor Bosl, dem 1. Vorsitzenden der Kommission fir bayerische
Landesgeschichte, bin ich dariiber hinaus fiir die Aufnabme dieser Arbeit in
die Reihe des Historischen Atlas von Bayern in aufrichtigem Dank wver-
bunden.
Zu danken babe ich ferner Prof. Dr. Max Spindler, unter dessen Leitung die
Kommission fiir bayerische Landesgeschichte stand, als ich mit der Bearbeitung
des vorliegenden Atlasbandes beauftragt wurde. Mein Dank gilt ferner den
Archiven und Bibliotheken in Miinchen, Landshut, Passan, Linz und Wien,
wobei ich vor allem das grofiziigige Entgegenkommen der Damen und Herren
der Staatlichen Bibliothek Passan und des dortigen Instituts fiir ostbairische
Heimatforschung sowie des Staatsarchivs Landshut bervorbeben méchte. Dank-
bar bin ich Frau Dr. Franziska Jungmann-Stadler, die einen Teil des Kapi-
tels Gemeindebildung im 19. Jabrbundert (Patrimonialgerichte, Gemeinden
des Landkreises Passan) und das Register erarbeitete, sowie Dr. Konrad
Ackermann, der die Drucklegung betreute.

Dr. Ludwig Veit
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Ldg-Moosholzer

Ldg-Oberhaus

Ldg-Neu-Rathsmannsdorf

Ldg-Saldenburg

Ldg-Schitzl

SIGLEN FUR STATISTIK

Landgericht; vor 1575 dem Hochstift gehdrige Grund-
untertanen (in allen Fillen konnte jedoch die Zuge-
hérigkeit zu dieser Gruppe nicht nachgewiesen werden;
einzelne Anwesen gehoren sicher zu den folgenden
Gruppen); unter Ldg crscheinen auch in der Folgezeit
auf altem hochstiftischem Grund erbaute Hiusl.

1592 erworbene Untertanen der Buchberger Herrschaf-
ten Buchberg, Wildenstein und Réhrnbach (siehe u. S.
180 ff., 292 £f.).

1699 und 1707 (Neu-Buchleitner) eingetauschte bzw. an-
gekaufte Grunduntertanen der Buchleitner (siehe u.
S.117 ff., 131 £.).

Auf der Ries nordlich Passau liegende mit besonderen
Rechten ausgestattete Rodungsanwesen des 13. Jhs.
(siche u. S. 321 {f.).

Zu der 1593 im Pfleggericht Fiirsteneck aufgehenden
Herrschaft gleichen Namens gehérige Untertanen.

1723 erworbene Untertanen der v. Galer’schen Hofmark
Schalding (siche u. S. 127 £.).

1690/91 eingetauschte Untertanen des bayer. Pflegge-
richts Hals (siche u. S. 114, 130f£.).

1690/91 eingetauschte Untertanen der Hfm Haselbach
(ebd.).

1692 angekaufte Untertanen der v.Schitzl’schen Hfm
Hérmannsberg (siehe u. S. 121 £.).

Zur ehemaligen Burgpflege Jochenstein gehorige Giiter,
die 1299/1300 erworben wurden; danach als Herrschaft
Jochenstein ein hochstiftisches Amt; spiter Unteramt
des Pfleggerichts Obernzell.

1694 unter Bischof Johann Philipp v.Lamberg ange-
kaufte Untertanen der v. Stor’schen Hfmen Groflwiesen,
Lindberg und Redeben (siche u. S. 185 ff., 219 ff.).

1575 u. 1581 erworbene Untertanen der ehemals Watz-
mannsdorfer Herrschaft Leoprechting (siehe u. S.
170 ££).

1698 aus der Hand des Ferdinand v. Moosholz erkaufte
Untertanen (StAL BIKA K. 162 Nr. 29).

Vor 1593 zum Landgericht der Abtei (Oberhaus) ge-
horige Untertanen in anderen Land- und Pfleggerichten.

1690/91 erworbene Untertanen der Sinzlischen Hfm
Tiefenbach-Weideneck und der Tattenbach’schen Hfmen
Kading u. Otterskirchen (siehe u. S. 122 ff.).

1581 aus der Hand der Grafen von Ortenburg erwor-
bene Zugehdrungen zur Herrschaft Saldenburg (siche u.
S.178 f£.).

Zu den Schitzl’schen Hofmarken H&rmannsberg und
Thyrnau gehérige Giiter, von den Schitzl 1692/1699 er-
kauft (siehe u. S. 116 f., 121 £.).
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Ldg-Sinzl

Ldg-Taufkirchen

Ldg-Thyrnau

Ldg-Trauner

Ldg-Wartberg

XVI

1713/14 erworbene Untertanen der Sinzlischen Hfm
Aicha v. Wald (siehe u. S. 128 ff.).

1691 eingetauschte Untertanen der Taufkirchen’schen
Hfm Englburg (Heider 831) vor allem im LG Fiirsten-
eck.

1692 angekaufte Untertanen der v.Schitzl’schen Hfm
Thyrnau (siche u. S.116 £.).

1777 angekaufte Untertanen der Graf Trauner’schen
Hfm Haus (Heider 183 f.; s. a. Ger. Birnstein Urk.
185 £).

1700 erworbene Untertanen der Hofmark Wartberg
(siehe u. S. 221 {f.).
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ostbair. Heimatforschung in Passau 3), Miinchen 1934 (Zitate bezeichnen die

Nummern dieses Regestenwerkes).

Heuwieser, Max: Die Grenzen des Fiirstentums Passau (Land der Abtei) im Jahre
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Einleitung

Das Territorium der Bischdfe von Passau ! nimmt zu Ende des Reichs beziig-
lich seines regionalen Umfangs unter den deutschen Hochstiften eine wenig
bedeutende Stellung ein. Sein Schwerpunkt liegt im Raum nérdlich der bi-
schoflichen Residenzstadt Passau am linken Donauufer. Die tief in die Land-

1 Die Passauer Historiographie des Mittelalters hat sich intensiv mit der Geschichte
des Fiirstentums Passau beschiftigt, die ja zwangsldufig mit jener des Bistums eng
verkniipft ist (vgl. P. Uiblein, Studien zur Passauer Geschichtsschreibung des Mit-
telalters, in: AOG 121 (1956) 93 ff.; Besprechung v. J. Oswald in OGM 2 (1958)
313; G.Leidinger, Untersuchungen zur Passauer Geschichtsschreibung des Mittel-
alters, Sitzungsber. d. Bayer. Ak. d. Wiss., phil.-hist. Kl. 1915; J. Widemann, Die
Passauer Geschichtsschreibung bis zum Anfang des 18. Jahrhunderts, in: Hist. Jb. 20
(1899) 357 ff., 640 ff.; J. Oswald, Die Bisch6fée von Passau. Untersuchungen zum
Passauer Bischofskatalog, in: OGM 5 (1961) 7—29; P. Praxl, Passauer Geschichts-
schreibung. Ein Uberblick iiber die Quellenschriften, in: OGM 10 (1968) 333 f.
Neben dem Passauer Domdekan Albert von Behaim (gest. 1260) und dem Hu-
manisten Kaspar Bruschius, der uns die erste gedruckte Passauer Bischofsgeschichte
bescherte (De Laureaco veteri admodumque celebri olim in Norico civitate et de
Patavio Germanico ac utriusque loci archiepiscopis ac episcopis omnibus, Basel
1553), ist vor allem Philipp Wilhelm von Hérnigk (1640—1714) hervorzuheben,
einer der groflen deutschen Merkantilisten und Kameralisten (Fr.Posch, Philipp
Wilhelm von Hérnigk, Werdejahre und &sterreichisch-steirische Bezichung, in:
MIOG 61 (1953) 334 ff.; H. Gerstenberg, Philipp Wilhelm von Hbérnigk, in: Jb.
f. Nationaldk. u. Stat., 3. Folge 78 (1930) 813 ff.). Hornigk hat u. a. als erster eine
auf reichen Archivschitzen fuflende kritische Geschichte des Hochstiftes verfafit
(Bericht und Auskhunften von des Hochstiifftes Passau immediat Land der Ab-
tei ..., 1692; s. StBM cgm 1742; HStP Lit. 108; StBP Handschr. 71; dariiber
Widemann a.a.O. 656 ff.). Hingegen stellen die Arbeiten des Chronisten des
Klosters Niedernburg Carl Ludwig Seyffert (1731—1792) eine in den Folgerungen
unkritische, doch wertvolle Quellensammlung dar; s. vor allem die ,Einleitung zu
einer Kloster-Niedernburgischen Chronik“ 1775 (StBM cgm 5620).

Die idlteste und bis heute einzige vollstindige Geschichte des Hochstifts im Druck
ist das zweibindige Werk des Miinchner Reichsarchivadjunkten Johann Nepomuk
Buchinger ,,Geschichte des Fiirstentums Passau®, Miinchen 1816/24. Eine unerschépf-
liche, wenn auch mit Vorsicht zu beniitzende Quelle sind die Arbeiten des Passauer
Gerichtsarztes Alexander Erhard. Durch Max Heuwieser endlich, den Begriinder
des Instituts fiir ostbairische Heimatforschung in Passau, L. H. Krick und Adam
Maidhof wurde die Erforschung des Passauer Raumes in moderne Bahnen gelenkt.
Von den &sterreichischen Forschern ist vor allem Julius Strnadt zu nennen, dessen
Erlduterungen zum Atlas der &sterreichischen Alpenlinder zum groflen Teil bis
heute ihren Wert bewahrt haben; s. a. A. Hoffmann, Neuere Literatur zur ober-
Osterreichischen Geschichte 1945—1951, in: MIOG 61 (1953). Bedauerlicherweise ist
eine in jiingster Zeit erschienene Arbeit (Franz Pfeffer, Das Land ob der Enns. Zur
Geschichte der Landeseinheit Oberdsterreichs, Linz 1958) in der Lage, langsam sich
durchsetzenden neuen Anschauungen iiber das Werden des Territoriums wieder den
Weg zu verbauen (zur Kritik dieser Arbeit s. ,Probleme der Entstehung des Landes
ob der Enns®, in: Mitt. d. Oberdsterr. Landesarchivs 7 (1960) 125 ff.). Von den
ne?exl;en Arbeiten sind vor allem die von Joseph Oswald und Paul Praxl hervor-
zuheben.



schaft eingeschnittene Ilz teilt dieses Kerngebiet in einen westlichen schmalen
Streifen fruchtbaren Hiigellandes entlang der Donau und in das im Osten
und Norden dichtbewaldete ,Land der Abtei“, das den gesamten Raum bis
zu den Hohen des Bshmerwaldes im Norden und der &sterreichischen Grenze
im Osten ausfiillt . Unmittelbar nérdlich der Stadt hat sich mit der Graf-
schaft Hals das Herzogtum Bayern festgesetzt.

Im Siiden tritt das bischéfliche Territorium mit dem Innpropsteigericht auf
eine kurze Strecke tiber Inn und Donau. An die Mauern der Stadt im Westen
grenzt mit der Klosterhofmark St. Nikola bayerisches Territorium, wodurch
das passauische Rent- oder Waldgiitleramt vom Hochstiftskérper abgeschnit-
ten wird. Eine weitere Exklave im bayerischen Gebiet besitzt das Hochstift
etwa 30 km innaufwirts in der Herrschaft Riedenburg, die sich in einer Linge
von etwa 10 km in der Innebene hinstreckt. Bis 1782 gehdren zum Hoch-
stift auch das Riedenburg gegeniiberliegende Obernberg und donauabwirts
auf dem rechten Ufer die Herrschaft Viechtenstein.

Trotz dieses geringen Umfangs hatte das Territorium ein betrichtliches wirt-
schaftliches und politisches Gewicht. Die wirtschaftliche Bedeutung * war in
seinem Waldreichtum und in der verkehrsgeographischen Lage begriindet.
Aus den Waldgebieten vor allem nérdlich der Donau haben die Bischofe
seit jeher grofien Nutzen gezogen. Waldhege, Floferei, Holzniederlage, Jagd-
rechte bildeten deshalb seit dem hohen Mittelalter Schwerpunkte der bischéf-
lichen Wirtschaftspolitik. Schon im Ilzstadtweistum von 1256 wurden ein-
schligige Verfiigungen getroffen ¢ Eine willkommene Erginzung auf diesem
Gebiet erfuhr das Hochstift noch im 18. Jahrhundert, als es die Grundherr-
schaft iiber die unter sterreichischer Landeshoheit verbleibende, unmittelbar
an das passauische Waldgiitleramt angrenzende Grafschaft Neuburg erwer-
ben konnte. Dazu kam der Fischreichtum von Inn, Donau und Ilz und zahl-
reicher groflerer und kleinerer Biche, die vor allem das Kerngebiet des Hoch-
stifts nordlich der Donau durchflossen. Als Besonderheit ist die Perlenfische-
rei in der Ilz zu vermerken °. Landwirtschaftlich ertragreich ist nur das Hii-
gelland nérdlich der Donau gewesen. Der Anbau von Weizen beschrinkt
sich noch heute im wesentlichen auf dieses Gebiet. Bedeutende Einnahmen
brachte die Viehzucht. Die hochstiftischen Ochsenmirkte waren berithmt und
versorgten auch das angrenzende bayerische Gebiet mit Schlachtvieh.
Bergbau und Industrie spielten im Hochstift nur eine geringe Rolle. Die
heute noch betriebenen Graphitgruben zwischen Untergriesbach und Hauzen-
berg fithrten zu einer blilhenden Graphittiegelindustrie, die dem ehemaligen

2 Eine geologische Ubersicht und eine solche iiber Landschaftsformen, Bewisserung
und Klima bei Miller, Wegscheid 5 ff.; s. a. Joseph Waltl, Passau und seine Um-
gebung, geognostisch und mineralogisch geschildert, Passau 1862.

3 y. Miiller 77 ff., doch nur beziiglich des ,Landes der Abtei“; fiir den Landkreis
Wegscheid s. Hertel 9 ff.

4 MB 28b, 510f.; diese Verfiigungen betreffen Holzungsrechte der Grunduntertanen
sowie Jagd- und Fischereirechte der Ministerialen; vgl. auch die Marktprivilegien
und Ehaftrechte der hochstiftischen Mirkte, u. S. 425 ff. Beziiglich des Jagdwesens s.
Maidhof, Urbare I, 89; fiir die Neuzeit F. G. Putz, Die Wildbahn des Hochstifts
Passau, in: OGM 15 (1926) 205 ff.

5 Donaubauer 38 ff.; 1548 wurde durch Bischof Wolfgang eine Fischordnung fiir
die Fischer ,in der Niedern Abtei in Hauzenberger Pfarr® erlassen (Heider 761).
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Griesbach in der Zell voriibergehend den Namen Hafnerzell eingetragen hat ®.
Hier wurde im 18. und in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts auch Por-
zellanerde gewonnen, die in einer in Passau voriibergehend betriebenen Por-
zellanfabrik Verwendung fand, doch auch nach Miinchen und Wien geliefert
wurde . Die Lage der Stadt am Schnittpunkt zweier Hauptverkehrswege
und die Beherrschung langer Uferstrecken von Donau und Inn erlaubten den
Bischéfen in ihrem Bereich weitgehend die Kontrolle des Inn- und Donau-
handels. Die Einkiinfte aus Maut und Zoll waren deshalb bedeutend und
bildeten eines der Streitobjekte mit dem Herzogtum Bayern. Reiche Ein-
nahmequellen floflen vor allem aus dem Handel mit Salz, das aus den baye-
rischen und salzburgischen Bergwerken innabwirts verschifft und von Passau
aus auf der Donau nach Osten und auf dem Landwege, dem ,Goldenen
Steig®, nach Bohmen gefithrt wurde ®.

Die intensiven Handelsbeziehungen fithrten zu mannigfachen kulturellen
und geistigen Einfliissen. Diese und die Vermittlerrolle, die Passau gespielt
hat, bediirfen freilich noch eingehender Untersuchung. Ein Angehoriger der
Passauer Domschule schuf um 1200 das Nibelungenlied, mit dem Stadt und
Bischof ja auch inhaltlich verkniipft erscheinen ®. In der ausgehenden Gotik
und der beginnenden Renaissance ist Passau Zentrum von Plastik ¥ und
Malerei ' im ostbayerischen Raum. Freilich sind die Umrisse der weit in’s
Osterreichische wirkenden Werkstitten durch die Verluste bei den Stadt-
brinden des 17. Jahrhunderts stark verwischt. Das groffartigste Monument
der Passauer Schnitzkunst ist der Kefermarkter Altar, einer der bedeutend-
sten Schnitzaltire der ausgehenden Gotik iiberhaupt. In der Geschichte der
Malerei waren schon immer glinzende Namen bekannt: Rueland Frueauf
d. A., der monumentalste Ausdruckskiinstler der deutschen Spitgotik und
sein gleichnamiger Sohn, einer der Wegebereiter und eigentlicher Begriinder
der Donauschule. Der neben Altdorfer bedeutendste Vertreter der Donau-
schule wirkt in Passau, der bischfliche Hofmaler Wolf Huber. In ihrer Zeit
entsteht der gotische Dom, dessen Chor noch heute ein eindrucksvolles Bild

¢ Miller, Obernzell 85 ff.; W.Rudolph, Geschichtliches iiber den bayerischen Gra-
phit, in: VHVNB 72 (1939) 43 ff.; Hertel 73 ff.; Max Heuwieser, zur Obernzeller
Industriegeschichte, in: OGM 12 (1923) 15 ff.

7 Franz Morawek, Porzellanerde und Wiinschelrute, in: Festschrift zur 700-Jahr-
feier der Marktgemeinde Untergriesbach 1963, S. 82—84.

8 Th. Mayer, Mautbiicher; Kubitschek; W.M. Schmid, Passau 199 ff.; Kriechbaum
426 ff.; Geyer, Salzniederlage; Praxl, Goldener Steig (mehrere Aufsitze).

9 M. Heuwieser, Passau und das Nibelungenlied, in: ZBLG 14 (1943) 5 ff.; Emil
Ploss, Zum Stand der Nibelungenforschung, in: OGM 1 (1957) 23 ff., bes. 29 {.;
Wilhelm Stormer, Die Herkunft Bischof Pilgrims von Passau (971—991) und die
Nibelungeniiberlieferung, in: OGM 16 (1974), S. 62—67.

10 Rolf Hartmann, Passauer Plastik im ausgehenden Mittelalter, Phil. Diss. Miin-
chen 1936, Miinchen 1941; Lilli Fischel, Nikolaus Gerhaert und die Bildhauer der
deutschen Spitgotik, Miinchen 1944; Herbert Schindler, Nikolaus Gerhaert in
Passau, in: OGM 16 (1974), S. 5—10.

11 W, M. Schmid, Wolfgang Huber, der Maler von Passau, in: OGM 11 (1922)
165 ff.; Rudolf Guby, Beitrige zur Kiinstlergeschichte der Passauer Maler Rueland
Frueauf Vater und Sohn, in: OGM 18 (1929) 1 ff.,, 33 ff., 57 ff., 81 ff.; Peter Halm,
Die Landschaftszeichnungen des Wolfgang Huber, in: Miinchner Jahrbuch, NF 7
(1930); Joseph Meder, Wolf Huber — 1530 in Wien, in: Graphische Kiinste 54
(1931) 10 ff.
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der einstigen Grofle vermittelt. In der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts
tritt an seine Stelle der von italienischen Architekten und Stukkateuren er-
baute und ausgestattete prichtige Barockdom 2. Eine ungewohnliche Lei-
stung des Rokoko ist die neue bischofliche Residenz. Mit ihrer ausgewogenen
Fassade und kostlichen Innenausstattung steht sie an der Seite der besten
Werke der Rokokoarchitektur **. Das behibige, breitstirnige Passauer Biir-
gerhaus ist der Inntalbauweise verhaftet. Passau hat diesen Typus, der das
architektonische Gesicht der Stadt noch heute prigt, offensichtlich weiterver-
mittelt in den siidbShmischen Raum *.

Im Territorium der Bischéfe von Passau begegneten sich seit dem hohen Mit-
telalter die territorialen und politischen Interessen der Herzogtiimer Bayern
und Osterreich. Damit waren giinstige Voraussetzungen fiir die Ausbildung
des bischoflichen Territoriums gegeben. Die Rivalitit zwischen den beiden
Machtblécken garantierte den relativ ungeschmilerten Bestand des Hochstif-
tes bis zum Ende des Reiches, doch wurde dieses auch immer wieder in die
Auseinandersetzungen zwischen den beiden Lindern hineingezogen. Selb-
stindige Politik zu machen, war deshalb den Bischéfen verwehrt. Dazu wa-
ren die realen Machtmittel zu gering. Nachdem Bayern bis in das 16. Jahr-
hundert hinein seinen Einfluf} immer wieder einmal geltend machen konnte,
mufite es diesen in der Folge ganz an Osterreich abtreten. Fiir mehr als 50
Jahre saflen auf dem Bischofsstuhl Angehdrige des erzherzoglichen Hauses *.
Das Domkapitel wurde seitdem von den &sterreichischen Adelsfamilien Thun,
Potting, Lamberg, Rabatta, Firmian und Auersberg beherrscht. Mitglieder
dieser Familien haben seit der Mitte des 17. Jahrhunderts als Bischofe die
Geschicke des Hochstifts gelenkt und den Einfluff Osterreichs gefestigt. Die
Rivalitit zwischen Bayern und Osterreich fiihrte noch im Reichsdeputations-

12 XD Passau 23 ff.; Johann Ev.Kappel, Der Dom des hl. Stephan zu Passau in
Vergangenheit und Gegenwart. Ein Beitrag zur Kunstgeschichte Siiddeutschlands,
Regensburg 1912; Ernst Guldan, Die barocke Gewdlbedekoration des Passauer
Domes, in: OGM 5 (1961) 71—100.

13 KD Passau 381 ff.; Rudolf Guby, Melchior Hefele und der Neubau der bisch&f-
lichen Residenz zu Passau, in: OGM 10 (1921) 49 ff.; Friedrich Wolf, Balthasar
Modler, der bedeutendste Dekorkiinstler Niederbayerns, in: OGM 5 (1961) 104—
107; Wilhelm Brenner, Melchior Hefele, ein Architekt des Donauraumes (1716—
1794), in: OGM 9 (1967) 144—150; Herbert Schindler, Passauer Bildhauer des
18. Jahrhunderts, in: OGM 17 (1975), S. 158—166.

14 W, M. Schmid, Das Biirgerhaus im Inngau, in: OGM 10 (1921) 200 {f.; Hans
Karlinger, Das Tor der Ostmark. Wanderungen zwischen Hausruck und Moldauy,
Graz 1943, bes. 62 ff.; Richard Miller, Zum Thema ,Biirgerhiuser der Inn- und
Salzachstiddte®, in: OGM 4 (1960) 229 ff.; Valentin Schmid, Kulturelle Beziehung
zwischen Siidb6hmen und Passau, in: Mitt. d. Vereins f. Gesch. d. Deutschen in
Bshmen 45 (1907) 112 ff.

15 Siteler 29 ff.; Anna Hedwig Benna, Herzog Albrecht V. von Osterreich und die
Wahl des Leonhard Layminger (1423/24—51) zum Bischof von Passau, in: Mitt. d.
osterr. StA 3 (1950) 33 f.; Strnadt, Land im Norden 230 f.; Benno Hubensteiner,
Passau und das Haus Habsburg. Eine Anmerkung zur Biographie des Fiirstbischofs
Erzherzog Karl Joseph, in: OGM 5 (1961) 59 ff.; Hans Erich Feine, Die Besetzung
der Reichsbistiimer vom Westfilischen Frieden bis zur Sikularisation, Stuttgart
1921, bes. 317 ff. Nicht beniitzen konnte ich M. Roscher-Pagitz, Beitrige zur Ge-
schichte der Herkunft der Bischdfe von Passau, ungedr. Hausarbeit des Instituts fiir
Osterreichische Geschichte in Wien 1956.
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hauptschluff von 1803 zu einer bezeichnenden wenn auch voriibergehenden
Aufteilung des Hochstifts zwischen den beiden Michten.

Diese Rivalitit hatte Entstehung und Entwicklung des Territoriums der
Passauer Bischdfe wesentlich beeinfluflt. Schon allein deshalb kann die Ge-
schichte des Hochstifts ein erhohtes Interesse beanspruchen. Die Randlage
lif8t dariiber hinaus das Fortwirken hochmittelalterlicher Rechtsverhiltnisse
bis in eine Zeit erwarten, in der die Quellen zahlreicher und gesprichiger
werden, damit aber auch bessere Einsichten in die Grundlagen der territoria-

len Entwicklung, als dies die Quellenlage in manch anderen Riumen ermdg-
licht.



I. Entstehung und Entwicklung des Territoriums
bis zum ausgehenden Mittelalter

1. Anfinge und Ausbau der bischéflichen Grundherrschaft.
Domstift und Kloster Niedernburg

Die Anfinge des im Laufe des friihen Mittelalters zu betrichtlichem Um-
fang anwachsenden bischoflichen Besitzes gehen auf die kanonische Errich-
tung des Bistums unter Bonifatius im Jahre 739 zuriick **. Schenkungen von
Herzogsgut bildeten zweifellos die Grundlage . In der Stadt Passau selbst
wird wohl der Raum vom Ostrand des Domes bis zur sogenannten Romer-
mauer im Westen, der Platz des spatrémischen Kastells Batavis, mit der ersten
Dotierung an die Bischéfe gekommen sein 8, Er bildete spiter das Gebiet der
engeren domstiftischen Immunitat. Auch das westlich davon gelegene ,,su-
burbium® scheint von jeher zur bischdflichen Grundherrschaft gehdrt zu ha-
ben, damit auch das Gebiet des von Bischof Altmann (1065—91) ,in subur-
bio civitatis gegriindeten Augustinerchorherrenstiftes St. Nikola *°.

Der Domstiftsbesitz hat sich dariiber hinaus — nachweisbar in der ersten
Hilfte des 9. Jahrhunderts — in die &stlichen Teile des heutigen Neuburger
Waldes erstreckt, in ein Gebiet, auf dem im ausgehenden Mittelalter das
sogenannte Wald- oder Rentgiitleramt erwachsen ist®*. Auch die Innstadt

16 Zur bayerischen Bistumsorganisation sieche Heuwieser, Bistum 98 ff.; Bauerreif3,
Kirchengeschichte 1, 59 ff.; Ignaz Zibermayr, Noricum, Baiern und Osterreich 19562,
169 ff.

17 Heuwieser, Bistum 254 ff.; Klebel, Verfassungsgeschichte 267; vgl. dazu Die-
polder, Orts- und ,in pago“-Nennungen 369 ff.

18 Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 8 ff., 52 ff. — Wegen der Lokalisierung
des Romerlagers ebd. 10 f.; Reinecke, Friihgeschichte von Passau; Fr. Wagner, Die
Romer in Bayern, Miinchen 1928, 31f.; Leiss, Beitrige zur antiken Geographie
Ostbaierns 83; Kellner, Romer in Bayern, passim; s. vor allem Aign, Batavis, mit
neuenHErgebnissen beziiglich des Ortsnamens und der Lokalisierung des rémischen
Kastells.

19 Heuwieser, Bistum 157 Anm.7. Mit Nachdruck ist darauf zu verweisen, dafl
St. Nikola von Bischof Altmann gegriindet wurde und nicht von Kaiserin Agnes.
Die Stiftungsurkunde, auf die sich Klebel (Verfassungsgeschichte 280) stiitzt, ist eine
Verfilschung des 13. Jhs. (Mitis, Urkundenwesen 99). Der Inhalt des verlorenen
echten Stiftungsbriefes und die Dotierung von St. Nikola sind bekannt durch die
Bestdtigungsbullen der Pipste Alexander II. und Gregor VIIL; vgl. a. Tellen-
bach 28 f., bes. Anm. 159; Oswald, Bischof Altmann 220 f.

20 Die Immunitdtsurkunde Karls III. v. 7. bzw. 10. Jan. 887 spricht dem Domstift
den strittig gewordenen Anteil im Konigsforst ,Passauerhart® in dem Umfang
wieder zu, wie er unter Bischof Hartwig gewesen war (KS 58; Heuwieser, Tradi-
tionen 88): ,. . . marca in foresto nostro . . . id est ad Ualdgises Sleginpach (Walch-
dobel-, Walchen-, Walkbach), ad Restiperg, ad Pletiropahc (Pleterbichl — Mar-
bach) et ad Steinpahc (Marbach), ubi ille in Danubium cadit“. Uber diese bestin-
digste Grenze des Hochstifts im einzelnen u. S. 339 f.
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steht wohl schon in der Agilolfingerzeit unter bischdflicher Grundherrschaft.
An ihrem Ostrand, in der Rosenau, konnte zu Anfang unseres Jahrhun-
derts durch Ausgrabungen das #ltere rémische Lager, das Castellum Boiodu-
rum, lokalisiert werden, das die Keltenstadt Bojodurum abloste, die als
keltisches Wirtschaftszentrum Bedeutung hatte. Die an der Miindung des
Beiderbachs in den Inn gelegene Kirche St. Severin hilt das Andenken des
in der ausgehenden Romerzeit durch Severin gegriindeten Klosters (cellula)
noch heute fest. Jiingste Ausgrabungen haben &stlich der Severinskirche Reste
des spatromischen Kastells Boiotro freigelegt .

Im {ibrigen war der Domstiftsbesitz iiber die fruchtbaren Gegenden in den
Fluflebenen westlich und siidlich der Stadt verstreut * und reichte zu Ende
der Karolingerzeit bereits weit hinunter in die Ostmark. Hier erwuchsen
allerdings vor allem in den Bischdfen von Regensburg, den Kldstern St. Em-
meram und Niederaltaich und seit dem 11. Jahrhundert auch im Domstift
Bamberg gewichtige Konkurrenten 2. Um das Jahr 1000 verfiigten die Bi-
schéfe zudem iiber die Eigenkloster Kremsmiinster, Mattsee, St. Florian und
St. Pélten *.

Die Bedeutung des domstiftischen Besitzes wuchs mit der Verleihung der
Immunitdt im Jahre 887, in der man allerdings die Bestitigung &lterer
Rechte sieht 2. So umfangreich diese riumlich und funktionell auch gewesen
sind, so wurden sie doch wesentlich beeintrichtigt durch die Streuung des Be-
sitzes iiber das weitriumige Bistumsland und die Wahrnehmung der fiskali-
schen und jurisdiktionellen Rechte durch die Domstiftsvdgte, die bereits
fiir den Beginn des 9. Jahrhunderts nachzuweisen sind **. Wesentlich be-
schrinkt waren die bischflichen Rechte in der Stadt selbst, vor allem durch
das moglicherweise im Bereich einer koniglichen bzw. herzoglichen Pfalz
gegriindete Kanonissenstift und spitere Benediktinerinnenkloster Niedern-

2t Reinecke, Frithgeschichte von Passau; KD Passau 307 ff., 543 ff.; Hans Hor-
mann, St. Severin zu Passau. Die Kirche und ihre Baugeschichte nach neuen Aus-
grabungen und Untersuchungen (Verdffentl. des Instituts fiir Ostbair. Heimatfor-
schung in Passau 4), Passau 1935; Albrecht Aign, Das Castellum Boiodurum in
Passau-Rosenau, in: Jahresber. d. Hum. Gymnasiums in Passau 1955/56; Schén-
berger, Romerkastell Boiodurum-Beiderwies; Albrecht Aign, Favianis und der
heilige Severin, in: OGM 3 (1959) 168—200; 6 (1962/63) 5—77; 7 (1964/65) 9—70;
Eugippius, Das Leben des heiligen Severin . .. Einfilhrung, Ubersetzung und Er-
lduterungen von Rudolf Noll, Berlin 1963; Ausgrabungen und Funde in Nieder-
bayern 1975, in: VHVNB 101 (1975) 65—67.

22 Maidhof, Urbare I, S. LXXVII f.; Heuwieser, Bistum 259 ff.; G. Diepolder, Die
Orts- und ,in pago“-Nennungen im bayerischen Stammesherzogtum zur Zeit der
Agilolfinger (ZBLG 20) 1957, 369 ff. Es interessiert hierbei, dafl schon fiir die
zweite Hilfte des achten Jahrhunderts Besitz in Egglfing, einem der Hauptorte der
spiteren Herrschaft Riedenburg zu belegen ist (Heuwieser, Traditionen 9); s. u.
S.74 1., 342 ff.

2 Lechner, Studien passim.

24 Tellenbach 4 und passim.

25 Sjehe 0. Anm. 20; im einzelnen dariiber Heuwieser, Bistum 267 f.; Ders., Stadt-
rechtliche Entwicklung 72 ff., 90 f.

26 Heuwieser, Traditionen 54; Klebel, Verfassungsgeschichte 258 f.; Starflinger,
Domvogtei 12, 27 ff. Passau hatte wohl in den Gauen, in denen es Grundbesitz be-
saf}, jeweils einen eigenen Vogt (Heuwieser, Bistum 266 f.). In Traditionen des
9.]ahr?underts sind mehrere Végte genannt (Heuwieser, Traditionen 74, 78, 82,
84, 90 £.).



burg, das 888 als monasterium s. Marie Batavie constructum erstmalig ins
Licht der Geschichte tritt #”. Seine Grundherrschaft in der Stadt umfaflte
wohl den gesamten 8stlichen Raum des Altstadthiigels *.

Dem tatkriftigen und auch in den Mitteln nicht kleinlichen Bischof Piligrim
(971—91) ist es schliefflich gelungen, das damalige K&nigskloster voriiber-
gehend seiner Botmifigkeit zu unterwerfen. Den Hintergrund fiir diesen
Erfolg bildete das erbitterte Ringen der Ottonen mit dem bayerischen Her-
zogshaus. Wenn Otto II. im Jahre 976 die Abtei (abbatia bzw. abbatiola)
dem Bischof als Eigenkloster {ibergab *, so war dies sicherlich eine politische

27 Eine vollstindige wenn auch gedringte Geschichte des Klosters in Oswald, Alte
Kloster 11 ff. Die dltere Literatur bei Wagner, Sikularisation 114. Ernst Klebel
(Kirchliche und weltliche Grenzen, in: Verfassungsgeschichte 105) hat als erster
darauf hingewiesen, dafl das Kloster moglicherweise auf eine ehemalige Pfalz zu-
riickgeht; neuerdings dazu Bosl, Pfalzen, Kldster und Forsten, bes. 48 ff. Es fillt
auf, daf} sich das Andenken Herzog Tassilos III. besonders intensiv erhalten hat,
wird doch sogar behauptet, Tassilo sei nach seiner Absetzung durch Karl den
Grofien nach Niedernburg verbannt worden, dort gestorben und begraben worden.
Vgl. dazu die Kontroverse zwischen Romuald Bauerreifl und Max Heuwieser
(Bauerreifl: Wo ist das Grab Tassilos III.? — Heuwieser: Ist Herzog Tassilo im
Kloster Niedernburg in Passau begraben? — Bauerreiff: Nochmals das Grab Tas-
silos III. — Heuwieser, Bistum Passau 281 f. — Bauerreif}: Kirchengeschichte
Bayerns I. 2. Aufl. St. Ottilien 1958, 134). Pankraz Stollenmayer (Das Grab Tas-
silos III. von Bayern) verlegt das Grab nach Jumiége in Frankreich.

Mit dem Tassilokloster Kremsmiinster besteht eine seit dem 14. Jahrhundert nach-
zuweisende innerkldsterliche Verbindung. Es wurde dort von dem auch in Niedern-
burg verehrten HI. Pantaleon ,,im Andenken an die Griindung beider Kloster durch
Herzog Tassilo eine ,propria historia® gesungen: ,Item quia idem (scl. Tassilo)
fundavit ibidem cenobium feminarum in honore sancti Pantaleonis, cum ipso fra-
ternitatem habemus et propriam historiam decantamus® (MG SS XXV, S. 667).
Pantaleon gehort jedoch in beiden Kldstern dem 11. Jahrhundert an. Vielleicht sind
damals Reliquien ausgetauscht worden (vgl. S. 17).

Fiir die Verbindung zwischen Niedernburg und Kremsmiinster findet sich ein wei-
terer Beleg in einem aus der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts stammenden Ur-
kundenverzeichnis des Klosters Niedernburg (Ndbg. Lit. 28). Danach lagen in
Schublade 1 des Klosterarchivs ,777 Stiifftungsabschriifft deren Closter Crembss-
miinster, Nidernburg in Passau und andere invermelten von Khénig und Fiirsten
zu Bayrn Thasilo beschehen“. Das angegebene Jahr ist das Griindungsjahr von
Kremsmiinster. Leider sind die fraglichen ,Stiftungen“ heute nicht mehr nachzu-
weisen. Ob es sich um Stiftungsurkunden oder Fundationsberichte handelte, wissen
wir deshalb nicht.

28 Die Grundherrschaft des Klosters in der Stadt kennen wir aus den spiteren
Quellen ziemlich genau (Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 36). Das sog.
Grundrecht auf den zwischen Ortsspitze und Marktgasse liegenden Hiusern ist noch
im Hiuser- und Rustikalsteuerkataster von 1808 erfafit. Daraus geht hervor, daf
der Bereich des Klosters urspriinglich offenbar nicht nur bis zur Marktgasse (March-
gasse!) ging, sondern auch noch die Hauserzeile ,,in der H&Il“ westlich des heutigen
Rathausplatzes umfaflte (s. S. 326 ff., 400 f.), ja sogar unmittelbar an die Domstifts-
immunitdt anschlofl; siche dazu auch Bosl, Pfalzen, Klster und Forsten 59.

# 976 VII 22 bzw. 980: ,quandam nostri iuris abbatiam infra territorium Pata-
viensis sitam civitatis, quae est in honore sanctae dei genetricis Mariae constructa
et dedicata, cum Uualahunesdorf ceterisque omnibus appendiciis ad iamdictam ab-
batiam iuste et legaliter pertinentibus, id est cum ecclesiis et aedificiis omnibusque
decimationibus . .. ex toto et integro de iure et dominatione nostra eidem Pata-
viensi aecclesiae sancti Stephani protomartiris Christi per hoc presens auctoritatis
nostre praeceptum ... donamus, tradimus et transfundimus ... (MG DO. IL
136b). Bei Nr.136a handelt es sich um ein Konzept in Diplomform zur Aus-
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Maflnahme, die Herzog Heinrich dem Zinker das Verfiigungsrecht iiber die
Abtei und damit gleichzeitig einen Stiitzpunkt in der Stadt des kaiserlichen
Parteigingers Bischof Piligrim entziehen sollte **. Wenn Otto II1. schliefilich
im Jahre 999 an Bischof Christian (991—1012) Markt, Miinze und Zoll und
alle sffentliche Gewalt in der Stadt iibereignete *, so wurden damit die bi-
schoflichen Eigenklosterrechte um die gerichtsherrlichen und fiskalischen Rech-
te erweitert. Mit dem Kloster betroffen wurde davon auch ehemaliger ur-
spriinglich wohl zum Bereich der Pfalz gehoriger koniglicher Domanialbe-
sitz in der Stadtmitte, zwischen Niedernburg im Osten und der Domimmuni-
tit im Westen. 898 schenkte Kaiser Arnulf von Kirnten eine dominicalis
area, ein Fiskalgrundstiick in diesem Raum an das Domstift 2. Die hier sit-
zenden ,civitatis possessores® waren 980 von der Leistung der Wassermaut
sowie eines Grundzinses an den Konig befreit worden. Aus diesem Raume
entwickelte sich spater die Stadtgemeinde Passau ®.

In der Folge fiihrte die Schenkungspolitik Heinrichs II. zu einer folgenreichen
Beeintrichtigung der bischéflichen Belange. Der Konig begabte im Interessen-
gebiet Passaus andere Kirchen, vor allem Bamberg, mit reichem Besitz 3 und
liquidierte auch die bischdflichen Eigenklosterrechte iiber Niedernburg wie-

fertigung von 976, datiert ist es 980. Vgl. dazu vor allem Sickel, Erlduterungen zu
den Diplomen Otto II. (MIOG Erg. Bd. 2) 138 f. In der Narratio dieses Konzeptes
heifit es: ,. . . ut quandam abbatiolam nostri proprii iuris sitam in Patauiensi urbe
que est in honore sanctae dei genetricis . . . constructa et dedicata .. .“. Vgl. dazu
Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 35 f., 51; Tellenbach 21 f.; Trinks, Rechts-
stellung 260 ff. Auf die Bezeichnung des Klosters als ,,abbatiola® stiitzt sich haupt-
siachlich die Behauptung, daff der Umfang des Niedernburger Grundbesitzes damals
sehr klein gewesen sei. Wilhelm Fink (Die Bischofe von Passau und das Kloster
Metten) hat in anderem Zusammenhang darauf hingewiesen, daf} ,abbatiola“ im
10. Jh. das Schlagwort gewesen sei, ,mit dem die Groflen des Reiches dem Kénig
in den Ohren lagen, um sich mit einer Abtei, deren Bedeutung fiir den Konig mit
dicser Bezeichnung bagatellisiert wird, beschenken zu lassen“. Eine Urkunde
Ottos II. von 980 verleiht auf Intervention Bischof Pilgrims der familia der Marien-
abtei Freiheit von ungerechtfertigten Leistungen: ,. .. et familia sanctac Mariae
tam viri quam et feminae nulla iniusta districtione servitutis deincepts innoden-
tur .. .“ (MG DO. II, 137); vgl. dazu Tellenbach 22.

30 Uber die politischen Hintergriinde Heuwieser ebd. 44 ff.; Tellenbach 20 f.; Rein-
del 243 f.; Bosl, Pfalzen, Kloster und Forsten 57.

31 MG DO. III. 306: ,. .. concessimus atque largiti sumus eiusdem civitatis mer-
catum monetam bannum teloneum et totius publicae rei districtum tali tenore, ut
predictus presul Christianus ... omnem publicam rem hactenus nobis in eadem
civitate Bataviensi pertinenti habeat et firmiter intra civitatem et extra perpe-
tualiter teneat . ..“. — Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 70, 82f.; Tellen-
bach 23; zum Miinzrecht Kellner, Miinzen 49 f.

32 MG D Arn Nr. 169 S. 257; dazu Bosl, Pfalzen, Kl&ster und Forsten 57 f.

33 Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 29, 32 f., 37 ff.; 49 ff.; Tellenbach 21 f.;
Bosl, Passau 173 f.; ders., Pfalzen, Kl6ster und Forsten 56 ff. Aus den Hiusern
dieses Stadtteiles bezieht der Bischof im 13. Jahrhundert sog. Bettdienste (Maidhof,
Urbare I 108 ff.). Diese diirften auf eine alte Beherbergungspflicht gegeniiber dem
Konig bzw. dem Herzog zuriickgehen, ein zusitzlicher Hinweis auf den Pfalz-
charakter dieses Gebiets. Mit dem Bereich des Bischofs, des Klosters Niedernburg
und der Kaufmannssiedlung ist auch fiir Passau jene Dreiteilung des Stadtgebietes
zu belegen, wie sie Ernst Klebel fiir Regensburg (Studien zu den Anfingen des euro-
piischen Stddtewesens; Vortrige und Forschungen des Instituts fiir geschichtl.
Landeskunde Konstanz 4, 1957, S. 97 ff.) nachgewiesen hat.

3 Klebel, Verfassungsgeschichte 302 ff.; Spindler 63.



der, vorausgesetzt, dafl sie iiberhaupt realisiert werden konnten. Sollte der
um die Krone hochverdiente Bischof Christian dabei tatsichlich v6llig leer
ausgegangen sein? Nach alledem, was wir bisher wufiten, konnte daran nicht
gezweifelt werden 3. Wir werden auf diese Frage noch zuriickkommen.
Heinrich I1. gab am 19. April 1010 dem Kloster Niedernburg die volle Im-
munitit iiber die Freien und Horigen auf seinem Grundbesitz in der Stadt,
einen Teil des Zolles daselbst, den Fleischmarktbann und die Marktmaut
sowie den gesamten bShmischen Zoll *¢, der mit den Mautgefillen des ,,Gol~
denen Steiges“, jener uralten Handelsstrafle zwischen Passau und Bshmen
zu identifizieren ist ¥. Damit gingen dem Bischof neben den gerichtsherrli-
chen auch fiskalische Rechte verloren, die bei der Lage der Stadt stark ins
Gewicht fielen. Gleichzeitig stattete der K6nig Niedernburg mit reichem Be-
sitz aus, mit den koniglichen Villae Aufhausen, Aufhofen und Irching ¢ —
es sind dies die Hauptorte der spateren Hochstiftsherrschaft Riedenburg —
sowie mit der dem Konig durch richterliches Weistum zugesprochenen Villa
Windorf * in der spiteren Passauer Herrschaft Windberg-Rathsmannsdorf.
Was nun den Ubergang jenes umfangreichen Bezirks des Nordwaldes zwi-
schen Ilz und Rodel bzw. Donau und Béhmerwald an das Kloster betrifft,

35 Aus seiner Zeit ist lediglich ein Giitertausch mit dem Kaiser nachzuweisen (MG
DH. II. 133); vgl. dazu Tellenbach 23 f. Erst unter dem Nachfolger, Bischof Beren-
gar (1012—45), ist wieder eine kaiserliche Schenkung an Passau zu belegen; aus-
fiihrlich iiber die entscheidende Verfiigung von 1014, wonach dem Domstift an
verschiedenen Orten in Niederdsterreich zur Errichtung von Pfarrkirchen je eine
Kénigshufe gegeben wurde, Lechner, Studien.

36 KS 264 = MG DH.II. 214: ,... ad hoc quoque districtum vel placitum seu
cunctam familiam super liberos et scrvos in praefatae abbatiae terra residentes in
eadem scilicet civitate sibi simili modo donamus ea quippe ratione, ut nullus dux,
marchio, episcopus, comes, vicecomes vel aliqua regni nostri magna parvave per-
sona deinceps se inde intromittere absque consensu et voluntate abbatissae . . .
partem thelonei, quam in eadem videmus civitate habere cum toto tam Bohemensi
theloneo . .. insuper etiam bannum macelli in proprictatem eiusdem monasterii
facti cum omni theloneo . . .“ — Dazu Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 83 f.;
Tellenbach 23; iiber den Umfang der Grundherrschaft des Klosters in der Stadt s.
o. Anm. 28.

37 Der bdhmische Zoll bezieht sich auf die von Passau nach Bshmen fithrende Han-
delsstrafle, den spiteren ,,Goldenen Steig®, der zu dieser Zeit demnach schon lingst
begangen gewesen sein muff. In seiner Nihe dringen sich im Vorwald die ing-Orte
besonders dicht zusammen; iiber den Goldenen Steig siche vor allem die grund-
legenden Arbeiten von Paul Praxl, der allerdings beziiglich der Frage, ob wir es
mit einem schon in vorgeschichtlicher und keltisch-rémischer Zeit begangenen Weg
zu tun haben, wohl etwas zu vorsichtig formuliert. Es sei darauf hingewiesen, daf§
zur Keltenzeit ein stammesmifliger Konnex zwischen dem Land ndrdlich der
Donau, in Bayern wie in Osterreich, und dem siidlichen Moldaugebiet bestanden
hat. Zu beiden Seiten des Bshmerwaldkammes saflen bojische Stamme. Das antike
Bojohaemum reichte somit von der Donau bis tief nach BShmen hinein; dafl es
Verbindungswege iiber den B&hmerwaldsattel gab, zu denen auch der spiter sog.
Goldene Steig gehdrt haben diirfte, versteht sich damit von selbst; kurz zum For-
schungsstand Karel Castelin, Uber Regenbogenschiisselchen und andere keltische
Prigungen in Bohmen in: Numismatische Zeitschrift Wien 1955, S. 7.

% MG DH. II. 216. Die Urkunde ist nicht im Original iiberliefert; die ilteste Ab-
schrift in Ndbg. Lit. 1 (fol. 96) aus dem 13. Jahrhundert. Gegen die Echtheit be-
stehen keine Bedenken; s. a. S. 342, 388.

3 KS 265 = MG DH.II. 215: ,villa Vvinidorf in comitatu Adelberti comitis in
pago vero Suueinigovve dicto“; s. S. 388, 491 f.
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den angeblich Heinrich II. mit Urkunde vom 28. April 1010 verfiigt hat,
so fiihlt sich die Forschung beziiglich des formalen Bestandes der Urkunde
und auch des Schenkungsobjektes selbst seit langem unsicher.

Nach dem Wortlaut der Urkunde *° iibergab K&nig Heinrich II. der Kirche
der HI. Gottesgebarerin Maria und ihrer Abtissin Eilika einen Teil des sog.
Nordwaldes innerhalb bestimmter Grenzen. Das Schenkungsobjekt wird
entsprechend den Grenzangaben ndrdlich der Donau zwischen der bei Pas-
sau miindenden Ilz im Westen und der bei Linz miindenden Rodel im Osten
sowie der Donau im Stiden und der b6hmischen Grenze im Norden festgelegt.
Da sich innerhalb dieser Grenzen seit dem 13. Jahrhundert das Kerngebiet
des weltlichen Territoriums der Bischdfe von Passau ausbildet, wird die
Schenkung Heinrichs I1. als regionale und hinsichtlich der auch anderwirts
auf Waldbesitz fuflenden Hoheitsrechte # auch als eine der rechtlichen Grund-
lagen der hochstiftischen Landeshoheit angesehen, zumal die ehemalige ko-
nigliche Abtei Niedernburg mit ihrem Besitz 1161 als bischofliches Eigenklo-
ster an das Domstift kommt. Ebenso mufite dieser Schenkung fiir die Aus-
bildung der hochstiftischen Landesgrenzen Bedeutung beigemessen werden;
denn die Grenzangaben der Urkunde decken sich im Westen, Siiden und
Norden im wesentlichen mit den seit dem ausgehenden Mittelalter feststell-
baren Grenzen des Hochstiftes.

Nachdem noch Stumpf * und Ficker #* ein in der Kanzlei Heinrichs II. ge-
schriebenes und ausgefertigtes Diplom und damit ein unanfechtbares Ori-
ginal angenommen hatten, wurde die Urkunde anldfllich der Diplomata-
Ausgabe Heinrichs II. als Nachzeichnung erkannt, die nach Meinung von
Harry Brefilau * auf der Grundlage eines aus der Kénigskanzlei stammen-
den echten Diploms um 1100 fiir das Kloster Niedernburg angefertigt wur-
de. Man hielt es fiir sicher, daf8 dabei lediglich der Name des Herzogs Hezilo
(Herzog Heinrich V. von Bayern, gestorben 1017) an die Stelle eines an-
deren Intervenienten getreten ist. Die Frage einer Anderung der Grenzan-
gaben mit dem Ziel der Vergroflerung des Schenkungsobjekts hatte man of-
fen gelassen, ebenso die Frage der Datierung. Die vermutete verfilschende
Titigkeit des Nachzeichners hitte demnach den Tatbestand einer ausgedehn-
teren koniglichen Waldschenkung an Niedernburg durch Heinrich II. nicht
beriihrt.

Hingegen kam der Altmeister der oberdsterreichischen Landesgeschichtsfor-
schung Julius Strnadt in seiner umfassenden Untersuchung iiber die herr-
schaftliche und landeshoheitliche Entwicklung des oberen Miihlviertels 4 auf-
grund einer eingehenden Untersuchung der grundherrschaftlichen Besitzver-
hiltnisse in dem fraglichen Raum zu dem Ergebnis, dafl die Urkunde in vol-

40 KS 266 = MG DH. II. 217.

41 Dazu vor allem Bosl, Forsthoheit als Grundlage der Landeshoheit; Ders., Pfal-
zen, Kloster und Forsten; Ders., Pfalzen und Forsten.

42 Karl Friedrich Stumpf-Brentano, Die Reichskanzler vornehmlich des X., XI. und
XII. Jahrhunderts I. Innsbruck 1865, Nr. 1533.

43 Julius Ficker, Beitrige zur Urkundenlehre I. Innsbruck 1877, S.40; II, 1878,
S. 273.

44 Brefilau, Erliuterungen zu den Diplomen Heinrichs II. 157 f., 178 f.; s.a. Be-
merkungen zu MG DH. II. 217.

45 Strnadt, Land im Norden 276 ff.
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lem Umfang eine durch den Bischof von Passau veranlafite Filschung dar-
stellt. Er ging dabei allerdings von der irrtiimlichen Voraussetzung aus, daf§
das Kloster Niedernburg in der fraglichen Zeit bischdfliches Eigenkloster ge-
wesen sel, wihrend Niedernburg mit Sicherheit zwischen 1010 und 1161 als
konigliche Abtei vom Bischof unabhingig war. Wilhelm Erben hat allerdings
mit etwas unsachlichen Argumenten widersprochen 6. Er warf Strnadt vor
allem vor, den diplomatischen Befund, der héchstens fiir eine Verfilschung
spreche, aufler acht gelassen zu haben. Auch die von Strnadt zugrunde ge-
legten Besitzverhiltnisse bediirften einer Uberpriifung, zumal sich dieser
hauptsichlich auf wesentlich jiingere Quellen stiitze.

Seitdem ist die Urkunde sowohl beziiglich ihres formalen Bestandes wie des
Schenkungsobjekts selbst nicht wieder untersucht worden. Trotz der schon
bisher festgestellten Anomalien und trotz der gewichtigen Argumente Str-
nadts, die noch nicht in vollem Umfang entkriftet werden konnten, neigt
die ostbayerische und oberdsterreichische Landesgeschichtsforschung heute da-
zu, diese in ihren Ausmaflen ungewdhnliche Schenkung wieder in vollem Um-
fang anzuerkennen *’. Soviel stand, wie erwihnt, bisher fest, dafl es sich bei
der uns heute vorliegenden Urkunde um die Nachzeichnung eines Diploms
aus der Kanzlei Heinrichs II. handelt, deren Diktator und Schreiber bekannt
sind. Die Vorlage stammt von einem Kleriker des Abtes Godehard von Nie-
deraltaich, der seit 1009 mehrmals in der Kénigskanzlei bei der Abfassung
von Diplomen titig war, und zwar immer bei solchen Diplomen, die mit
Niederaltaich oder dessen Abt Godehard, dem spiteren Abt von Hersfeld,
in Zusammenhang stehen. Daf} diese Nachzeichnung auf Initiative Niedern-
burgs angefertigt wurde, hat man bisher als selbstverstindlich angenommen.
Aufgrund eines Schriftvergleichs mit einer gréfleren Zahl von Kénigsdiplo-
men und zeitlich einschligigen Urkunden und Niederschriften aus dem Pas-
sauer Bereich der zweiten Hilfte des 11. und der ersten Hilfte des 12. Jahr-
hunderts nehmen auch wir die Nachzeichnung fiir die Zeit um 1100 bis ca.
1130 in Anspruch und kommen damit etwa in die Regierungszeit Bischof
Ulrichs I. (1092—1121) *. Ein gefdlschtes Siegel liegt im Bereich der Mog-
lichkeit #. Das Datum der Nachzeichnung wurde an das der drei iibrigen
Urkunden fiir Niedernburg von 1010 anzugleichen versucht. Es war jedoch
dem Nachzeichner nur ungefihr bekannt. Dies rechtfertigt die Annahme,

46 Erben, Studien 580 ff.; dagegen neuerdings Strnadt in AOG 99 (1912) 643 ff.
47 Tellenbach, Vogtei 215; Trinks, Rechtsstellung 260; Oswald, Alte Kloster 16;
Pfeffer, Land ob der Enns, 66, 114 f.; Hageneder, Land der Abtei 254, 259; Zau-
ner, Babenbergerzeit 214, 219. Die folgenden Gedankenginge wurden in ausfiihr-
licherer Form bereits verdffentlicht (Ludwig Veit: Das Diplom Konig Heinrichs II.
tiber die Schenkung der ,portio Silvae, quae vocatur Nortwalt“ an die Abtei
Niedernburg in Passau, In: Anzeiger des Germanischen Nationalmuseums 1965,
S.7—32), doch von der Forschung bisher kaum beachtet; siche Jungmann-Stad-
ler, 10 ff.; Bosl, Pfalzen, Kloster und Forsten 60 ff. Nur Paul Praxl und Joseph Os-
wald haben die neuen Ergebnisse akzeptiert, in verschiedenen Aufsitzen bzw. im
miindlichen Gesprich. Dies gibt Veranlassung, den Aufsatz an dieser Stelle in ge-
straffter Form noch einmal zum Abdruck zu bringen. Durch neue bisher nicht be-
achtete Belege konnten meine Thesen wesentlich untermauert werden.

48 Ausfithrlich dazu Veit, Nordwaldschenkung 8 ff.

4 Ebd. 10, auch fiir das folgende.
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dafl der Nachzeichner zu den damals zweifellos im Kloster Niedernburg lie-
genden Urkunden keinen Zugang hatte.

Der Diktator unserer Urkunde, ein Kleriker des Abtes Godehard von Nie-
deraltaich, tritt immer dann bei der Abfassung von Diplomen auf, wenn
das darin niedergelegte Rechtsgeschift Niederaltaich oder seinen Abt be-
trifft. Es wurde deshalb vermutet, dafl die Nordwaldschenkung mit Altai-
cher Anspriichen auf das fragliche Gebiet in Zusammenhang steht; denn nach-
dem seit 1008 der Eremit Gunther im Nordwald rodete, habe es leicht zu
Auseinandersetzungen zwischen Niederaltaich und Niedernburg kommen
konnen, deren Ergebnis sodann die unter Beteiligung des Abtes Godehard
erwirkte und deshalb von einem seiner Kleriker verfafite und geschriebene
Vorlage unserer Nachzeichnung gewesen sei 3. Tatsichlich erfolgte 1029 un-
ter Konig Konrad I1. offensichtlich im Anschluff an das nunmehr stark aus-
geweitete Kolonisationswerk Gunthers die Schenkung eines Waldgebietes um
Rinchnach 5. Die Ostgrenzen dieser Schenkung riicken bedenklich nahe an
die Westgrenze der Nordwaldschenkung heran. Ein Zusammenhang mit
Niederaltaich zur Zeit Heinrichs II. wire demnach méglich und damit auch
das Diktat des Niederaltaicher Klerikers fiir die Vorlage unseres Nachzeich-
ners gerechtfertigt. Dafl diese Vorlage jedoch schwerlich mit Niedernburg in
Zusammenhang stehen kann, darauf verweisen einige Anomalien, die, jede
fiir sich genommen, zwar unbedenklich sind, in ithrer Massierung jedoch zu
einer negativen Stellungnahme zwingen. Da ist zuerst die Form, in der die
Abtissin Eilika in unsere Urkunde eingefiihrt ist. Sie erscheint im Protokoll
nach den Intervenienten, Konigin Kunigunde und Herzog Hezilinus, in der
schlichten Formulierung ,devoto obsequio Eilike“. Man darf voraussetzen,
daf weder der Godehardschreiber noch ein vom Kloster Niedernburg beauf-
tragter Nachzeichner der Abtissin bei ihrer ersten Nennung den ihr zukom-
menden Titel versagt hitten %,

Ein an sich geringfiigiger grammatikalischer Fehler des Nachzeichners in der
Formel wegen der uneingeschrinkten Verfiigungsgewalt der Abtissin iiber

% Vgl. dazu Bemerkungen zu MG DH. II. 217 u. Trinks, Rechtsstellung 260
Anm. 12.

51 MG DK. II 135; dariiber und die im Anschlufl hergestellten Filschungen (MG
DH II. 516 v. 1009 Juni 17; DH. III. 383 v. 1040 Jan. 17) ausfiihrlich Paul Miiller,
Der Bshmerwald und seine Stellung in der Geschichte. Diss. Straflburg 1904, S. 65 ff.
— Uber Gunther und sein Kolonisationswerk auch Josef Oswald, Im Lichte der
bayerischen Geschichte, in: St. Gunther. Festschr. Koln 1955, S. 34 ff.

52 Der entsprechende Passus der drei am 19. April 1010 fiir Niedernburg ausgestell-
ten Diplome zeigt die zu fordernde regulire Form: ,Eilikae carae abbatissae pe-
titione“ (MG DH. II. 214) bzw. ,0b ... interventum Eilikae dilectae abbatissac®
(MG DH. II. 215, 216). Zusitzlich fillt bei unserer Urkunde das Fehlen von ,di-
lecta“ oder ,cara“ auf, welche auf die engen Beziehungen zum Konigshaus weisen,
gilt doch die Abtissin in der Uberlieferung sogar als Tante Heinrichs II. Sie wird
auf dem der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts angehdrigen Grabstein als ,amita®
Heinrichs II. bezeichnet (KD Passau 251). Unsere Urkunden freilich wissen von
dieser Verwandtschaft nichts; dazu Siegfried Hirsch, Jahrbiicher des deutschen
Reiches unter Heinrich II., I. Berlin 1862, 123; II. Berlin 1864, 247; Tellenbach 24
Anm. 138. Wilhelm Karl Prinz von Isenburg (Stammtafeln zur Geschichte der
europiischen Staaten I. Marburg 1953 Taf. 8) fithrt Eilika als Tochter des Luitpol-
dingers Berthold (gest. 980), Schwester des Markgrafen Heinrich von Schweinfurt.
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die Schenkung lifit den Schluf} zu, dafl die Vorlage einem Empfinger minn-
lichen Geschlechts zugehorte .

Das Kloster selbst erscheint zu Anfang des Kontextes lediglich als Kirche der
heiligen Gottesgebirerin Maria. Passau als Sitz des Klosters wird weder
hier noch an einer anderen Stelle der Urkunde genannt. Mit dem weit ver-
breiteten Gottesmutterpatrozinium ist die Kirche doch wohl nicht geniigend
identifiziert, zumal die Vorlage in der Reichskanzlei — in Regensburg oder
Bamberg — ausgefertigt sein will. Dies widerspricht nicht nur voéllig den
Gepflogenheiten der Reichskanzlei, sondern auch denen des Godehardschrei-
bers, der in allen von ihm stammenden Urkunden stets auch eine Ortsbe-
zeichnung verwendet %. Ein Passauer Schreiber hingegen, dem eine nicht
das Kloster Niedernburg betreffende Konigsurkunde vorlag, konnte die
Nennung Passaus leicht iibersehen. Es ist bezeichnend, daff ein Registrator
des Bischofs Otto von Lonsdorf (1254—65) unsere Urkunde nicht mit dem
Kloster Niedernburg in Verbindung zu bringen weif}, zumal sich in der Be-
nennung des Klosters inzwischen eine Anderung ergeben hat ®. Dient der
Identifizierung demnach hier allein das Marienpatrozinium, so verwenden
die drei anderen Diplome fiir Niedernburg von 1010 neben der Ortsbezeich-
nung das Doppelpatrozinium Salvator-Gottesmutter

Wir stehen nunmehr vor der Frage, welches Gewicht wir der Tatsache bei-
messen diirfen, dafl in den wenigen Urkunden vor dem Jahre 1010, die
Niedernburg betreffen, nur das Marienpatrozinium verwendet wird, wih-
rend in den drei unanfechtbaren Diplomen von 1010 zusitzlich das Salva-
torpatrozinium erscheint, hingegen im Diplom iiber die Nordwaldschenkung
sowie in allen Urkunden des 12. und des beginnenden 13. Jahrhunderts wie-
der das Marienpatrozinium vorherrscht, das schlieflich durch das Kreuz-
patrozinium verdringt wird.

Niedernburg ist der Uberlieferung nach in den Ungarnkriegen zerstért wor-
den %7, Wir miissen damit rechnen, dafl in der Folge der Klosterbesitz weit-
gehend entfremdet wurde und kaum noch klSsterliches Leben in den Mauern
blithte. Lediglich die alte Marienkirche scheint erhalten geblieben zu sein.
Der ruindse Zustand mag die Schenkung des Klosters durch Otto II. an das

5 Dort heifit es: ,ut predicta abbatissa suique successores®. ,Successor® ist also
hier als Maskulinum verwendet, wihrend ,abbatissa“ die Femininform des Posses-
swpronomens »suaeque“ (vgl. MG DH. II. 205 v. 1009 Sept. 3: ,,abbatissa eiusque
successores*), die zwar ungewdhnliche, doch in einzelnen Fillen verwendete Fe-
mininform ,,succestrlx“ (MG DH. II. 116 v. 1006 Juni 10: ,iam dicta abbatissa
eiusque succestrices”) oder eine bei Urkundenempfingern weiblichen Geschlechts
zumeist verwendet Umschreibung erfordert hitte (siehe MG DH. II. 29, 131, 213,
216, 412, 420).

54 Vgl. MG DH. II. 198, 229, 398.

5 ,Heinricus rex donavit cuidam monasterio quandam partem silvae que dicitur
Nortwalt“ (MB 28 b S. 545 Nr. 267).

»- - - abbatiae in honore domini salvatoris nostri ac sanctae genitricis suae Mariae
dedlcatae atque in Patauiensi urbe constructac“ (MG DH. II. 214), ,... mo-
nasterio in honore domini salvatoris nostri ac sanctae genitricis suae Mariae con-
structo atque in Patauiense civitate fundato® (MG DH. II. 215, 216); nicht nur in
einer Urkunde (vgl. Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 34)! Zur Patrozinien-
frage ausfithrlich Veit, Nordwaldschenkung 12 ff.

57 Bruschius, Centuria secunda 110.
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Domstift Passau als Eigenkloster im Jahre 976 erleichtert haben. Der Uber-
gang an den Bischof konnte jedoch auf die Dauer nicht realisiert werden,
denn im Jahre 1010 ist Niedernburg wieder konigliche Abtei.

Nur Bruschius, ein auch sonst sehr phantasievoller Chronist aus der Mitte
des 16. Jahrhunderts, weil von einer Wiedererrichtung des Klosters bereits
unter Bischof Piligrim bzw. Otto II. %8, Das Kloster selbst feiert jedoch als
zweiten Stifter Kaiser Heinrich II. und dessen Gemahlin Kunigunde . Der
Uberlieferung nach erfolgte die Ausstattung Niedernburgs aus dem
Brautschatz (aerarium) der Kaiserin. In den einschligigen Schenkungs-
urkunden tritt allerdings Kunigunde nur als Intervenientin auf. Diese
Neugriindung miissen wir in Zusammenhang mit der Reformtitigkeit des
Kaiserspaares sehen, das ganz unter dem Einflufl der Klosterreform von
Cluny bzw. von Trier-Gorze stand, welch letztere in unserem Bereich vor al-
lem durch Bischof Wolfgang von Regensburg vorangetrieben wurde. Dessen
Personlichkeit zdhlt zu den stirksten Eindriicken der Jugend Heinrichs II. ®.
Bei der Neugriindung Niedernburgs durch Heinrich und Kunigunde diirfte
nun dem Kloster das Salvatorpatrozinium beigelegt worden sein ®.

Der Chronist des Klosters Niedernburg, Ludwig Seyffert, der aus Quellen
schopfte, die uns heute nur noch z. T. zuginglich sind, weif} von einer Kreuz-
partikelschenkung durch Kaiserin Kunigunde an das Kloster Niedernburg
in Passau zu berichten. Man habe daraufhin eine durch Bischof Berengar
(1013—45) geweihte Kirche erbaut ®. Seyffert identifiziert diese Kirche —
sicher mit Recht — mit der seit der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts in Er-
scheinung tretenden Heiligkreuzkirche ®.

Der Salvatortitel verbindet sich iiber den Kreuztitel schliefflich sogar mit der

58 Bruschius, ebd.; davon abhingig offenbar Albert Hauck, Kirchengeschichte
Deutschlands III., Berlin 1958, 1036, sowie Adolf Ostendorf: Das Salvator-Patro-
cinium, seine Anfinge und seine Ausbreitung im mittelalterlichen Deutschland. In:
Westfil. Zs. 98/99 (1949), bes. 365 ff.

5 MB 28 b S. 507 ff.; dazu a. u. S. 391 f.

80 Hauck, ebd. 448 ff.

81 Im iibrigen verdankt eine ganze Reihe von Kldstern Griindung und Bewidmung
mit dem Salvatortite]l der Reformtitigkeit des kaiserlichen Paares. In auffilliger
Parallele zu Niedernburg steht dabei das Nonnenkloster Kaufungen in Hessen, das
kurz nach der Wiedergriindung Niedernburgs durch Kaiserin Kunigunde im Jahre
1017 ins Leben gerufen wurde. Auch hier scheint urspriinglich ein Marienkloster
bestanden zu haben, das in den Ungarnkriegen zerstdrt wurde. Ausfithrlich dariiber:
Die Bau- und Kunstdenkmiler im Regierungsbezirk Cassel IV., Kreis Cassel-Land,
Textband. Marburg 1910, S. 123 ff. Kaufungen hat nun nicht nur Salvator- und
Marienpatrozinium, sondern {iberdies das Patrozinium des ,heilbringenden Kreuzes“
(vivifice crucis); s. MG DH. II. 375, 376, 394, 420, 487, 521; vgl. auch Klauser,
171 ff.; Die gleichzeitige Schenkung einer Kreuzpartikel durch Kunigunde ist belegt
(MG DH. II. 182; Anatole Frolow, La relique de la Vraie Croix. Recherches sur le
développement d’un culte, Paris 1961, Nr. 198 S.263). Maria und Salvator sind
ibrigens typische Patrozinien fiir Pfalzkapellen (Bosl, Pfalzen und Forsten 14).

2 Seyffert, cgm 5620 S. 653.

8 Der friiheste Beleg (monasterium sancte crucis) in einer Urkunde Bischof Mane-
golds (1206—15), die jedoch nur als Regest aus der Zeit Ottos von Lonsdorf (1254—
1265) auf uns gekommen ist (MB 28 b Nr. 228 S. 543). Der ilteste cindeutige Beleg
stammt aus dem Jahr 1244. Bischof Riidiger hatte damals dem Kloster cinen Sam-
melbrief ,ad restaurationem ecclesiarum beatae virginis Marie genetricis dei et
sanctae crucis in Patavia“ gewidhrt (Seyffert, ebd. 176).
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Trinitdt . Wenn wir recht sehen, so erscheint in Niedernburg der 1010 zum
erstenmal erwihnte Salvatortitel, dem wohl von Anfang an der spitere Hei-
ligkreuztite] subsumiert ist, um die Mitte des Jahrhunderts unter dem Titel
der HI. Dreifaltigkeit. Unter dem 14. Dezember 1055 schenkte nimlich Hein-
rich III. ,,ad monasterium sancte et individue trinitatis atque intemerate vir-
ginis Mariae necnon beati Stephani martyris honore in loco Pazowe con-
structo“ Besitzungen in Niederdsterreich ®, die spiter der Bischof auf dem
Weg iiber eine zweite nur fiir das Domstift ausgestellte Urkunde vom 25. Ok-
tober 1063 und eine Urkundenfilschung an sich zu bringen versteht .

Die Baugeschichte der Klosteranlage von Niedernburg, vor allem der zuge-
horigen Kirchen erméglicht uns eine zusitzliche Erklirung des auffilligen
Wechsels der Patrozinienbenennung in den Urkunden. Das wohl zur Karo-
lingerzeit gegriindete und offenbar mit Ausnahme der Marienkirche in den
Ungarnkriegen zerstdrte Kloster wurde offenbar an der alten Stelle nicht
wieder aufgebaut. Die Klosteranlage wurde vielmehr ein gutes Stiick nach
Westen verriickt. Der Baubefund der heute noch vorhandenen Kreuzkirche
weist nimlich trotz aller Verinderungen auf das 11. Jahrhundert .

Einen Beweis fiir das Bestehen dieser Kirche bereits um die Mitte des 11. Jahr-
hunderts lieferte die Untersuchung des Grabes der Kénigin Gisela von Un-
garn, einer Schwester Heinrichs IT., die sich nach dem Tod ihres Gemahls
(1038) nach Niedernburg zuriickzog, dort als Abtissin um 1055/60 starb und
in der Heiligkreuzkirche bestattet wurde .

¢ Vom Salvator in Verbindung mit dem HI. Kreuz ist auch ikonographisch ein
kurzer Weg zur Dreifaltigkeit. Der ,Gnadenstuhl® hat einen Vorliufer in dem
Crucifixus, tiber dem die Hand Gottes und die Taube des HI. Geistes schwebt. Man
ist den Weg vom Salvator- zum Kreuztitel offensichtlich in manchen Fillen auf dem
Umweg iiber die Dreifaltigkeit gegangen (Wolfgang Braunfels: Die Heilige Drei-
faltigkeit. Diisseldorf 1954, bes. S. XXXVIII f.).

6 MG DH. III. 361. Diese bisher nicht beachtete Urkunde kann sich wohl nur auf
Niedernburg beziehen. Ein anderes Kloster steht in Passau nicht zur Debatte. Man
konnte allenfalls an das Domkloster (monasterium!) denken, wo der Bischof und
die Priester eine vita communis filhrten. Hartmann (Kirchen in Passau 68) verlegt
es in den ndrdlichen Teil des Dom-Friedhofes (heute Seminar St. Max). Doch die
vita communis wurde wohl schon um 1000 aufgegeben (Oswald, Domkapitel 14 ff.).
Man kénnte daran denken, dafl die Schenkung zunichst fiir Kloster und Domstift
gemeinsam vorgenommen wurde, doch miifite dann der HI. Stephanus als Patron
der Domkirche an erster Stelle stehen. Stephanus ist wohl ein bisher unbekannter
Nebenpatron von Niedernburg. Ein Dreifaltigkeitsaltar, wohl der Hauptaltar der
HI. Kreuzkirche ist im iibrigen noch in der Mitte des 17. Jahrhunderts belegt.
P. Godehardus Frey von Kremsmiinster, einer der Beichtviter von Niedernburg
berichtet in seiner 1664 erschienenen Beschreibung vom ,Ursprung des Gnaden-
bildes Mariae Schutz in Niedernburg®, daff ein Erzbischof aus Armenien, Gregorius
oder Georgius ,in gemeldter hauptkirch des heil. Kreuz vor dem h. h. Dreyfaltig-
keitsaltar begraben® liege. Uber diesen Bischof, dessen Grab auch Caspar Bruschius
gesehen hat, s. Seyffert cgm 5620 S. 119 ff.

86 MG DH. IV. 114 bzw. DH. III. 407; in der Filschung lautet der entsprechende
Passus: ,. .. Pataviensi ecclesiac in honore sancti Stephani protomartiris con-
structae . . .“. Beide Urkunden bediirfen noch einer eingehenden diplomatischen
und inhaltlichen Uberpriifung.

87 KD Passau 239 f.; Oswald, Alte Kloster 23.

8 Schmid, Grab der Konigin Gisela; Hielscher, Gisela bes. 278 ff.; beziiglich der
Grabplatte und ihrer ikonographischen Deutung s. Veit, Nordwaldschenkung 15 f.
und vor allem Anm. 79.
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Die Salvator-Kreuzkirche erhielt voriibergehend ein neues Patrozinium, als
die als Stifterin verehrte Kaiserin Kunigunde im Jahre 1200 kanonisiert
wurde ®. In einer Aufzeichnung iiber Rechte und Besitzungen des Klosters
um 12507 erscheint eine ,basilica S. Chunigundis®, die nur mit unserer
Kreuzkirche identisch sein kann; denn in dieser Aufzeichnung wird auch
die Kirche der Hl. Maria (templum S. Marie) erwihnt. Es ist die &stlich der
Kreuzkirche liegende leicht nach Norden versetzte Kirche, die im
Stadtbrand von 1662 zerstdrt und nicht wieder aufgebaut wurde. Sie war
mit dem Klosterbering nur lose verbunden und diente als Laienkirche und
damit als religidser Mittelpunkt der Klosterpfarrei. Heute sind von dieser
Marienkirche nur noch dem 12. Jahrhundert angehdrende Reste vorhanden,
darunter das eindrucksvolle Westportal ™. Die iltere, in den Ungarnkriegen
bestehen gebliebene Marienkirche, mufite offenbar damals einem Neubau
weichen. Die erwihnte Aufzeichnung um 1250 nennt als dritte Kirche die
des HI. Pantaleon (templum Pantaleonis). Von ihr haben sich nur noch diirf-
tige Turmfundamente nérdlich der Kreuzkirche am dufleren Mauerring des
Klosters erhalten. Sie diirfte ebenfalls im 11. oder 12. Jahrhundert erbaut
worden sein .

Seit Beginn des 12. Jahrhunderts tritt nun das Marienpatrozinium bei der
Benennung des Klosters in Urkunden wieder in den Vordergrund und ver-
dringt den seit 1010 feststellbaren Salvator- bzw. Heiligdreifaltigkeitstitel
fiir mehr als hundert Jahre 7. Dieser neuerliche Vorrang des Marienpatro-
ziniums kann nur auf den offenbar sehr aufwendigen Neubau der Marien-
kirche im 12. Jahrhundert zuriickgefiihrt werden.

Wir kommen nunmehr auf unsere Feststellung zuriick, daf} in der Nachzeich-
nung der Urkunde iiber die Nordwaldschenkung nur das Marienpatrozinium
erscheint, wihrend die drei unanfechtbaren Diplome vom 19. April 1010 Sal-
vator und Gottesmutter nennen. Die Erwihnung der wohl mit der Wieder-
griindung des Klosters um 1010 in Zusammenhang stehenden Salvatorbe-
widmung in der hypothetischen Vorlage unserer Nachzeichnung wire auf-
grund der bisherigen Uberlegungen mit Recht zu erwarten. Die Griindung
eines Klosters war ein auflergewdhnliches Ereignis. Es war deshalb im Zu-
sammenhang mit der Dotierung iiblich, in den ausgefertigten Urkunden min-
destens die Hauptpatrozinien anzufithren, wodurch den Urkunden eine der
Bedeutung einer Klostergriindung addquate zusitzlich feierliche Form ver-
lichen wurde. Gerechtfertigt wire ein in dieser Hinsicht etwas aufwendigerer
Charakter auch wegen des ungewdhnlich groflen Schenkungsobjekts gewesen.
Dafl in unserer Nachzeichnung nur das Marienpatrozinium erscheint, 138t
sich nur damit erkliren, dafl eine Urkunde als Vorlage diente, die nicht das

6 Vgl. Anm. 181 S. 46.

70 Belege 0. S. 15 Anm. 59.

71 KD Stadt Passau 255 ff.; Oswald, Alte Kldster 29 ff.

72 Demnach gab es eine eigene Kirche St.Pantaleon. Das spiter mit der Kreuz-
kirche verbundene Patrozinium (KD Stadt Passau 239; Oswald, Alte Klgster 23)
wurde wohl erst nach der Zerstérung von St.Pantaleon (im Stadtbrand 1662?)
dorthin iibertragen. Bereits Alexander Erhard (Das ehemalige Nonnenkloster Nie-
dernburg 23) hat die Pantaleonskirche an dieser Stelle lokalisiert. Zu Pantaleon s.
o. Anm. 27.

78 Zahlreiche Belege dafiir siehe Veit, Nordwaldschenkung Anm. 85.
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Kloster Niedernburg betraf. Der Nachzeichner sah sich deshalb veranlafit,
bei der Benennung des Klosters das zu seiner Zeit wieder vorherrschende
Marienpatrozinium zu verwenden.

Das Schenkungsobjekt betrifft eine ,portio“ des Nordwaldes, den wir hier
allerdings nur als geographischen Begriff nehmen kénnen ™. Diese ,portio®
wird begrenzt durch Ilz und Rodel, nérdlichen Nebenfliissen der Donau bei
Passau bzw. westlich von Linz, sowie die Donau selbst und jenen Bezirk
(terminus) des Nordwaldes, der Bayern von Bohmen scheidet: ,,portionem
silve que vocatur Nortuualt in comitatu Adalberonis — in longitudine a
fonte fluminis quod dicitur Ilzisa sursum usque ad terminum predicte silve,
qui separat duas terras Baioariam videlicet et Boemiam, et ita usque ad fon-
tem fluvii qui dicitur Rotala, in latitudine vero per decursus eorundem flu-
minum scilicet Ilzise et Rotile usque ad fluvium Danubii quicquit eiusdem
silve hiis finibus inclusum est®.

Ein Gebiet von solcher Grofle — es umfafit gegen 3 000 gkm — stellt einfach
ein Ubermafl koniglicher Gnade dar, wenn wir damit die damals iiblichen
koniglichen Waldschenkungen an Bischofskirchen und Kldster vergleichen 7.
Die Waldwildnis galt freilich nur wenig im Wert und die Schenkungen er-
folgten nicht nur im Hinblick auf den Nutzen des Bedachten. Immer stand
im Vordergrund die Absicht, unwegsames und ungenutztes Land der mensch-
lichen Siedlung zu erschlieffen, zumal in einem Grenzgebiet wie in unserem
Fall. Gerade deswegen muflte aber die Leistungsfihigkeit des Beschenkten
den Mafistab fiir den Umfang des Schenkungsobjektes bilden. Bei der ver-
gleichsweise unbedeutenden Stellung des Nonnenklosters Niedernburg wiirde
die Vergabung eines Waldgebietes von solchem Ausmafl doch wohl eine be-
denkliche Verschleuderung koniglichen Gutes bedeutet haben.

Eindeutig scheinen die angegebenen Grenzen zu sein. Was die Nordgrenze
betrifft, so wird der Verfasser der Urkunde eine Grenzlinie im Auge ge-
habt haben, die den breiten Waldgiirtel zwischen Bohmen und Bayern etwa
in der Mitte teilte. Schwierigkeiten bereitet lediglich die Festlegung der West-
grenze. Fiir den Oberlauf der Ilz stehen eine ganze Reihe von Quellfliissen
zur Auswahl, die noch im 13. Jahrhundert fast alle die farblosen Namen
Ohe tragen und erst fiir spiter durch Bestimmungsworter niher festgelegt
werden kénnen. Wir sind deshalb veranlaffit — ohne Seitenblick auf die spa-
tere Hochstiftsgrenze (Biberbach—Sigwasser), den Namen Ilz an einer die-
ser Ohen und zwar der Schénberger oder Groflen Ohe hinauffiihren zu miis-
sen. Die Grenzen der Pfarrei Perlesreut und die grundherrschaftlichen Ver-
hiltnisse in diesem Raume seit dem 13. Jahrhundert geben uns dafiir An-
haltspunkte ™.

74 Uber den Nordwald siehe Wild, Bshmerwald 211 ff.

75 Man vgl. die Waldschenkungen an das Kloster Metten von 880 und 882 (MB 11
S. 429 ff.), an St. Emmecram in Regensburg 914 und nach 990 (MG DK. I. Nr. 22
S.21f.); dazu Bosl, Pfalzen, Kloster und Forsten 46 ff.; ferner die Schenkung des
westlich der Grenzen der Nordwaldschenkung liegenden Waldgebietes an die Kirche
Rinchnach im Umfang von etwa 200 gkm im Jahre 1029 (MG DK. II. 135; s. a.
0. S. 13); ausfiihrlich iiber diese Waldschenkung Paul Miiller, Der Bshmerwald und
seine Stellung in der Geschichte. Eine geographisch-historische Abhandlung, phil.
Diss. Straflburg 1904, S. 56 ff.

7 Siehe u. S. 69 ff., 211 ff.
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Nur die Pertinenzformel deutet an, dafl auch urbares Land in die Schenkung
eingeschlossen war. Die Ortsnamen berechtigen tatsichlich zu der Annahme,
daf} die siidliche Zone an der Donau bereits zu Beginn des 11. Jahrhunderts
telativ dicht besiedelt war 7. Fiir eine frithe Besiedlung sprechen auch ein-
zelne, moglicherweise noch der Zeit der Christianisierung angehérende Kir-
chenpatrozinien (vor allem St. Martin in Hutthurm, St. Blasius in Kellberg,
St. Michael in Untergriesbach) ™. Auch das innerhalb der angegebenen Gren-
zen zweifellos vorhandene urbare Land war in die Schenkung eingeschlossen
wenn auch geltend gemacht werden kann, daf einschligige konigliche Schen-
kungsdiplome in der Regel detailliertere Angaben aufweisen, und zwar schon
in der Beschreibung des Objektes selbst . Die Pertinenzformel bringt ja nur
eine erginzende und noch dazu meist formelhafte Erlduterung. Dieses Argu-
ment ist auch nicht damit abzutun, dafl es sich um eine summarische Schen-
kung handelte ® und der in der Urkunde genannte Adalbero, in dessen Graf-
schaft nach Aussage der Urkunde das Schenkungsobjekt lag, den fraglichen
koniglichen Giiterbestand durch die iibliche Umschreibung eindeutig festlegen
konnte.

7 In der siidlichen Zone der Nordwaldschenkung gibt es zahlreiche echte ing-Orte.
G. Maurer (Ortsnamen) hat wahrscheinlich gemacht, daf diese sowie manche dorf-
Orte dieses Gebiets der Zeit vor dem 11. Jahrhundert angehdren. Im Gebiet zwi-
schen Ranna und Grofler Miihel sind die echten ing-Orte selten (vgl. Konrad Schiff-
mann: Das Land ob der Enns, Miinchen u. Berlin 1922, S. 74 ff.; tabellarische Uber-
sicht 79); iiber die Rodung im Miihlviertel ebd. 93 ff. Die von Alfred Hackel (Be-
siedlungsverhiltnisse 41) angenommene Ortsnamensgrenze, die sich etwa an die
Hohenschichtlinie von 700 m hilt, kénnte mit der Siidgrenze des geschlossenen
Waldgebiets etwa um 1000 identisch sein. Schlieft man die Gebiete des zahl-
reicheren Vorkommens der Ortsnamen auf -reuth, -reiht und -schlag, die einer
jiingeren Siedlungswelle angehdren, aus, so erhilt man eine zusammenhingende
Linie, die vom Osterbach, der bei Fiirsteneck in die Ilz miindet, ausgeht, iiber den
Oberfrauenwald lduft, den Raum &stlich Hauzenberg umfafit, norddstlich Unter-
griesbach die Ranna erreicht, siidlich von Wegscheid nach Siidosten zicht in die
Gegend von Pfarrkirchen, sodann nach Nordosten in die Miihelsenke abbiegt, dann
nach Siiden zuriickspringt in die Gegend von Altenfelden, wieder nach Norden geht
bis in die Nihe von Biberstein und schliefllich iiber Waxenberg in der Nihe der
Burg Wildberg den Haselgraben erreicht.

8 Zur Frage der Michaels- und Martinskirchen vgl. J. Dorn, Beitrige zur Patro-
zinienforschung, in: Archiv f. Kulturgesch. 13 (1917) 30 ff.; s. a. Karl Puchner, Pa-
trozinienforschung und Eigenkirchenwesen mit besonderer Beriicksichtigung des
Bistums Eichstidtt, Phil. Diss. Miinchen 1932, Kallmiinz 1932, S. 22 f. St. Blasius ist
ein typisches bischofliches Eigenkirchenpatrozinium. Die Vermutung, daff die Pfarrei
Kellberg von Haus aus eine bischdfliche Pfarrei war, wird durch die spiteren Ver-
hiltnisse bestitigt. Kellberg ist um 1110 zum ersten Mal genannt in der Bestdtigung
des Besitzes von St. Nikola in Passau durch Bischof Ulrich (OOUB II Nr. 93
S.131), nicht schon 1075 (die fragliche Urkunde ist eine Filschung des 13. Jahr-
hunderts). Die Pfarrei Hutthurm (Huotarn) wird zum ersten Mal 1075 in der Griin-
dungsurkunde von St. Nikola (Altmann-Minus) genannt (OCOUB II Nr.79 S. 106).
7 Zu den K&nigs- und Herzogspfalzen gehdrige Forsten haben jedenfalls urbares
Land eingeschlossen (s. Bosl, Pfalzen, Kloster und Forsten 18 f.).

80 Eine in diese Richtung gehende Bemerkung macht der Verfasser eines hochstifti-
schen Archivrepertoriums von 1724 (HStP Lit. 1720 Tom. I, fol. 338): ,,. .. nicht
zu untersuchen, ob der Kaiser alles und jedes, was in solchem spatio begriffen, auch
dasjenige, so etwan die Kirche zu Passau oder die darin gesessenen Edlleuth als biss
dahin Bayerische Landleuth, deren es unzweifellich allda schon gehabt, dem Kloster
geschenke . . ..
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Fiir den umfangreichen in dem fraglichen Raum spiter nachweisbaren Klo-
sterbesitz ist diese Schenkung keine zwingende Voraussetzung, kénnen wir
doch mit der Mé&glichkeit rechnen, dafl Niedernburg hier bereits vor 1010
Grundholden besaf’ oder, wenn wir die Bezeichnung des Klosters mit ,abba-
tiola® in der Urkunde Ottos II. von 976/80 8 wortlich nehmen wollen, rei-
chen Besitz im Laufe des 11. und 12. Jahrhunderts durch Tradition von Ein-
zelglitern erwerben konnte, woriiber ein beim Stadtbrand von 1662 vernich-
teter offensichtlich auflergewdhnlich umfangreicher Traditionskodex, ein ,,grof§
pergaments Buch, liber traditionum genannt®®, vielleicht die gewiinschte
Auskunft gegeben hitte. Im iibrigen haben wir auch keinerlei Belege fiir die
Herkunft des Klosterbesitzes westlich der Ilz bis zur Gaissa, ein Gebiet, das
auflerhalb der Grenzen der Nordwaldschenkung liegt. Dazu kommt, daf} das
Kloster seit dem 13. Jahrhundert durch Kauf und Schenkung in unserem
Raum merklichen Besitzzuwachs erfahren hat.

Neben den wenigen Urkunden des 11. und 12. Jahrhunderts, die unser Pro-
blem betreffen, gibt es eine Klostertradition, die beziiglich der Schenkungen
an das Kloster im 11. Jahrhundert mit dem Diplom von 1010 in volligem
Widerspruch steht. Sie weify vor allem von einer Schenkung im Ausmafl der
»portio silvae“ nichts. Dies wurde bisher nicht beachtet. Nachweisbar seit
dem 15. Jahrhundert wird diese ,portio silvae“ mit dem an der Ilz unmit-
telbar ndrdlich der Stadt liegenden ,Burgholz® identifiziert, schon damals
einer Waldparzelle geringen Umfangs. Ein Riickvermerk aus der zweiten
Hilfte des 15. Jahrhunderts auf unserer Urkunde lautet: ,Vber das holtz
Nortwaldt so man nent purkhholtz von kayser Heinrichs gnadbrief¢. Die
gleiche Identifizierung nimmt auch Bruschius vor: ,Dedit (Heinrich II.) huic
ipsi coenobio annuos trajectus Danubii versus Ilsi civitatem proventus cum
Burgensi nemore” %,

Das Burgholz umfafite im ausgehenden Mittelalter etwa den Bereich der ehe-
maligen Gemeinden Grubweg, Salzweg und Hals, erstreckte sich aber auch
iiber die Ilz nach Westen (Eindde ,,Burgholz“, Gde Hacklberg). Als dem Klo-
ster gehdrige Besitzeinheit ist es in einer Urkunde von 1298 zum ersten Male
belegt ®. Der Name selbst taucht erst 1323 auf ®. Das Burgholz stand unter
Verwaltung des forestarius, der nachweisbar um 1250 auch einen Teil des
Siumerzolles in der unmittelbar siidlich liegenden Ilzstadt bezieht, wo auch
sein Amtssitz ist. Dies konnte die Annahme rechtfertigen, dafl die fragliche
Waldschenkung und die Ubergabe des bshmischen Zolles in Zusammenhang
stehen. Doch die Klostertradition weiff nur von der Schenkung des Zolles

81 Vgl. 0. S. 8 f. Anm. 29.

82 Dazu Bauerreif}, Grab Tassilos 100 Anm.29 — Heuwieser (Tassilo 415) neigt
dazu, in diesem Traditionskodex eine Klosterchronik mit ausfithrlichem Fundations-
bericht zu sehen, doch ist zu einer solchen Annahme kein Anlafl gegeben. Uber die
Vernichtung dieser kostbaren Quelle Oswald, Alte Kloster 11.

83 Bruschius, Centuria secunda 112; so auch das Regest unserer Urkunde in einem
im Kloster in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts angelegten Urkundenver-
zeichnis: ,1010 — Ein Donationsvidimus Kaiser Heinrichs, wie er den Nordwald
oder Burgholz, so mit gewissen Marken umfangen, dem Kloster Niedernburg mit
allen in diesem Wald liegenden Giitern gegeben“ (Ndbg. Lit. 28).

84 Ebd. Lit. 1 fol. 27’ {.

85 1323 September 1 (ebd. Urk. Fasz. 20).
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durch die Kaiserin Kunigunde aus deren ,aerarium®. Der Forster geniefit
unter den Amtleuten die hervorragendste Stellung. Seit dem 15. Jahrhun-
dert ist er als grundherrschaftlicher Niederrichter iiber die Oblaiuntertanen
nachzuweisen ®, Das Burgholz diirfte durch Rodung auf den spiteren Um-
fang zusammengeschmolzen sein, wobei die in unmittelbarer Nihe des Klosters
liegende Waldparzelle zunichst fiir den Holzbedarf des Klosters ausgespart
wurde. Westlich, nérdlich und nordéstlich liegt nimlich massierter Grund-
besitz von Niedernburg. Der Name Niedernburg wird von Bosl als Hin-
weis auf die ehemalige Pfalz betrachtet, in deren Bereich das Kloster gebaut
wurde. Einen zusitzlichen Hinweis bietet der Name ,,Burgholz®, in dem wir
einen Teil des Pfalzforstes sehen, der vielleicht schon bei der Griindung des
Klosters oder anlafilich der endgiiltigen Aufldsung der Kénigsgutsverwaltung
unter Heinrich II. an das Pfalzkloster Niedernburg gegeben worden ist *.
Der Auflsungsprozefy des Pfalzkomplexes Passau hat moglicherweise schon
mit der Griindung des Klosters eingesetzt, die wir in jedem Fall in die Karo-
lingerzeit zuriickdatieren miissen. Gegen die Annahme, dafl Teile des Pfalz-
forstes an das Kloster iibergegangen sind, bestehen keine Bedenken. Auf
Grund der Quellenlage kommen wir jedoch zu dem Schluff, dafl Zugehsrun-
gen der ehemaligen Pfalz Passau auch auflerhalb des Bereiches der portio
silvae von 1010 zu verschiedenen Zeiten und aus verschiedenen Hinden an
das Kloster gekommen sind, vor allem auf Grund von Schenkungen durch
das Konigtum wie durch die bayerischen Herzoge.

Neben damals noch koniglichem bzw. herzoglichem Besitz diirften in unserem
Raum zu Beginn des 11. Jahrhunderts andere Grundherrschaften, vor allem
des Adels bestanden haben, wenn auch deren Nachweis erst fiir spater mog-
lich ist. Thre Zentren sind eine Reithe von Burgen unmittelbar nord-
lich der Donau, alle jeweils etwa in der gleichen Entfernung voneinander,
was besonders auffillt und wohl auf eine ordnende Hand bei der Anlage
dieser Burgenkette deutet. Windberg im Nordwesten von Passau ist seit dem
11. Jahrhundert nachweisbar in den Hinden der Formbacher. Es folgt nach
Osten zu Hals, wobei wohl die Gaissa die Grenze zwischen den zu den bei-
den Burgen gehorigen Grundbesitzkomplexen bildet, dann die Burg Gries-
bach, deren Zugehdrungen im Westen durch den Satzbach bzw. die Erlau
begrenzt werden, im Osten durch die Ranna, die Westgrenze des Komplexes
von Falkenstein zwischen Ranna und Kleiner Miihel. Der anschlieffende Be-
sitz von Velden-Blankenberg reicht etwa bis zum Pesenbach. Es folgt der Be-
reich von Wilhering, der einzigen Burg dieser Kette siidlich der Donau, der
im Osten durch den Haselgraben begrenzt wird. Das riumliche Nebeneinan-
der braucht jedoch kein zeitliches Nebeneinander zu sein. Der zeitliche An-
satz ist ungewif}. Dabei ist in Betracht zu ziehen, daff in der Nachbar-

8 Siche u. S. 401 ff.

87 Eine Urerinnerung an den Pfalzforst Passau konnte jene sonst unverstindliche
Formulierung in der Titelei des Wolfsteiner Urbars von 1670/73 (HStP Lit. 358)
sein: ,Urbarium iiber die auf dem Reichsboden in dem Land der Abtei gelegene . ..
Herrschaft Wolfstein“. Das zu einer Pfalz gehorige Gebiet wie iiberhaupt Reichs-
gutkomplexe werden hiufig als ,Reich“ bezeichnet, worauf Bosl jiingst hingewiesen
hat (Pfalzen und Forsten bes. 9, 19).
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schaft dieser Burgen, die auffillig versteckt an den Hingen von tief einge-
schnittenen Fluf3- und Bachtilern angelegt sind, zahlreiche ing-Orte sich fin-
den, die jedenfalls zum Teil auf die Zeit der ersten Landnahme zuriickgehen
miissen. Hier ist Altsiedelland, wo Siedlungsspuren sogar aus vorgeschicht-
licher Zeit festgestellt werden konnten.

Der Bereich dieser Burgen deckt sich auffillig mit dem vermutungsweise ehe-
mals zur Pfalz Passau gehdrigen Forst, der wohl schon frithzeitig zur Urbar-
machung und Besiedlung auch an konigliche Funktionire ausgegeben wurde.
Die spiter auf den Burgen sitzenden Adelsfamilien stehen iibrigens in einem
auffilligen Zusammenhang mit dem Formbacher Grafenhaus. Doch gerade
diese Frage bedarf noch einer eingehenden Untersuchung. In den zugehérigen
Grundherrschaften haben diese Familien weitgehend autonome Adelsherr-
schaften ausgebildet, wohl mit einer der Griinde fiir die Aufldsung des Pfalz-
komplexes Passau.

Die Burgherrschaft Windberg ist, soweit wir die Besitzverhiltnisse zuriick-
verfolgen konnen, in den Hinden eines Zweiges der Formbacher . Bei deren
Aussterben 1158 geht sie an die Andechs-Meranier iiber und von diesen 1207
an die Bischofe von Passau. Unter den anderen edelfreien, zum Kreise des
Hochadels gehdrigen Familien ® treten die mit dem Machtbereich der Grafen
von Formbach verbundenen Griesbacher beziiglich des Umfangs ihres Be-
sitzes und ihrer Rechte auffillig hervor. Eine ihrer Burgen, Griesbach im
Rottal, war Lehen der Grafen von Formbach, Mittelpunkt ihrer ausge-
dehnten Grundherrschaft zwischen Ilz und Ranna die Burg Griesbach (Un-
tergriesbach &stlich Passau). Die Griesbacher sind ferner begiitert gewesen
zwischen Kleiner und Grofler Miihel sowie in der Gegend um Lasberg nord-
stlich Linz, ebenso im Viertel ob Mannhartsberg, wo in den Bezirkshaupt-
mannschaften Waidhofen und Zwettl allein vier Orte mit dem Namen Gries-
bach erscheinen. Dazu tritt um 1150 durch Heirat der reiche Besitz der Wilhe-
ring-Waxenberger westlich des Haselgrabens ®°. In ihren Hinden sind zu
Beginn des 13. Jahrhunderts domstiftische Kirchenlehen, doch auch umfing-
liches Allod, das Bischof Ulrich seit 1217 in einem Umfang von 100 Huben
in Lehensabhingigkeit zu zwingen versucht . Die auffillige Zahl von 100
Huben ist typisch fiir die Vergabung von Rodungsland an den Adel durch
die Konige um die Wende zum 11. Jahrhundert 2. Es wire deshalb méglich,
dafl dieses Griesbacher Allod auf eine Konigsgutschenkung an die Griesba-
cher selbst oder ihre Lehensherrn, die Grafen von Formbach zuriickgeht. Die
Formbacher beherrschten ja auch urspriinglich den gesamten Raum siidlich

88 Jungmann-Stadler, Hist. Atlas v. Bayern, Vilshofen 29 ff.; Wild, Windberg; u.
S. 66 ff., 99 ff.

8 Dafl die nobiles des 12. Jahrhunderts und die groflen Dynastenfamilien dem
gleichen Geburtsstand angehdren, hat Otto v. Dungern (Adelsherrschaft im Mittel-
alter, Miinchen 1927) eindringlich dargelegt; s.a. die Besprechung Karl Lechners
im Jb. f. Landeskunde Niederdsterreichs 22 (1929) 120.

9 Tyroller, Griesbach; Strnadt, Land im Norden 144 ff.; vgl. Wilflingseder, Her-
rengeschlechter 17 ff.; Handel-Mazzetti, Herren von Schleunz 23 ff.

91 Siehe u. S. 52.

92 Klebel, Verfassungsgeschichte 419 ff.; 200 Huben der Grafen von Formbach und
Neuburg waren zu je 50 Huben als Lehen ausgegeben an die Hals, Harbach,
Schaunberg und Hagenau (MG Chr. III 726 f.); s.a. u. S. 78.
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der Donau zwischen Passau und Linz sowie westlich der Ilz ®® und haben
wohl auch stlich der Ilz auf das Nordufer der Donau hiniibergegriffen, wo
vielleicht die Griesbacher in ihrem Auftrag rodeten *.

Seit dem Beginn des 12. Jahrhunderts treten in unserem Raum auch die no-
biles von Hals und die von Kirchberg-Falkenstein auf. Die nobiles von
Hals %, die aus Palsenz bei Eferding westlich Linz kommen, also ebenfalls
aus dem Machtbereich der Formbacher, und sich spiter nach ihrer Burg un-
mittelbar ndrdlich der Stadt Passau nennen, waren hauptsichlich zu beiden
Seiten der Ilz begiitert, und zwar hinauf bis zur bShmischen Grenze. Sie
hatten sich auffillig auch dort etabliert, wo das Kloster Niedernburg iiber
Grunduntertanen verfiigte. Thre Burg lag mitten im Burgholz. Sie waren Vogte
iiber Klosterbesitz. Auch bei ihnen kdnnen wir allodialen Grundbesitz voraus-
setzen, ebenso bei den nobiles von Falkenstein, die sich zunachst nach Kirchberg
an der Kleinen Laber (Gde Adermannsdorf, Lkr. Rottenburg) nennen und
zwischen Ranna und Kleiner Miihel nérdlich ihrer Burg Falkenstein an der
Rannamiindung eine grofle Grundherrschaft ausbauen®. An der groflen
Miihel sitzen die aus Schonerting an der Vils stammenden Blankenberger, die
mit den Kirchberg-Falkensteinern eines Geschlechts sein diirften, und die
Herren von Harbach-Windberg *”. Ostlich davon schlieflen sich Besitzkom-
plexe der nobiles von Wilhering-Waxenberg an *.

Der Besitz des Klosters Niedernburg konzentrierte sich um den Unterlauf
der Ilz und unmittelbar &stlich des Mittellaufes, im Bereich des urspriinglich
sich sicher weit nach Norden erstreckenden Burgholzes. Nur dieses Burgholz,
das auf eine kleine Waldparzelle zusammengeschmolzen ist, weif} die Kloster-
tradition mit einer koniglichen Schenkung in Verbindung zu bringen. Die
Dichte des klosterlichen Grundbesitzes nimmt mit zunehmender Entfernung
von der Ilz nach Osten zu auffillig ab. Ausliufer erreichen das Gebiet &st-
lich Untergriesbach. Eine Exklave findet sich mitten im Falkensteiner Gebiet
um Putzleinsdorf. Auf Grund der dargelegten Besitzverhiltnisse bestehen
deshalb auch zwingende Bedenken gegen eine Schenkung des gesamten Ge-
bietes zwischen Ilz und Grofler Miihel durch den Kaiser an das Kloster,
selbst wenn wir mit der Allodifizierung ehemaliger Klosterlehen in den Hin-
den der genannten Adelsfamilien in gréflerem Umfang rechnen. Umfang-
reichere Schenkungen an das Kloster auch durch den K6nig muf es aber ge-
geben haben, wobei wir vor allem an das Burgholz denken. In Verbindung mit

93 Strnadt, Innviertel und Mondseeland bes. S. 583 ff.; Wild, Windberg 194 ff.

94 Die Patrozinien von Untergriesbach (St. Michael) und Obernzell (St. Margaretha),
typisch fiir adelige Eigenkirchenherrn (s. Karl Puchner, Patrozinienforschung und
Eigenkirchenwesen mit besonderer Beriicksichtigung des Bistums Eichstitt, Diss.
Miinchen 1932, 45 f.), finden sich auffilligerweise hiufig im Formbacher Herrschafts-
bereich (siehe u. S.232f.; vgl. aber o. S.20).

95 Siche u. S. 69 ff.

96 Wilflingseder, Herrengeschlechter 23; Strnadt, Land im Norden 178 ff. Ein Cha-
dalhoh de Chirchperch tritt zusammen mit Adalbero de Rietmarche, in dem wir
einen Griesbacher sehen, in der Urkunde Bischof Ulrichs iiber Perlesreut (Ndbg.
Urk. 4) als Zeuge auf; siche u. S. 26, 212 f.

97 Strnadt, Land im Norden 150 ff.; Wilflingseder, ebd. 20f.; iiber die Schon-
heringer neuerdings Jungmann-Stadler, Hist. Atlas v. Bayern, Vilshofen 88 ff.

98 Strnadt, Land im Norden 144; siehe a. u. S. 34.
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Traditionen von zahlreicheren Einzelgiitern im Laufe des 11. und 12. Jahr-
hunderts diirften diese Schenkungen dem Klosterbesitz im Raum zwischen
Ilz und Grofler Miihel so viel Gewicht gegeben haben, daf} dieser spiter als
»Land der Abtei® in Erscheinung treten konnte.

Eindeutig und fiir die Klirung der Besitzverhiltnisse in der westlichen Rand-
zone von Gewicht erscheint mir eine Urkunde, mit der Bischof Ulrich (1092—
1121) auf den Altar der Hl. Maria infra Pataviam (Niedernburg) seine Kir-
che in Perlinesperge und den dritten Teil des Zehnts zwischen den Fliissen
Ilzes und Poumgarten ,ab ostio usque ad fontem et a fonte usque ad ter-
minum Bavarie et Poemie“ vertauscht, und zwar gegen drei ,aree eccle-
siarum cum dote trium hdbarum® *, Grundbesitz also fiir die dos, die Aus-
stattung von drei Kirchen, die offenbar zur Zeit des Tausches noch nicht fest-
gelegt waren.

Perlinesperge ist das spitere Kirchberg—Perlesreut. Die genannten Fliisse be-
grenzen zweifellos das Gebiet der Pfarrei. Der Bischof erscheint damit als
Eigenkirchenherr in der westlichen Zone unseres Schenkungsobjektes und muf§
hier deshalb schon vorher Grund und Boden besessen haben. Die Patrozi-
nien der wohl urspriinglichen Pfarrkirche in Kirchberg und der Kirche von
Perlesreut, auf die schliefllich die Pfarrechte iibergingen, St. Nikolaus bzw.
St. Andreas, erlauben die Annahme, daf} diese Kirche durch Bischof Altmann
(1065—91) gestiftet worden ist ' und deshalb die Besiedlung des Raumes
zu seiner Zeit oder kurz davor erfolgte.

Der Sprengel der Pfarre Perlesreut, der dem genannten Zehntbezirk ent-
sprochen haben diirfte, umfafite auch spiter den gesamten Raum zwischen
der Fiirstenecker Fluf3gabel (Ilz-Schénberger Ohe / Wolfsteiner Ohe-Resch-
wasser) und der bohmischen Grenze, damit auch etwa die Hilfte des spi-
teren bayerischen Landgerichts Birnstein und den westlichen Teil des hoch-
stiftischen Landgerichts Wolfstein mit der Pfarre Hohenau.

Der heutige Sprachgebrauch scheint die Ilz auf die Strecke von der Miindung
aufwirts bis Fiirsteneck zu beschrinken. In der Urkunde Bischof Ulrichs
sind jedoch die westliche und &stliche Zinke der Fiirstenecker Flufigabel
— das Schonberger Wasser und die Wolfsteiner Ohe — als Ilzes und als
Paumgarten(-Ohe) einander gegeniibergestellt. Der Name Ilz wird also an
der Schénberger Ohe hinaufgefithrt. Er muff damals mindestens bis zur Oh-
miihle Geltung gehabt haben; denn auf dieser Strecke gibt es keinen nennens-
werten Zuflul. Der Flullauf bis zur Einmiindung der Kleinen Ohe bildet
auch noch in neuerer Zeit die westliche Pfarrgrenze und schlieft damit ein
Gebiet westlich des Biberbachs ein. Der Ort Biberbach (westlich des gleich-
namigen Bachs) liegt 1462, Hormannsberg 1516 in ,Perleinsreuter Pfarr® 1°1,

9 Niedernburg Urk. 4; Druck bei L. Grof}, Urkundenwesen 635 f. In den Regesta
Boica I, S. 282 und bei Strnadt, Land im Norden 278 f. zu Unrecht als suspekt be-
zeichnet; Abb. bei Praxl, Wolfstein 47. Das dem Kloster zugewiesene Zehntdrittel
ist offenbar das urspriinglich dem Bischof als ordinarius zustehende Drittel (vgl.
Erika Widera, Der Kirchenzehnt in Deutschland zur Zeit der sichsischen Herrscher.
Diss. Berlin 1930, Mainz 1931, S. 72). Die iibrigen beiden Drittel sind automatisch
an den neuen Eigenkirchenherrn, das Kloster, iibergegangen.

100 Beide Patrozinien treten bei dem von Bischof Altmann gegriindeten und dotier-
ten Chorherrenstift St. Nikola auf (OOUB II, S.99 Nr. 76, S. 103 Nr. 78).

101 Ger. Birnstein Urk. 39 und 187.
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Der bei der Ohmiihle von links kommende Biberbach, an dem spiter die
Hochstiftsgrenze gegen Bayern (Landgericht Birnstein) hinaufliuft, wird in
der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts nach Philipp Apian ! allerdings
auch Ilissus, d.h. Ilz, genannt. Diese Benennung mag sich eingebiirgert
haben, als sich die Hochstiftsgrenze am Biberbach fixierte; das ist friihestens
seit dem 15. Jahrhundert der Fall. Der Benennung des Biberbachs als Ilz
schon in unserer Zeit widerspricht die Tatsache, daff die Schonberger Ohe den
Biberbach bei weitem an Wasserreichtum iibertrifft und in den weiter auf-
wirts liegenden Orten Biberbach und Bibereck der alte Flufiname sich auch
als Ortsname erhalten hat. Eine Grenzbeschreibung des Landgerichts Vils-
hofen im zweiten Wittelsbacher Urbar von ca. 1313 fithrt den Namen Ilz
iber die Ohmiihle hinaus am Schonberger Wasser aufwirts mindestens bis
zur Haibachmiindung bei Eberhardsreut®. Die grundherrschaftlichen
Grenzverhiltnisse des 13. Jahrhunderts, auf die hier nicht niher eingegangen
werden kann, erlauben die Annahme, daff der Name Ilz urspriinglich auch
am Oberlauf der Schdnberger Ohe haftete 1%

Fiir die Besiedlung des Raumes um Perlesreut, Réhrnbach und Waldkirchen,
wenigstens des siidlichen Teiles, im Laufe des 11. Jahrhunderts sprechen
noch andere Beobachtungen. Perlesreut und sein Hinterland liegen von der
Donau als Grundlinie her gesehen etwa auf der Hohe des Gebietes um Rinch-
nach, dessen Besiedlung zu Anfang des 11. Jahrhunderts in Angriff genom-
men wurde 1. Der Raum &stlich der Wolfsteiner Ohe um Rohrnbach und
Waldkirchen diirfte zur selben Zeit erschlossen worden sein. Er schliefit un-
mittelbar an das Altsiedelland um Hutthurm im Norden an. Fiir eine aus-
gedehntere Rodung durch Niedernburg sprechen nicht nur relativ dichter
Grundbesitz um Waldkirchen, sondern vor allem klosterliche Rechte in Wald-
kirchen, Grundrechte auf den Hiusern und das Patronat iiber die Pfarrkir-
C}le 108.

Auffillig ist, dafl der Raum um Réhrnbach so gut wie keinen Klosterbesitz
aufweist. Nach Norden bzw. Nordwesten zu bildet der Osterbach die Grenze.
Die Grundherrschaft um Perlesreut zeigt Merkmale, die auf den Bischof als
Vorbesitzer schlieflen lassen. Sie hat auch keinen riumlichen Zusammenhang
mit dem massierten Besitz um Waldkirchen und am Unterlauf der Ilz um
Hutthurm sowie um Kellberg. Der Raum Perlesreut steht in unmittelbarem
Konnex zum ,Babenberger Gut um Tittling“, das, wie angenommen wird, Her-
zog Heinrich V. von Bayern (Hezilo) seiner Stiftung Osterhofen vor 1009
mit anderem Grundbesitz aus dem herzoglichen Fundus als Erstausstattung
zugewiesen hat 17,

Dieser Heinrich, ein Bruder der Kaiserin Kunigunde, wird 1004 Herzog

102 Topographie von Bayern, in: Oberbayer. Archiv 39 (1880) 359.

103 MB 36 b, 278, 280. L. Seyffert (Cgm 5620, S. 584) sagt: ,Der Ursprung der Ilz
ist hinter Grafenau unweit Zwiesel an dem sogenannten Rachelberg®. Unsere Uber-
legungen sind auch entscheidend fiir die Festlegung der Ilzgrenze in der Urkunde
iiber die Nordwaldschenkung.

104 Siehe u. S. 70 und zukiinftig Hist. Atlas v. Bayern, Bd. Birnstein.

105 Sjehe Anm. 51 S. 13.

106 Siehe u. S. 406, 478 f.

107 Finck, Osterhofen 237 ff., auch fiir das Folgende; vgl. Klebel, Verfassungs-
geschichte 312 ff.; Wild, Windberg, 203 ff. (mit Karte); Wild, Hilgartsberg; Jung-
mann-Stadler 18 ff.
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von Bayern, 1009 aber, nachdem er sich gegen den Kénig empdrt hatte,
seines Herzogtums entsetzt. Erst 1017 kommt er wieder zu Gnaden und
wird im folgenden Jahr durch seine kaiserliche Schwester nach Bayern zu-
riickgefithrt, wo er im Jahre 1026 stirbt. Herzog Heinrich tritt nun unter
dem Namen Hezilinus in der Urkunde iiber die Nordwaldschenkung als
Intervenient auf. Man hat mit Recht festgestellt, dafl seine Intervention
und dazu seine Bezeichnung als ,,dilectissimus dux“ in einer Urkunde vom
Jahre 1010, also ein Jahr nach seiner Absetzung, ausgeschlossen sind %.
Bei den drei anderen Urkunden von 1010 fiir Niedernburg fehlt er deshalb
mit vollem Recht. Wie kommt Herzog Hezilinus-Heinrich in unsere Ur-
kunde? Als Bruder der Konigin Kunigunde, die in der Urkunde ebenfalls
als Intervenient erscheint, ist er natiirlich ohne weiteres in Verbindung zum
Kloster zu bringen. Caspar Bruschius berichtet 1, dafl ihm in der Kloster-
kirche das Grab eines Hezilo gezeigt worden sei, den er allerdings mit Her-
zog Heinrich dem Zinker von Bayern, der ,bekanntermaflen in Regens-
burg begraben liege®, filschlicherweise identifiziert. Er nimmt deshalb an,
daf es sich um das Grab Tassilos, des mutmafllichen Klostergriinders, handle
(Nec procul inde Hezilonis cuiusdam ostenditur tumulus, quem ego Thassi-
lonis potius esse credo.)

Daf Hezilo in der durch seine Schwester so sehr ausgezeichneten Abtei seine
Ruhestitte gefunden hitte, wire naheliegend. Er ist der Stifter des Klosters
Osterhofen, wo er nach der Klostertradition auch begraben liegt; das weif}
auch Bruschius 1%, Sein Andenken ist jedoch in Niedernburg offenbar leben-
dig geblieben, als Bruder der Kunigunde, als Griinder des nahe gelegenen
Osterhofen, schliefilich auch als hervorragender Wohltiter von Niedernburg
selbst. Es ist sicher, daf} er dem Kloster aus seinem herzoglichen Giiterfundus
umfangreicheren Grundbesitz zuwendete. Wir hatten zunichst an jenes
Gebiet gedacht, das sich an das nach der Klostertradition auf eine Schenkung
Heinrichs I1. zuriickgehende Burgholz zu beiden Seiten der Ilz westlich und
nordlich anschlieit. Unmittelbar daran stofit der Bereich der oben erwihnten
»Babenberger Giiter“, die offensichtlich von Herzog Heinrich-Hezilo stam-
mende Erstausstattung des Stifts Osterhofen . Doch diirfte dieses Gebiet
noch zum Burgholz gehort haben.

Das Auftauchen Hezilos in unserer Urkunde, der sich freilich mit dem Platz
des Intervenienten begniigen muflte, findet eine iiberraschende Erklirung
in einer Klostertradition, die bisher nicht beachtet wurde. Sie ist enthalten
in einer Niederschrift der Rechte Niedernburgs in der Klosterhofmark Ab-
winden (Gde Liiftenberg, Bezirk Mauthausen OO) von 1567. Die Perga-
menthandschrift mit dem ungewdohnlichen Beleg befindet sich in Privat-

108 Vgl. die Bemerkungen zu MG DH. II. 217.

109 Bruschius, Centuria secunda 112.

110 Ebd. 52; vgl. dazu Max Heuwieser, Osterhofen-Damenstift. In: Oswald, Alte
Kloster 97 ff.

11 Auch siedlungsmiflig besteht ein Zusammenhang. Die Lage mancher Orte zeigt,
daff der Raum von Westen her besiedelt wurde, wobei offenbar der Ilziibergang
bei Kalteneck, die einzige Furt der Gegend, wo sich die ing-Orte besonders dicht
zusammendringen, eine Rolle spielte. 1471 heifit Kalteneck ,Steinpach antiquitus
hervurt® (Maurer 11, 33).
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besitz und wurde erst 1960 in den Usterreichischen Weistiimern verdffent-
licht 2. In der Vorrede heifit es:

,Hie ist ze merken, wie die hofmarch Uetnhofenn, Lanndshag, Putzenns-
dorf, Abwinden aller nutzung und gulten heer zum closter Nidernnburg
komen sind, das alles vor zeiten gen Bairn gehért hat, das hat uns der hoch-
geborn furst und herr her Etzl, herzog in Bairn, unsers stifters sanct kaiser
Hainrichs vetter, vermacht und lauterlich durch Gottes willen ubergeben
mit allen eern, rechtn, nutzung und gulten als sein freis erb und aigen durch
das hail seiner seele willen, das wir alle die recht uber die unsern haben,
als ander herrn, ritter und knecht in iren hofmarchen haben . . «.

Die Niederschrift gehort einer Zeit an, in der es den viel zitierten Tradi-
tionscodex des Klosters noch gab, der beim Stadtbrand 1662 vernichtet wurde.
Die Feststellung, dafl ein Teil der Ausstattung des Klosters zwischen Ilz
und Rodel (Putzleinsdorf und Landshag) auf eine Schenkung Herzog Hezi-
los von Bayern zuriickgeht, kann also durchaus diesem Traditionscodex ent-
stammen. Veranlaflt war die Aufzeichnung der Rechte in den Hofmarken
Uttenhofen, Landshag, Putzleinsdorf und Abwinden durch deren offen-
sichtliche Gefihrdung. Kontrahenten waren die Herzdge von Bayern (fiir
Uttenhofen) und die Erzherzége von Osterreich fiir die iibrigen Hofmar-
ken.

Es besteht kein Grund an der Glaubwiirdigkeit dieser Tradition zu zweifeln,
die wohl die gewichtigste Quelle fiir unsere These darstellt: Herzog Hein-
rich (Hezilo) von Bayern hat das Kloster mit herzoglichem Grundbesitz
im Raume der Nordwaldschenkung ausgestattet. Damit tritt neben dem
Konig auch der bayerische Herzog als Wohltiter des Klosters hervor. Sein
Auftauchen als Intervenient in der Filschung und die hohe Verehrung, die
man ihm im Kloster spiter zollte, finden damit eine einleuchtende Erkla-
rung.

Wir kommen auf das Gebiet um Perlesreut zuriick, das schon im 11. Jahr-
hundert offensichtlich unter bischtflicher Grundherrschaft stand. Wir miissen
deshalb dieses Gebiet aus der angeblichen Nordwaldschenkung an Niedern-
burg von vornherein ausklammern. Niedernburg hatte spiter um Perlesreut
betrichtlichen Grundbesitz, der auf den erwihnten Tausch mit Bischof Ul-
rich zurlickgehen diirfte. Im Bereich des spdteren Landgerichts Wolfstein
fehlt, von der Siidwestecke abgeschen, Klosterbesitz. Der Domstiftsbesitz
um Perlesreut hingegen konnte auf eine Schenkung Heinrichs II. an die
Bischofe zuriickgehen. Der erwihnte besiedlungsmiflige Zusammenhang bietet
dafiir eine zeitliche Basis, die Schenkungspolitik Heinrichs II. im Passauer
Raum weitere Anhaltspunkte.

Bisher nahm man an, dafl Bischof Christian (991—1013) durch die Schenkungs-
politik Heinrichs II. nicht nur vollig vernachlissigt, sondern iiberdies emp-
findlich beeintrichtigt worden ist, vor allem durch die Begiinstigung Bam-
bergs und des nunmehr wieder koniglichen Klosters Niedernburg. Im Hin-
blick auf die Verdienste des Bischofs um die Krone miissen gegen diese aus
der heutigen Quellenlage resultierende Auffassung Vorbehalte angemeldet

112 Jsterr. Weistiimer 15.Bd. Oberdsterr. Weistiimer IV. Teil, Graz-Koéln 1960,
S. 153—156.
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werden. Suchen wir nach einem Aquivalent fiir den in seinen Interessen
vielfach geschidigten Bischof, so liegt es nahe, an eine Schenkung eines weite-
ren Teiles des ehemaligen Pfalzforstes, des damals ohne Zweifel noch unbe-
siedelten Waldgebietes zwischen Iz, Wolfsteiner Ohe und bohmischer Grenze zu
denken, zumal der Raum um Perlesreut bald danach als Besitz des Dom-
stifts nachzuweisen ist, allein schon auf Grund der Tatsache, dafl der kirch-
liche Mittelpunkt, Perlesreut, Eigenkirche der Bischfe gewesen, und im Raum
nordlich des Osterbaches so nur geringfiigiger Besitz des Klosters Niedernburg
nachzuweisen ist. Ein Diplom freilich iiber diese mutmaflliche Schenkung
ist nicht vorhanden. In der Urkunde iiber die Nordwaldschenkung konnte
jedoch dieses Diplom verborgen sein; denn in ihr ist der fragliche Raum
eingeschlossen. Dazu kommt, daff nach unseren obigen Feststellungen die
Vorlage des Nachzeichners schwerlich mit dem Kloster Niedernburg in Zu-
sammenhang stehen kann. Daf} die Urkunde iiber diese vermutete Schenkung
an den Bischof vom Nachzeichner als Vorlage beniitzt wurde, wire deshalb
denkbar 113,

Eine einleuchtendere Erklirung wiirde damit selbst die Tatsache finden,
dafl das Diktat der Vorlage von einem Kleriker des Abtes Godehard von
Niederaltaich stammt, der in jenen Fillen in der Konigskanzlei titig wurde,
in denen ein Interesse Niederaltaichs nachweisbar oder wahrscheinlich ist.
Da der Oberlauf der die Westgrenze der Nordwaldschenkung wie des Perles-
reuter Zehntsprengels bildenden Ilz dem seit 1008 in Angriff genommenen
Niederaltaicher Rodungsgebiet um Rinchnach nahekommt, wire es moglich,
dafl Abt Godehard bei den Verhandlungen um diese vermutete Schenkung
an Passau beteiligt war — schon bisher hat man vermutet, daff er an Stelle
Herzog Hezilos in der Vorlage der Urkunde iiber die Nordwaldschenkung
als Intervenient fungierte — und deshalb sein Kleriker die Urkunde kon-
zipiert und geschrieben hat. Ein Schenkungsobjekt fiir Niedernburg im Be-
reich der Nordwaldschenkung, doch ohne den fraglichen Raum, der auf
Grund unserer bisherigen Uberlegungen fiir Niedernburg ausscheidet, konnte
doch wohl die Interessen Niederaltaichs kaum beriihren . In diesem Zu-
sammenhang ist auf die auffillige Tatsache zu verweisen, dafl zur Zeit Bischof
Ulrichs (1092—1121) die in der Nordwaldschenkung erscheinenden Grenz-
fliisse Ilz und Rodel auch in den beiden einzigen bischoflichen Urkunden,
die unseren Raum betreffen, eine Rolle spielen, in der schon erwihnten Ur-
kunde iiber Perlesreut die Ilz, in der Griindungsurkunde der Pfarrei Gram-

13 Dje Beschreibung des Schenkungsobjektes der Nordwaldschenkung 1ifit sich
ohne allzu grofle Verinderungen auf das Gebiet der Pfarre Perlesreut anwenden.
In beiden Fillen bildet die Ilz die Westgrenze. An die Stelle der Rodel tritt die
Wolfsteiner Ohe bzw. deren ilterer Name Paumgarten (-Ohe). Dafl die Rodel nicht
in der Vorlage stand, dafiir kdnnte der Wechsel in der Namensform (Rotila und
Rotala) sprechen. Die Donau als Siidgrenze miifite neu in die Urkunde eingefiihrt
worden sein. Es fillt hierbei die Form ,Danubius“ auf, die vom Godechardschreiber
in den beiden als Vergleich zur Verfiigung stehenden Urkunden nicht verwendet
wurde (DH. II. 198 und 229: ,Danuuius®). Perlesreut begriindet scine Eingabe fiir
das Marktrechtsprivileg von 1582 damit, dafl schon Kaiser Heinrich dem Ort Markt-
recht verliehen habe (Miiller, Land der Abtei 56); eine Urerinnerung an die Son-
derstellung von Perlesreut und seines Umlandes?

114 Vgl. die Vorbemerkungen zu MG DH. II. 217; Trinks 260 Anm. 12.
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mastetten (18. September 1110) ** die Rodel. Zudem stimmt die Namens-
form der Flisse (Rotila, Ilzisa-Ilzes) in den drei Urkunden iiberein.
Unsere Vermutung setzt freilich voraus, dafl dem Bischof die Initiative bei
der Herstellung der Nachzeichnung zukommt. Dies lifit sich durch die fol-
genden Ausfithrungen erhdrten. In der &stlichen Zone der Nordwaldschen-
kung, im Raum zwischen Grofler Miihel und Rodel, ist zu Beginn des 12. Jahr-
hunderts nur Adelsbesitz festzustellen, der keinerlei Zusammenhinge mit
Niedernburg erkennen lit. Von Landshag abgesehen, das offenbar durch
eine Schenkung Herzog Hezilos an das Kloster kam !, ist hier auch spiter
keine Niedernburger Grundherrschaft nachzuweisen, vor dem 12. Jahrhun-
dert auch kein domstiftischer Besitz. Hingegen fillt auf, daff die Bischofe
in der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts in diesem Raum grofle Aktivitit
entfalten, offenbar mit dem Ziel, ihn der Passauer Kirche zu sichern. So
schenkt Eppo von Windberg 1108/09 Besitz unmittelbar &stlich der Miihel
an das Passauer Eigenkloster St. Florian ¥, Die zwischen Kleiner Rodel,
Haselgraben und bohmischer Grenze liegende Pfarre Grammastetten geht
1110 aus den Hinden der Edelfreien von Wilhering an den Bischof iiber .
Um 1150 gelingt es dem Bischof, den Edelfreien Engelbert von Schonhering-
Blankenberg zur Aufsendung seiner allodialen Giiter zu beiden Seiten der
Groflen Miihel an das Domstift zu veranlassen '**. Bei all diesen Trans-
aktionen ist das Mitwirken des Klosters Niedernburg auch nicht andeutungs-
weise festzustellen. Wir haben deshalb Anlaf}, auch das Gebiet zwischen
Grofler Mithel und Rodel von vornherein aus der Nordwaldschenkung aus-
zuklammern.

Damit verbleibt immer noch ein vergleichsweise riesiges Gebiet zwischen
der Ilz und der Groflen Miihel, dessen spitere Bezeichnung als ,Land
der Abtei allerdings auf einen ehemals geschlossenen Besitz des Klosters
Niedernburg und damit auf eine das gesamte Gebiet umfassende kaiserliche
Schenkung schlieflen liefle. Unsere Urkunde behauptet, dafl das Schenkungs-
objekt in der Grafschaft eines Adalbero liege. Dieser Adalbero wird identi-
fiziert mit dem comes oder marchio Adalbert, einem Angehorigen der Baben-
berger Ostmarkgrafen, der im Donaugau und im benachbarten Schweinach-
gau als Graf auftritt, hier zusammen mit einem vermutlichen Angehdrigen
des Formbacher Hauses ', und zwar immer in Zusammenhang mit K&nigs-
gutschenkungen, so z.B. in der Schenkungsurkunde iiber Windorf 1010 (in
comitatu Adalberti comitis in pago vero Suueinigovve), so daf} wir aller-
dings in unserem Adalbero den Verwalter des Konigsgutes im Raum zwi-
schen Ilz und Rodel sehen kdnnten **,

115 QOUB II Nr. 92 S.129.

118 Das schliefit nicht aus, dafl Landshag urspriinglich dem Kloster St. Emmeram in
Regensburg gehdrte (Strnadt, Land im Norden 90 ff. Anm. 2, 250, 277).

117 OOUB II Nr. 91 S. 127; siehe Hadkel 239; Strnadt, Land im Norden 150 ff.
118 OOUB II Nr. 92 S. 129; Hackel 240; Strnadt ebd. 144.

118 OOUB I Nr. 18 S. 517 f.; Maidhof, Urbare I, LXXXVIII; Strnadt, ebd. 154 ff.;
Handel-Mazzetti, Blankenberg 95 ff.

120 WWild, Windberg 194 ff.

121 Hamm, Herzogs- und Konigsgut 104 f.; Karl Bosl, Artikel Grafschaft im Sach-
worterbuch zur deutschen Geschichte, hrsg. v. H. R&ssler und G. Franz, 369 ff.; Zau-
ner, Oberdsterreich 214.
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Diese Identifizierung und die Annahme einer zu Anfang des 11. Jahrhun-
derts iiber den gesamten Raum der Nordwaldschenkung und dariiber hinaus
sich erstreckenden Grafschaft stehen jedoch auf unsicherem Boden. Jener
Ostmarkgraf kommt nur in der Namensform Adalbert vor. Bereits Uhlirz
hat darauf hingewiesen, dafl Adalbert und Adalbero verschiedene Namen
sind 2. Der Ostmarkgraf fithrt auflerdem stets den Titel comes oder mar-
chio ', so wie auch sonst bei den ,in comitatu“-Nennungen des 10. und
11. Jahrhunderts dem Inhaber einer Grafschaft regulir ein Titel beigegeben
ist, meist der eines comes. Es fillt deshalb auf, dafl man unserem Adalbero
diesen Titel versagt hat. Fiir die Verhiltnisse der Zeit um 1000 ist ein Graf-
schaftsbereich von dieser eindeutigen Geschlossenheit noch dazu in einem
in wesentlichen Teilen unbesiedelten Gebiet und in der vorliegenden Aus-
dehnung ungewdhnlich 124,

Mit der Einfithrung dieser Grafschaft in die Urkunde sind offenbar beson-
dere, nicht niher deutbare Absichten des Auftraggebers der Nachzeichnung
verbunden gewesen, ist doch ,in comitatu® durch auffillig kriftigen Duktus
und groflere Buchstaben herausgehoben. Die beiden Worter scheinen in einem
zunichst freigelassenen Raum nachgetragen zu sein. Hat sich etwa der
Schreiber erst nachtriglich iiber die hier einzusetzende Benennung verge-
wissert? Hatte die Grafschaft in der Vorlage einen anderen riumlichen Be-
zug? Alle Anzeichen weisen darauf hin, daf} dieser Adalbero und seine Graf-
schaft dem beginnenden 12. Jahrhundert angehren. Damit kommen wir auf
die hoheitsrechtlichen und besitzmifligen Verhiltnisse und Verinderungen
in unserem Raum um die Wende zum 12. Jahrhundert, die Zeit, in der die
Nachzeichnung entstanden ist, und damit auf das mogliche Motiv ihrer Her-
stellung.

In der erwihnten Urkunde Bischof Ulrichs (1092—1121) iiber Perlesreut
tritt in der Person eines Grafen Berengar zum ersten Mal ein Niedernburger
Vogt in Erscheinung. Berengar gehtrt dem Hause Sulzbach an, einem der
michtigsten Dynastengeschlechter, das neben reichem Familiengut im baye-
rischen Nordgau iiber bedeutende Besitzkomplexe und Rechte in Siidostbay-
ern und der Ostmark verfiigte. Die Sulzbacher waren Vgte iiber die meisten
Besitzungen der Bischfe von Bamberg in Bayern. Zudem hatte Berengar die
Witwe Adelheid des 1099 gestorbenen comes bzw. praefectus Udalrich von
Passau geheiratet, wodurch er offenbar in einen Teil der Rechte und des
Besitzes der Udalriche, eines Zweiges der Rapotonen-Diepoldinger oder der
Formbacher %, eingetreten ist, unter denen allerdings nur die Vogtei iiber

122 Nach Strnadt, Land im Norden 105; vgl. Ernst Forstemann, Altdeutsches Na-
menbuch I. Bonn 1900, Sp. 258 ff., 277 ff.

123 Vgl. MG DH. I1. 215, 232, 404, 408, 431, 442, 459.

124 Fiir das untere Miihlvierte] nimmt man ,grafschaftsfreien Raum an (Zauner
ebd. 224); siche vor allem Bosl ebd. 370.

125 Throner, Diepoldinger 10 ff.; Kamillo Trotter, Die Grafen von Vohburg. In:
Genealogisches Handbuch zur bayrisch-6sterr. Gesch. Hrsg. v. Otto v. Dungern,
Lief. 1, 1931, S.56; nach Mitscha-Maerheim (Zur Friihgeschichte Wiens 137) sind
die Udalriche ein Zweig der Formbacher.

Graf Berenger von Sulzbach stirbt 1125 (Michael Doeberl, Die Markgrafschaft und
die Markgrafen auf dem bayerischen Nordgau, Programm des Ludwigs-Gymna-
siums Miinchen 1893/94, 40). Sein Sohn Gebhard ist als Klostervogt bis 1147 nach-
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Niedernburg und den Bamberger Domstiftsbesitz nordwestlich Passau deut-
licher hervortreten *%8. Adelheid ist 1110 gestorben. Ein anderer Teil des
Erbes der Udalriche ging an die Pfalzgrafen von Ortenburg und die gleich-
zeitig zwischen Vils, Inn und Donau auftauchenden Edelfreien von Cham
Uber **. Man hat in der Uberlieferung Udalrich von Passau den Reichen
genannt %, Es diirfte nicht abwegig sein, einen Teil seines offensichtlich
umfangreichen Grundbesitzes im Bereich unserer Nordwaldschenkung zu
suchen, der dann ebenfalls an Graf Berengar von Sulzbach iibergegangen
sein diirfte. Dessen Spuren in unserem Raum, als Vogt des Klosters und als
Lehensherr der hier begiiterten Geschlechter, kénnen wir bald nachweisen.
In der Urkunde iiber Perlesreut, in der Berengar als Klostervogt fungiert,
treten als Zeugen auf der Griesbacher Adalbero de Rietmarche, Chadalhoh
de Chirhperch, Ruodpertus et Hugo de Palsenzi (Hals). Bei der Giiterschen-
kung Eppos von Windberg-Harbach an das domstiftische Eigenkloster St.
Florian 1108 wird der Sulzbacher beigezogen **. Anlifilich eines Giiter-
tausches zwischen Bischof Otto von Freising und dem Kloster Niedern-
burg 11471 erscheint in Begleitung Graf Gebhards von Sulzbach, des
Klostervogtes, dessen ,miles“ (Gefolgsmann, Lehensmann) Walchun de
Griesbach.

Man hat die Zusammenhinge bisher damit zu erkliren versucht, daff die
genannten Geschlechter im Anschluf an die Nordwaldschenkung durch das
Kloster Niedernburg bzw. seine Vogte zur Rodung des neu erworbenen
Landstrichs angesetzt wurden, schon durch Udalrich von Passau und nun
durch die Sulzbacher **. Eine ebenso einleuchtende Erklirung ist jedoch
die, daf die Grundherrschaften der Halser, Griesbacher, Falkensteiner, Blan-
kenberger, Windberger und Wilheringer zum groferen Teil auf urspriing-
lichen Besitz der groflen Dynastenfamilien, der Grafen von Formbach, der
Udalriche von Passau und der Grafen von Sulzbach zuriickgehen und zur
Rodung im Raum nérdlich der Donau eingerichtet wurden. Daff Kloster-
besitz damit vermengt war, lokal und rechtlich, mufl vorausgesetzt werden.

zuweisen: um 1140 anlifllich eines Tausches mit dem Kloster Reichenbach (MB 14,
414 Nr.12f. = MB 27, 9 Nr.81f.), 1147 anlifilich eines Tausches mit Freising
(Bitterauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising II. QE NF 5 Miinchen 1909
Nr. 1537); vgl. dazu Tellenbach 122 f., bes. Anm. 88. Dafl die Sulzbacher im Besitz
der Niedernburger Vogtei gewesen sind, ist schon vor Wilflingseder (Rechtsstel-
lung 13 f.) bekannt; vgl. Tellenbach ebd. und Krallert, Urkunden Friedrichs I. 269.
128 Winzer und Hilgartsberg sowie das ,Babenberger Gut um Tittling®, das auf
das Ausstattungsgut von Osterhofen zuriickgeht (Fink, Osterhofen; Klebel, Ver-
fassungsgeschichte, 306 ff.; siehe u. S. 67 f.; Wild, Hilgartsberg; Jungmann-Stadler,
Hist. Atlas v. Bayern, Vilshofen 18 ff.).

127 Klebel, Verfassungsgeschichte 209, 273; Baltasar, Grafen von Ortenburg 43 £.;
Ders., Auftauchen der Ortenburger und Chamber 153 f.; Ortenburg-Tambach, 10 f.
128 MB 2, S.175 f. — MG SS VI, S. 210, 218, 732.

120 OQUB II Nr.91 S.127ff.: ,. .. comitibus idem postulantibus . . . Beringario
de Sulcebac . ..“. Mit Berengar treten hier noch andere Grafen als Intervenien-
ten (!) auf, die mit unserem Raum nichts zu tun haben. Vgl. dazu Wilflingseder,
Rechtsstellung 20; Hackel 239; Strnadt, Land im Norden 150 ff.

130 Theodor Bitterauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising II. QE NF 5, Miin-
chen 1909 Nr. 1537.

131 Oswald, Alte Klgster 17; Wilflingseder, Rechtsstellung; Zauner, Babenberger-
zeit 224.
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Mit dem Aussterben der Udalriche von Passau geraten Rechte und Besitz
im Raum um Passau auffallend in Bewegung, ein Umstand, der den An-
stof} zur Herstellung unserer Urkunde gegeben haben kénnte, zumal damals
der Adel in einer fast undurchdringlichen Vermengung von Amtsrecht, allo-
dialen und Lehenrechten der Schaffung von groflen Herrschaften zustrebte,
wobei neben Reich und Herzogtum insbesondere der Kirchenbesitz empfind-
lich betroffen war. Die Herstellung unserer Urkunde kdnnte das Ziel ver-
folgt haben, den mdglicherweise stark angewachsenen und z.T. wohl auch
schon bisher gefihrdeten, ja entfremdeten Besitz des Klosters anlifilich des
Wechsels in der Klostervogtel vor allem gegen den michtigen neuen Vogt
zu sichern oder wieder zu gewinnen. Doch miifiten wir hierbei von der Vor-
aussetzung ausgehen, dafl Initiative und Auftrag fiir den Nachzeichner beim
Kloster lagen, wihrend wir allein schon auf Grund unserer bisherigen Uber-
legungen den Bischof als Auftraggeber vermuten, dessen Botmifigkeit Nie-
dernburg als konigliche Abtei zu dieser Zeit offensichtlich entzogen war.
Wie wir oben dargelegt haben, zeigen die Bischofe seit 1100 ein auffilliges
Bestreben, den Raum zwischen Grofler Miihel und Rodel dem Domstift zu
sichern. Diese Tatsache bestimmte uns zunichst zu der Annahme, dafl dieser
mit einer Schenkung an das Kloster Niedernburg nichts zu tun haben kann.
Das Ziel der Bischofe ist jedoch hier nur in beschrinktem Umfang erreicht
worden, 1146 wird durch die Wilhering-Waxenberger die Cisterze Wil-
hering gestiftet und an das Domstift Bamberg iibergeben **2. Ein Teil der
Erstausstattung Wilherings reicht iiber die Rodellinie nach Westen in das
unmittelbare Interessengebiet Passaus. Dieses schien vollends gefihrdet, als
um 1150 die Griesbacher den ausgedehnten Besitz der Wilheringer um Waxen-
berg zwischen Rodel und Grofler Miihel selbst erheirateten *** und damit
zusammen mit ihren Liegenschaften um Untergriesbach und Velden den
Bereich der angeblichen Nordwaldschenkung fast vollstindig beherrschten.
Die Urkunde iiber die Nordwaldschenkung in der Hand des michtigen Bi-
schofs konnte nun sehr wohl eine Handhabe bieten, den gefihrdeten Raum
zwischen Ilz und Rodel dem Domstift zu erhalten, vorausgesetzt, dafl das
Kloster Niedernburg selbst seiner Botmifligkeit unterstand. Daff Niedern-
burg seit jeher in die Pline der Bischdfe auf die Sicherung des Raumes fiir
das Domstift einbezogen war, versteht sich von selbst.

Der Ubergang der koniglichen Abtei, die mit ihrem ausgedehnten Grund-
besitz in der Stadt und im Umland von Passau wie ein Stachel im Fleische
wirken mufite, war schliefilich geradezu zu einer Lebensfrage geworden. Mit
Diplom vom 29. Januar 1161 schenkt nun Friedrich Barbarossa die angeb-
lich reformbediirftige Abtei Niedernburg an seinen Neffen Bischof Konrad
(1149—64) 34, Daf} langjihrige unmittelbare Bemithungen des Bischofs um

132 Grillnberger, Wilhering; Rath, Cisterze Wilhering.

133 Tyroller, Griesbach 95; Rath, Cisterze Wilhering 273.

134 Urk. v. 29. Jan. 1161: ,,. . . qualiter nos pio ac sedulo rogatu dilectissimi patrui
nostri Conradi venerabilis Pataviensis ecclesiae episcopi et principum interventu
et consilio abbatiam sancte Mariae in Patavia cum omni integritate et honore, quo
ad nos et imperium spectare cognoscitur advocatia excepta videlicet cum omnibus
possessionibus intus et exterius cum ministerialibus servis et ancillis villis cultis et
incultis . . . et cum omni utilitate ad ipsam pertinente ad episcopatum pataviensem
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das Kloster vorausgegangen waren, lassen die Verhandlungen Bischof Kon-
rads mit seinem Stiefbruder Konig Konrad III. wegen des Ubergangs des
domstiftischen Gutes Mertingen in Schwaben an den Kénig vermuten, wofiir
dieser an den Bischof giinstiger gelegene Giiter im Bistum Passau iiberweisen
wollte %, Wir nehmen an, dafl dabei die konigliche Abtei Niedernburg
zur Debatte stand. Einen neuen Anstof} fiir die Bemiihungen des Bischofs
diirfte die Schenkung des Klosters Niederaltaich im Jahre 1154 an Bamberg
gegeben haben; denn damit wurde der Machtblock des frinkischen Dom-
stifts im Passauer Raum noch wesentlich vergrofiert, besafl dieses doch hier
bereits die Kloster und Stifter Osterhofen, Aldersbach, Asbach und Wil-
hering %%, Ein Aquivalent fiir Passau mag Niedernburg dargestellt haben.
Es diirfte nicht abwegig sein, in der Herstellung unserer Urkunde eine von
langer Hand, und zwar schon unter dem tatkriftigen Bischof UlrichI.(1092—
1121) vorbereitete Mafinahme fiir den seit jeher erstrebten Ubergang des
Klosters an den Bischof zu sehen. Die Urkunde wies den gesamten Raum
zwischen Ilz und Rodel dem Kloster und damit dem Bischof zu, der, bedringt
und eingeengt von allen Seiten, Gefahr lief, letzten Endes auf die Stadt
Passau beschrinkt zu werden. Eine solche Aktion konnte deshalb erfolgver-
sprechend sein, da besonders um 1100 und den folgenden Jahrzehnten Ho-
heitsrechte und Grundherrschaften im Raum Passau in groffem Umfang
durch das Aussterben michtiger Geschlechter und durch Heirat ihren Besitzer
wechselten. Erbanspriiche und Heimfallrechte wurden auch sonst hiufig mit
Urkundenfilschungen zu untermauern versucht. Von dem Anfall des Erbes
der Udalriche von Passau haben wir oben gesprochen. In diesem Zusammen-
hang ist auch an das Schicksal des Herrschaftsbereiches der Grafen von Form-
bach zu denken, der vermutlich bereits anlidfllich der Auseinandersetzungen
um das Erbe Udalrichs des Reichen eine Rolle spielte. Teile des Formbacher
Besitzes siidlich der Donau um Viechtenstein und westlich der Ilz waren dann
durch Heirat 1145 an die Hallgrafen von Wasserburg iibergegangen *.
1158 sterben die Formbacher aus. Damit geraten erneut Besitz und Rechte
von betrichtlichem Umfang in Bewegung, in die moglicherweise auch der
Raum zwischen Ilz und Rodel einbezogen war. Sicheres wissen wir aller-
dings nur beziiglich des Gebietes westlich der Ilz und siidlich der Donau, wo
hauptsichlich die Andechs-Meranier das Erbe der Formbacher antreten 13,

Die Jahre 1099 (Tod Udalrich des Reichen) bzw. 1110 (Tod seiner Witwe)
sollten wir als mdgliche zeitliche Fixpunkte fiir die Herstellung unserer
Filschung unmittelbar in Betracht ziehen.

beato Stephano contradidimus pro religione in ea reformanda, . . . tali conventione
interveniente, ut episcopus et eius successores nobis et nostris successoribus singulis
annis in epiphania domini XL libras Ratisponensis monetae regio fisco de eadem
abbatia persolvant ...“ (MB 29 a Nr.402 S.356). Dazu und zu dem Folgenden
vgl. Trinks 262 ff. und Tellenbach 25 f., 55 ff., 133 f.; beziiglich der Auswirkungen
auf den Klosterbesitz, die Stellung der Abtissin und des Konvents ebd. 60 ff.; vgl.
a. u. S. 43 ff., 385 ff.

135 Trinks 266 f.; zu Mertingen s. Anm. 184 S. 47.

138 Tellenbach 6; Bauerreif}, Kirchengeschichte III, 66.

137 Maidhof, Urbare I 63, 121 Anm. 1038; v. Dungern, Genealogisches Handbuch
Tafel III.

138 Wild, Windberg 197.
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Ausgeriistet mit einem allerdings sehr fragwiirdigen Rechtstitel konnte nach
dem Ubergang des Klosters 1161 an den Bischof der Kampf gegen den Adel
Ostlich der Ilz beginnen. Vielleicht unter Berufung auf die Urkunde iiber die
Nordwaldschenkung gelingt es dem Bischof, den Edelfreien Engelbert von
Schénhering-Blankenberg zur Aufsendung seiner allodialen Giiter zu beiden
Seiten der Groflen Miihel an das Domstift zu veranlassen . Als bischof-
liche Lehen kommen sie in der Folge in die Hinde der Griesbacher und der
sidbohmischen Witigonen, die eines Geschlechts mit den Blankenbergern
sind.

In der Urkunde Barbarossas vom 29. Januar 1161 war die Klostervogtei
ausdriicklich von der Schenkung des Klosters ausgenommen. In einer zweiten
Ausfertigung vom 3. Juni 1161 **° wurde nun der einschligige Passus (advo-
catia excepta) durch eine ausfiihrliche Erlduterung ersetzt, gemif} der die
Investitur des Vogtes dem Kaiser zukommt . Diese Umschreibung der
kaiserlichen Rechte rechtfertigt die Annahme, dafl der Kaiser die Vogtei an
sich zu ziehen gedachte, um sie zu gegebener Zeit dem Bischof zu iibergeben.
Vogt des Klosters war damals der kinderlose Graf Gebhard von Sulzbach,
der 1174 fiir den Fall seines Todes seine Bamberger Vogteien im Raume
Passau den Staufern vertraglich zusicherte 2, Der Weg war endgiiltig frei,
als 1188 die Grafen von Sulzbach ausstarben, und damit die Klostervogtei
vakant wurde %, Dafl damals auch Giiterbesitz der Sulzbacher, den wir
ohne Zogern auf die Udalriche zuriickfiihren, an den Bischof kam, vor allem
unerschlossene Waldgebiete, ist zu vermuten. Sie boten méglicherweise eine
der Grundlagen fiir die Dienstlehen hochstiftischer Ministerialen, die in der
zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts vor allem im oberen Miihlviertel auf-
tauchen 4,

139 Siehe 0. Anm. 119.

140 XS 502 = MB 29 a S. 359 Nr. 403.

141 ab hac autem donatione advocatiam predicte abbatie excipimus cuius investi-
turam nobis nostrisque successoribus regibus et imperatoribus cum omni integritate
conservamus®. Vom Diplom vom 29. Januar ist eine Abschrift vorhanden, in welcher
sadvocatia excepta® gestrichen und dafiir von verschiedenen Hinden die in die
Urkunde vom 3. Juni aufgenommene Erlduterung und eine weitere Umschreibung
vorgeschlagen wurde: ,Advocatia autem ad domnum imperatorem et ad quos ipse
iure beneficii sicut hactenus et in reliquum spectare debebit.“ Von der Ausfertigung
vom 3. Juni ist eine Abschrift vorhanden. Die vier Urkunden in ihrer Abhingigkeit
voneinander sind behandelt bei Krallert, Urkunden Friedrichs I. Krallert kommt
(wie MB 29 a 359 Anm.) zu dem Ergebnis, daff man den Anspriichen des Niedern-
burger Vogtes, Graf Gebhard von Sulzbach entgegentreten wollte; vgl. dazu
Trinks 263, der es fiir moglich hilt, daff der Vogt, ,dessen Personlichkeit véllig im
Dunkeln bleibt, die zweite Ausfertigung durchsetzte.

142 7y den einschligigen Vertrigen von 1174 mit Bamberg siehe Spindler, Landes-
fiirstentum 83; Klebel, Verfassungsgeschichte 306 ff. Wir konnen annehmen, dafl
gleichzeitig Abmachungen beziiglich der Niedernburger Vogtei getroffen wurden.

143 Im einzelnen dazu u. S. 43 ff., 56 ff.

144 Wilflingseder, Rechtsstellung 11 f.; danach setzte das Hochstift seine Mini-
sterialen dort an, wo bisher Rodungsgebiete freigeblieben waren. Dafl die hoch-
stiftischen Ministerialen erst nach 1161, demnach nach dem Ubergang von Niedern-
burg an den Bischof, im Raum zwischen Ranna und Miihel auftauchen, ist kein Be-
weis dafiir, dafl nunmehr Klosterbesitz zur Ausstattung dieser meist aus dem
spiteren Innvierte] stammenden Geschlechter (Strnadt, Innviertel und Mondseeland
647 ff.) verwendet werden konnte. Das Auftauchen dieser Ministerialen konnte
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Das Vorgehen der Bischdfe gegen den Adel wird sich in der Folge haupt-
sichlich gegen die Griesbacher richten, die als michtigste Grundherren und
Inhaber von Hoheitsrechten, von Grafschaft und Vogtei, der Konsolidierung
des Raumes zugunsten des Domstifts und der Ausbildung der hochstiftischen
Landeshoheit am meisten entgegenstanden, sie und ihre Erben konnten in
der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts ausgeschaltet werden.

Fassen wir das Ergebnis unserer Uberlegungen beziiglich der Urkunde iiber
die Nordwaldschenkung zusammen. Es sind umfangreichere Schenkungen
an das Kloster Niedernburg durch den K&nig im Raume ndrdlich der Donau
erfolgt und zwar aus dem Fundus des ehemals zur Pfalz Passau gehdrigen
Forstes, der jedoch damals schon auf das Burgholz zusammengeschmolzen
war, am Unterlauf der Ilz, 6stlich des Mittellaufes und im Raum Waldkir-
chen. Weitere Schenkungen gehen auf Herzog Hezilo von Bayern zuriick.
Die uns heute vorliegende Urkunde diirfte auf Initiative der Bischéfe um
1100 entstanden sein. Sie sollte den stets erstrebten Ubergang des Klosters
an den Bischof mit méglichst groflem Gewinn an Grundbesitz verbinden und
vorausschauend eine Handhabe bieten fiir die mit anderen Mitteln und be-
grenztem Erfolg versuchte Ausschaltung des Adels, an den offenbar eben-
falls Teile des ehemaligen Pfalzforstes nrdlich der Donau in gréflerem Um-
fang iibergegangen waren. Unmittelbarer Anlafl der Filschung scheint das
Auftreten der Grafen von Sulzbach im Passauer Raum nach dem Aussterben
der Udalriche gewesen zu sein. Als Vorlage fiir die Nachzeichnung vermuten
wir eine echte Urkunde Heinrichs II., die aber mit dem Kloster Niedernburg
in keinem Zusammenhang stehen kann. Sie beinhaltete méglicherweise die
Schenkung des Gebiets zwischen Ilz und Wolfsteiner Ohe an Bischof Christian.
Auch ohne den gesamten Bereich der Nordwaldschenkung sind mit der Uber-
eignung des Klosters an den Bischof die grundherrschaftlichen Rechte des
Domstifts in Passau selbst und seinem Hinterland betrichtlich erweitert wor-
den. Mit Niedernburg verfiigten im iibrigen die Bisch6fe in der zweiten Hilfte
des 12. Jahrhunderts insgesamt iiber 14 Eigenkldster. Dazu gehorten die
bedeutenden Stifte und Kloster St. Nikola, Mattsee, Kremsmiinster, St.
Florian, G&ttweig und St. P6lten ***. Damit stand dem Domstift ein ge-
waltiger wirtschaftlicher Fundus zu Gebote, zumal die Bischéfe auf Grund
der eigenkirchenrechtlichen Anschauung der Zeit mit dem Besitz der Eigen-
kloster grofRziigig verfuhren, woriiber viele Klagen laut geworden sind. Auch
auf die Grundherrschaft des Klosters Niedernburg scheinen die Bischéfe be-
denkenlos zuriickgegriffen zu haben. So mufite Bischof Riidiger in einem
Weistum von 1236 zugestehen, dafl keiner seiner Vorginger das Recht hatte,
den Besitz der Nonnen zu entfremden, zu verlehnen oder zu verpfinden
ohne deren Zustimmung *6, Betrichtlicher Zuwachs von Grundbesitz auf

auch mit der Auseinandersetzung um das Formbacher Erbe nach 1158 in Zusammen-
hang stehen. Diese hatte eine vollig neue Besitzgruppierung im Passauer Raum zur
Folge. Vielleicht kam damals Formbacher Besitz nordlich der Donau in gréflerem
Umfang an den Bischof.

145 Tellenbach 5. In der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts gab es neben den ge-
nannten noch folgende bischdfliche Eigenkldster: St. Georgen, Seitenstetten, Erla-
kloster, Waldhausen, Altenburg, Geras, Pernegg.

148 Urk. v. 1236 Mirz 8 (Ndbg. Urk. 14) — Allgemein zur Behandlung des Eigen-
klosterbesitzes durch die Bischofe Tellenbach 60 ff.; siehe a. u. S. 386 ff.
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regulirem Wege war vor allem mit den Dienstlehen der 1161 an den Bischof
iibergegangenen Klosterministerialen gegeben. Durch geschickte Erwerbungs-
politik wurde gerade in diesem Bereich in der Folgezeit die domstiftische
Grundherrschaft sehr vermehrt.

Was den Besitz in der Ostmark betrifft, so hatten die Bischofe die durch die
Ungarnstiirme verursachten Verluste inzwischen wieder wettgemacht. Konig-
liche Vergabungen und Schenkungen durch Adelige im Wiener Becken, im
Tullner Feld und am Mannhartsberg nérdlich der Donau liefflen die Bischéfe
in der Ostmark zu einem bedeutenden Konkurrenten der Babenberger wer-
den. Mit dem Investiturstreit und vollends mit der Erhebung der Ostmark
zum Herzogtum 1156 war jedoch hier der Hohepunkt der bischoflichen
Machtstellung, die mit den kirchlichen Rechten stabil unterbaut war, iiber-
schritten . Es ist seitdem das Bestreben der Babenberger zu erkennen,
den kirchlichen und weltlichen Einfluff der Bischéfe einzudimmen. Damit
sahen sich die Bischéfe gezwungen, ihre expansive Erwerbungspolitik aufzu-
geben. Sie ziehen sich nun auf den engeren Bereich um die Stadt zuriick und
gehen daran, den hier liegenden Besitz und die darauf fuflenden Rechte zu
konsolidieren. Sie erstreben nun vor allem mit Vogtei und Grafschaft Ho-
heitsrechte, die bisher die volle Verfiigungsgewalt iiber die domstiftischen
Grundherrschaften und die Eigenkloster beeintrichtigt hatten. Das bedeutet
den Beginn einer neuen Phase in der Geschichte des Domstifts, an deren Ende
das bischofliche Territorium stehen wird.

2. Vogtei und Grafschaft als Grundlagen des werdenden
Territoriums

Im Passauer Stadtrecht von 1225 erscheint eine Stadtgrafschaft (comitia
civitatis) 18, die sich wohl aus einer auch die Stadt umfassenden Grafschaft
abgespalten hat, wahrscheinlich der Grafschaft der Formbacher, die wohl
ehemals auch die domstiftische und Niedernburger Immunitidt umfafite.
Vielleicht mit dem Aussterben der Formbacher (1158) haben sich die beiden
Komplexe aus der alten grafschaftlichen Bindung gelst. Die Immunititen
und der Grafschaftsbereich Stadt Passau wuchsen sodann zur comitia civi-
tatis, zur Stadtgrafschaft zusammen, zumal inzwischen auch die Niedern-
burger Vogtei an den Bischof iibergegangen war.

Es tritt ein bischoflicher Richter (iudex noster) auf 9, in dessen Funktionen
wir eine Ankniipfung an die personelle und sachliche Zustindigkeit der dom-
stiftischen wie der niedernburgischen Vogtei innerhalb der Stadt, der Passauer
Burggrafen bzw. der auch fiir die Stadt zustindigen Grafschaft sehen, die
vielleicht ehemals in Personalunion verbunden waren. Grafschaft und Vogtei
haben sicher auch in der Stadt nebeneinander bestanden '®. Dabei fillt

147 Eine knappe Ubersicht iiber die Entwicklung des domstiftischen Besitzes in der
Ostmark bei Maidhof, Urbare I, LXXXII ff.

148 Maidhof, Stadtrecht 168 Art. 3.

149 Ausfithrlich dazu u. S. 313 ff.

180 Ahnliche Verhiltnisse sind fiir Regensburg zu belegen (Rietschel, Burggrafen-
amt 91 ff.; Spindler 14f.). Ein Burggraf ist seit dem Tod Udalrichs des Reichen
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nicht so sehr ins Gewicht, ob der bischofliche Richter des Stadtrechts von
1225 an die Stelle des Vogtes sowie des Grafen getreten ist oder in einem
alten niedergerichtlichen Bereich eine Hebung seiner Kompetenzen erfahren
hat, indem ihm nun die hochgerichtlichen Funktionen des Grafen wie des
Vogtes zugewiesen wurden. In jedem Fall miissen wir die Entstehung dieses
Stadtgerichts im Zusammenhang mit den entscheidenden hobeitsrechtlichen
Verinderungen in und um Passau um die Wende zum 13. Jahrhundert
sehen.

Nach dem Aussterben der Sulzbacher 1188 waren deren Rechte in unserem
Raum vakant geworden. Deuten wir die Quellen richtig, so erfolgte 1193
die Ubergabe der bis 1188 in den Hinden des Grafen Gebhard von Sulz-
bach befindlichen Vogtei des Klosters Niedernburg an Bischof Wolfger durch
Kaiser Heinrich VI. %, Das heifit soviel, dafl die Vogtei voriibergehend
in den Hinden der Staufer gewesen ist, die ja auch die Sulzbacher Vogteien
iiber die Bamberger Besitzkomplexe nordwestlich der Stadt voriibergehend
iibernommen hatten *%2. Auf die unmittelbaren Folgen und gewisse Unver-
einbarkeiten des Rechtsaktes von 1193 mit der rechtlichen und faktischen
Situation werden wir spiter ausfiihrlich eingehen.

Der Bereich der Niedernburger Klosterimmunitit wird wohl im Anschluf}
an die Ubergabe der Vogtei 1193 mit dem domstiftischen Gebiet in der Stadt
jurisdiktionell vereinigt worden sein. Die Westgrenze dieses Gebietes bildet
jene alte March, die wir bereits aus dem Immunititsprivileg Kaiser Karls III.
aus dem Jahre 887 kennen %%, der Kellberger Graben, der in den Inn miin-
det, und der Steinbach, der nordlich davon in die Donau flieflit. Es ist nicht
nur die dlteste sondern auch zugleich die bestindigste Grenze des Passauer
Territoriums iiberhaupt. Bis zur Gebietsreform von 1972 bildete sie die West-
bzw. Siidgrenze der Stadtmarkung von Passau.

Um das Gebiet westlich der seit 1209 nachweisbaren Stadtmauer entbrennt

(1099) in Passau nicht mehr nachzuweisen. Zu seinen Funktionen in der Stadt
Passau gehorten sicherlich auch hochgerichtliche. Uber die Grafschaften der Form-
bacher u. S. 75 ff.; iiber die Entvogtung, iiber die wir wenig wissen, siche u. S. 46
Anm. 179. Da die Formbacher die Hauptvogtei iiber St. Nikola innehatten (siehe u.
S.76{., 336), konnte in ihren Hinden auch die domstiftische Vogtel in der Stadt ge-
wesen sein.

151 MB 29 a 469 (Heider 4): ,cum universis pertinentiis suis videlicet cum advo-
catia et servitio regio subsidio sive supplemento seu steura, quod in vulgari kiuni-
gestiure dicitur® (iiber die K&nigssteuer siche S. 388 ff.). Auffillig ist, daf} sich die
Urkunde von 1193 nicht nur auf die Schenkung der Abtei durch Friedrich I. (von
1161) beruft, sondern iiberdies angebliche Schenkungen der drei Ottonen anfiihrt.
Wir wissen aber nur von der Ubereignung der Abtei an Bischof Pilgrim durch
Otto II. von 976 Juli 22 bzw. 980 (s. 0. S. 8 f.). Was die Urkunde Ottos III. be-
trifft, so wire vielleicht an das Privileg von 999 zu denken, durch welche alle
6ffentliche Gewalt in der Stadt — und damit auch iiber Niedernburg (?) — dem
Bischof iibertragen wurde (s. S.9). Es mag so gewesen sein, wie Trinks (264 ff.)
vermutet, daf} Bischof Wolfger alles, was er an Diplomen zur Begriindung seiner
Herrschaft iiber die Stadt, auf die sich die Urkunden der Ottonen hauptsichlich be-
zichen, in seinem Archiv vorgefunden hatte, dem Kaiser und seiner Kanzlei vor-
legte; s.a. Anm. 171 S. 44.

152 Tyroller, Ortenburg 4; Klebel, Verfassungsgeschichte 307, 312 ff.; Wild, Wind-
berg 203 ff.; Jungmann-Stadler 24; 1191 ist Friedrich, der Sohn Friedrich Bar-
barossas gestorben, ein zeitlicher Fixpunkt.

153 Sieche S. 6 Anm. 20 und u. S. 339.
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bald ein heftiger Kampf mit dem Herzogtum Bayern. Im Vertrag vom
15. Dezember 1262 verzichtet Herzog Heinrich XIII. von Niederbayern
auf Gericht und Vogtei zwischen Steinbach und Marchbach einerseits und der
Stadt Passau andererseits, behilt sich jedoch Gerichts- und Vogteirechte tiber
die sonstigen Giiter des Klosters St. Nikola und jene des Domkapitels vor %
Die Hauptvogtei iiber St. Nikola war als Kirchenlehen aus den Hinden der
Formbacher iiber die Andechser und Ortenburger in der Mitte des 13. Jahr-
hunderts an Bayern gekommen. Herzog Heinrich von Niederbayern hatte
offenbar vor dem Vertrag von 1262 als Klostervogt und Inhaber der Form-
bacher Grafschaft Neuburg ! Anspruch auf das Gebiet westlich der Stadt
erhoben, wihrend der Bischof sicherlich seine Gerichtshoheit mit der Zuge-
horigkeit dieses Gebietes zur Stadtmarkung und damit zum Stadtgerichts-
bezirk, der ,comitia civitatis® des Stadtrechts von 1225, begriindete. Folge-
richtig hatte auch die um die Mitte des 13. Jahrhunderts entstandene Fil-
schung des Stiftungsbriefes von St.Nikola dem bischdflichen Richter das
Blutgericht iiber das Stift selbst zugesprochen **. Auf Grund seiner ehemals
Formbacher Grafschafts- und Vogteirechte scheint jedoch der Bayernherzog
seit dem 14. Jahrhundert das Kloster auch in seinem engeren Bereich unmit-
telbar westlich der Stadt unter seine Botmifigkeit gezwungen zu haben.
Die bayerische Landeshoheit schob sich damit unmittelbar an die Mauern
der Stadt heran und schnitt damit das spitere hochstiftische Waldgiitleramt
fiir immer vom Hochstiftskdrper ab.

Neben dieser comitia civitatis, der Stadtgrafschaft erscheint in Urkunden
um 1220 eine Grafschaft im Ilzgau. Der Ilzgau ist in den Quellen aus der
Zeit kurz vor 1200 bis iiber die Mitte des 13. Jahrhunderts hinaus zu belegen.
Auf Grund des Namens, der angegebenen Grenzen und des betroffenen Per-
sonenkreises sind Grafschaft und Ilzgau im Raum 6stlich Passau und nérd-
lich der Donau, genauer zwischen der Ilz im Westen und der Grofien Miihel
im Osten, dann zwischen Donau und bohmischer Grenze zu lokalisieren.
Diese Grafschaft selbst stellt nach Meinung der Forschung eine der wesentlichen
Grundlagen der hochstiftischen Landeshoheit dar. In dem fraglichen Raum

154 HStP Urk. 114 = MB 28b 384 Nr.117; QE AF 5, 190 Nr.79; ,,. .. infra
rivulos quippe Stainpach et Marchpach et civitatem Pataviensem iudicio et advo-
catia carebimus. Alias vero in bonis capituli Pataviensis et Nicolaitarum iudicio
et advocatia nostra fruemur . ..“. Ausfiihrlich dariiber und das folgende Heuwieser,
Stadtrechtliche Entwicklung 85 ff.; Tellenbach 120 ff. bes. 122 Anm. 83 und 211 ff.
Am selben Tag wurden auch die Rechte des Bayernherzogs als Vogt des dom-
kapitelschen Grundbesitzes fixiert (QE AF 5, 187 Nr.78; MB 29 b Nr. 125 S. 524);
vgl. dazu Anm. 345 S. 80 f.

155 QE AF 5, 100 Nr. 41; siehe u. S. 75 ff.

156 OOUB II Nr.80 S.109: Die Filschung berichtet, die Vogte der Formbacher
und der Babenberger, ,in quorum iudiciorum terminis pene omnia predia ecclesie
iacere videntur®, hitten dem Propst alle Gerichtsbarkeit iibertragen, mit Ausnahme
derjenigen iiber die Sachen, die an den Tod gehen.

Der Bischof gesteht dem Propst ,extra civitatem® (auflerhalb der Stadtmauer) das
Gericht zu mit Ausnahme der Blutfille: ,Concedimus etiam ipsi preposito, ut
omnes causas vel questiones circa homines suos extra civitatem emergentes ipse vel
sui officiales per iudicium debeant terminare, exceptis his tantum, que mortem
hominis exigunt, in illis iudex noster quantum ad corpus potestatem iudicandi
habebit ita, ut bona persone nocentis ecclesie debeant integraliter remanere“. Uber
die Filschung ausfiihrlich Mitis, Urkundenwesen 99; s. a. 0. S. 6 Anm. 19.
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bildet sich seit dem 13. Jahrhundert das Kerngebiet des spiteren Fiirsten-
tums Passau aus 157,

Die eindeutigste Aussage enthilt eine Urkunde Herzog Ludwigs von Bayern
vom 5. September 1220. Der Herzog gibt an Bischof Ulrich von Passau eine
ihm von diesem verliehene ,comitia in Ylskeu, cuius termini ab Ylsa usque
ad inferiorem Muhelem protenduntur® gegen eine Zahlung von 500 Mark
wieder zuriick. Er hatte sie einst als Reichslehen besessen, sie jedoch dem
Reich resigniert, worauf der Bischof damit belehnt wurde, was diesem durch
Privileg bestatigt worden sei %,

Personelle und sachliche Parallelen zu dieser Urkunde weisen zwei Diplome
Friedrichs IT. von 1217 auf. Am 24. Januar 1217 iibertrigt der Konig an
Bischof Ulrich ,comitatum prediorum ecclesie Pataviensis sitorum per loca
Ylsgowe nuncupata® als Reichslehen. Dieser Comitatus war nach Aussage
des Diploms bis dahin als Reichslehen im Besitz Herzog Ludwigs von Bayern
gewesen und zwar ,iure hereditario et quiete“, der Herzog hatte ihn dem
Reich resigniert und damit den Weg freigemacht fiir die Belehnung des Bi-
schofs 1%,

Das zweite Diplom wurde drei Tage vorher, am 21. Januar 1217, ausge-
fertigt. Protokoll und Eschatokoll stimmen wortlich iiberein. Der beteiligte
Personenkreis ist der gleiche, ebenso der Charakter und die Abfolge der
Rechtsvorginge, doch erfolgte hier eine Wiederbelehnung des Herzogs und
zwar mit einem Objekt, das nur als ,,quoddam feudum vexilli, vulgo van-
lehen appellatum® charakterisiert wird. Dieses Fahnlehen sei anldfllich des
seinerzeitigen Tausches zwischen der Kirche von Passau und dem Reich wegen
des einst koniglichen Nonnenklosters der Gottesgebdrerin Maria, demnach
des Klosters Niedernburg in Passau, an das Reich gekommen. Als Reichs-
lehen habe es Herzog Otto von Bayern erworben (assecutus), dessen Sohn
Ludwig es auf Bitten Friedrichs II. dem Reich resignierte. Danach (in conti-
nenti) sei der Bischof damit belehnt worden, der es jedoch sofort (statim)
wieder an Herzog Ludwig als Kirchenlehen weitergegeben habe 1.

157 Wegen der Bedeutung der Fragestellung werden im folgenden die Ausfiihrun-
gen in meinem fiir den Heimatforscher an schwer zugidnglicher Stelle verdffentlich-
ten Aufsatz ,Die Grafschaft im Ilzgau® (in: Archive und Geschichtsforschung . . .
Fridolin Solleder zum 80.Geburtstag, Neustadt a.d. Aisch 1966, S.23—49) er-
ginzt und verbessert wiedergegeben.

158 ... quomodo domino nostro Pataviensi episcopo comitiam in Ylskeu, cuius
termini ab Ylsa usque ad inferiorem Muhelam protenduntur, eam videlicet quam
ipse dominus episcopus nobis concessit ea sibi ex resignatione nostra ab imperio
concessa et etiam privilegio confirmata nec pariter cum filio nostro resignavimus.“
(MB 28b S.297 Nr. 69 = OOUB II, S. 637 Nr. 438; bei beiden Belegen mit 1222
falsch datiert).

159 ... comitatum prediorum ecclesie Pataviensis sitorum per loca Yls(g)owe
nuncupata, quem comitatum dilectus fidelis et consanguineus noster Lodwicus pa-
latinus comes Reni et dux Bawarie ex concessione divorum progenitorum nostrorum
Romanorum regum et imperatorum iure hereditario tunc temporis quicte tenuit et
possedit de pleno assensu et mera voluntate eiusdem ducis ab ipso duce in manus
eminentie nostre resignatum. Statim presente et pctente eodem duce contulimus
memorato episcopo Ulrico et sue ecclesie ab ipso suisque successoribus Pataviensis
ecclesie episcopis titulo legalis feudi perpetuo possidendum ...“. (KS 626 =
MB 30a S.56 Nr.626; OOUB II S.587 Nr.396; QE AF 5 S.21 Nr.7 (Datum
falsch); Huillard-Bréholles 1/2 S. 495 f. — Heider 6; Niirnberger Urkundenbuch,
Niirnberg 1959 S. 100 Nr. 151).
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Die Forschung hat gerade in den letzten 50 Jahren viel Miihe aufgewendet,
diese fiir die Landesgeschichte Ostbayerns und Oberdsterreichs sowie die
Verfassungsgeschichte der Stauferzeit zweifellos bedeutsamen und gewichti-
gen Aussagen auf einen Nenner zu bringen und befriedigend zu kliren. Es
besteht jedoch keinerlei Einhelligkeit beziiglich der Deutung der Besitzver-
hiltnisse sowie der rechtlichen und der regionalen Abgrenzung der ,comitia
in Ylskeu® von 1220, des ,comitatus prediorum ecclesie Pataviensis per
loca Ylsgowe* und des ,quoddam feudum vexilli“ von 1217 untereinan-
der. Die Anonymitit des Fahnlehens vor allem muflte Ritsel aufgeben .
An die Behauptung, dafl die Grafschaft im Ilzgau und der Comitat iiber die
Passauer Giiter ehemals in den Hinden von Bayern gewesen ist, hat bisher
noch niemand geriihrt, obwohl in dem fraglichen Raum auch die nobiles von
Griesbach-Waxenberg, genauer gesagt Heinrich von Griesbach-Waxenberg,
der letzte seines Geschlechtes, als Besitzer einer Grafschaft erscheinen. Unterm
19. Februar 1241 16st Passau Giiter in Sulzbach, Neuhofen, Hofkirchen und
Pleinting aus der Hand des Pfalzgrafen Rapoto d. J. von Ortenburg aus,
die durch den Bischof an Pfalzgraf Rapoto d. A., der 1231 gestorben ist,
verpfindet worden waren — anldfllich des Kaufes einer ,comitia trans
Danubium®. Pfalzgraf Rapoto d. A. hatte diese Grafschaft, die einst Hein-
rich von Waxenberg innehatte, resigniert !*2. Von Grafschaftsrechten Hein-
rich von Waxenbergs spricht auch das Ilzstadt-Weistum von 1256 %2,
Alles in allem sieht die Forschung in der Grafschaft im Ilzgau einen urspriing-

160 .. quoddam feudum quod de concambio antiquitus inter imperium et cathe-
dralem ecclesiam Pattaviensem de regali tunc caenobio sanctimonialium intemeratae
virginis dei genitricis Mariae facto tunc cessit imperio, quod feudum vexilli vulgo
vanlehen appellatum illustris quondam O(tto) dux Bavariae ab imperio dinoscitur
assecutus, hocidem feodum dilectus consanguineus et fidelis noster Lodwicus illustris
palatinus Reni et dux Bawarie ad preces nostras in manus regie celsitudinis voluntarie
resignavit, nosque illud in continenti prelibato Vl(rico) Pattaviensi episcopo et
suae ecclesiae liberaliter dignati fuimus conferre et confirmare. Ipse autem episco-
pus sollicite procurans ecclesie sue utilitatem ipsum feodum statim titulo legalis
successionis contulit prenominato duci Bawarie ab ipso episcopo suisque successori-
bus non ab imperio ratione feodi de cetero recipiendum et possidendum .. .“
KS 625 = MB 30a S. 54 Nr. 625; OOUB II S. 586 Nr. 395; Huillard-Bréholles I, 2
S. 493 f.; Heider 5; Niirnberger Urkundenbuch S. 99 f. Nr. 150.

161 Uber den Stand der Forschung Veit, Grafschaft im Ilzgau, bes. 25 f., 27.

162 Rapoto dei gratia comes palatinus Bawarie . . . renuntiando obligationibus uni-
versis tam iuris quam facti ... et possessionibus dicti episcopi in Niwenhouen,
Hofkirchen et Pleitingen, que patri nostro prefato pro resignatione comitie trans
Danubium, quam quidam Heinricus nobilis de Waessenberch quandoque possedit
pro octingentis marcis argenti Coloniensis ponderis obligate similiter extiterunt
Patauiensi ecclesie voluntarie et liberaliter relaxavimus et remisimus omnia preli-
bata ...“ (MB 28b S. 341 Nr.97).

163 Ttem notandum, quod ubicunque dominus Heinricus de Wessenberch proximo
et ultimo iudicium habuerit vel advocatiam, ibi etiam dominus episcopus habebit“
(MB 28 b, S.510). Dafl ,iudicium®“ im Sinne von Grafschaft gebraucht wird, geht
aus dem vorausgehenden Passus hervor, wonach der Bischof auf Grund des ,iu-
diciums“ die Beherbergung beansprucht ,quo ad comitiam®, wihrend fiir die
Vogtei, die begrifflich von der Grafschaft getrennt wird, Vogthafer gereicht wird:
»item notandum, quod ubicumque dominus episcopus iudicium habuerit, ita, quod
ad eum immediate pertineat, ibi poterit recipere nahtsedele, quo ad comitiam, non
quo ad advocatiam, quia pro eadem solvitur voithaber®.

Zum Ilzstadtweistum von 1256 a. u. S. 45, 59—61, 63 £., 361, 390, 425 Anm. 5.
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lich bayerischen, dann passauischen Jurisdiktionsbereich zwischen Ilz und
Grofler Miihel. Die damit verbundenen Rechte werden hauptsichlich mit den
ehemaligen Vogteirechten iiber den hier liegenden Besitz des Klosters Niedern-
burg identifiziert, trotz der Tatsache, dafl Grafschaft und Vogtei in diesem
Raum nebeneinander bestanden haben. Darauf hat schon Tellenbach deut-
lich hingewiesen *%%. Zu den zum Teil einander widersprechenden Forschungs-
ergebnissen muflte es zwangsliufig kommen, da, wie wir sehen werden, zahl-
reiche Unvereinbarkeiten in den Quellen selbst bestehen. Das Zuriickgreifen
auf die Originale hat uns neue Mdglichkeiten an die Hand gegeben, die un-
durchsichtigen rechtlichen Verhiltnisse einer Klirung zuzufiihren. Vor allem
muf, wie wir oben ausfiihrlich dargelegt haben, die Urkunde iiber die Nord-
waldschenkung an das Kloster Niedernburg durch Heinrich II. im Jahre 1010
als Filschung angesehen werden. Sie betrifft ja unseren Raum und hat bisher
als die rechtliche und regionale Grundlage fiir die hier ausgeiibten Vogtei-
rechte, die Grafschaft im Ilzgau und schliellich auch fiir die Ausbildung der
bischoflichen Landeshoheit gegolten. Dies und die heilsame Unsicherheit in
neueren Arbeiten beziiglich des Wesens und Inhalts von Grafschaft und
Vogtei im hohen Mittelalter und ihrer Bedeutung fiir die territoriale Ent-
wicklung 1% gab Veranlassung dazu, das Problem um die Grafschaft im
Ilzgau erneut aufzurollen.

Was die Zeit vor den Aktionen von 1217/20 betrifft, so ist quellenmifig
nur der in der Urkunde vom 21. Januar 1217 iiber das Fahnlehen erwihnte
Tausch zwischen Bischof und Reich wegen des Klosters Niedernburg fafibar.
Die ehemalige konigliche Abtei inmitten der bischdflichen Stadt war, wie
erwihnt 1161 durch Barbarossa an das Domstift geschenkt worden. Hervor-
gehoben ist bei dieser Schenkung der Ubergang der Klosterministerialen,
die jedoch erst im Laufe des 13. Jahrhunderts in die bisch6fliche Ministeriali-
tit eingebaut wurden 1%, Wichtig ist ferner, dafl die Vogtei iiber das Kloster
ausdriicklich von der Schenkung ausgeschlossen blieb und der Kaiser die
Verfiigungsgewalt dariiber sich vorbehielt. Eine weitere Beschrinkung be-
trifft Leistungen aus der bis dahin kéniglichen Abtei. Der Bischof mufite fortan
dem Kénig jihrlich eine Summe von 40 Pfund Regensburger Miinze zahlen.
Dabei handelt es sich um die ,Konigssteuer®, von Haus aus Zinsen und
Dienste von Leuten auf Konigsland, die vom Kloster und nunmehr vom
Bischof als Eigenklosterherrn einzuheben und an den Kénig abzufiihren wa-
ren 197,

164 Tellenbach 218 ff.; Belege dazu im Ilzstadtweistum von 1256 (MB 28 b S. 5101.);
vgl. a. die Urk. v. 1221 Juli 28 (Ndbg. Urk. Nr. 5 = MB 29 b, S. 283 Nr. 5), gemif}
der der Bischof iiber Besitz des Klosters Niedernburg in Osterreich Grafschaft und
Vogtei sich vorbehilt (comitia tamen nobis et advocatia reservata).

165 Uber den Forschungsstand Pankraz Fried, Grafschaft, Vogtei und Grundherr-
schaft als Grundlagen der wittelsbachischen Landesherrschaft in Bayern. In: Zs. f.
bayer. Landesgeschichte 26 (1963), S. 103 ff.; unter dem Titel , Verfassungsgeschichte
und Landesgeschichtsforschung in Bayern® auch in: Zur Geschichte der Bayern,
Darmstadt 1965, S. 528 ff.

166 Vgl. dazu Tellenbach 83 Anm. 113. Fiir die Selbstindigkeit der Klostermini-
sterialen bis iiber die Mitte des Jahrhunderts hinaus sprechen Belege von 1200—
1254 (siehe u. S. 386).

187 Ausfithrlich dariiber S. 388 ff.
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Die Ubergabe der Vogtei sowie der Konigsteuer erfolgte, wie schon darge-
legt, durch Heinrich VI. 1193. Der Weg war frei durch das Aussterben der
Sulzbacher 1188. Diese waren von den Staufern beerbt worden und zwar
durch die S6hne Friedrich Barbarossas, Friedrich (gest. 1191) und Otto (gest.
1204). Passau gibt nach Aussage der Urkunde von 1193 tauschweise das
praedium Mertingen in Schwaben, das aus dem Besitz der Grafen von Dillin-
gen stammt und kurz nach 1100 an die Bischéfe gekommen ist 1%,

Zwei Papstbullen von 1202 und 1204 bestitigen den Ubergang des Patro-
natsrechts iiber das Kloster, zudem den der Klosterministerialen eine Papst-
bulle von 12141®. Dieses Patronatsrecht diirfen wir jedoch nicht gleich-
setzen mit der Vogtei, denn es steht dem Bischof als Eigenkirchenherrn von
Haus aus zu 1%, Zwei Urkunden Kénig Friedrichs II. von 1218 konfirmie-
ren die Ubereignung des Klosters selbst 1. Vogtei und Konigsteuer werden

168 ‘Trinks 270 ff. Ausfiihrlich dazu Joseph Wohrl, Die Reichspflege Donauwdrth.
In: Zs. d. Hist. Ver. f. Schwaben und Neuburg 48 (1928/29), S. 184 ff.

160 1200 April 27 (MB 28b S.265 Nr.42): ,... ius patronatus ecclesie sancte
Marie Patavie, in qua moniales morantur, quod Heinricus quondam imperator tibi
et ecclesie tue concessit . . .“ — 1204 Okt.15 (MB 28 b S.269 Nr. 46): ,,. .. ius
patronatus . . . quod Heinricus quondam imperator bone memorie Wolfkero pre-
decessori tuo et ecclesie Pataviensi concessit . . .“ — 1214 Aug.9 (MB 28b S. 292
Nr. 64): ,,. .. donacionem quam clare memorie Heinricus imperator de iure pa-
tronatus, quod in abbatia sancte (Marie) Pataviensis habebat et de possessionibus
ministerialibus ac aliis bonis eius ecclesie vestre fecit sicut racionabiliter facta est
et in eiusdem imperatoris privilegio dicitur contineri . . .“. Diese Papstbullen sind
nur als Kopien in einem Kopialbuch des Bischofs Otto von Lonsdorf (1254—1265)
iiberliefert (HStP Lit. 3, fol. 119°, 122).

170 Tellenbach 129 ff., bes. 135 f.

171 Ks 632, 633 = MB 30a S.64 Nr.632; S.65, Nr.633; vgl. Zinsmaier 384
Anm. 45. Beide Urkunden stammen vom 1. August. Die eine ist in einfachster Form
auf ein kleines, unscheinbares Pergamentstiick geschrieben und mit Wachssiegel be-
siegelt. Sie bestitigt den ,Tausch bzw. die Schenkung® Kaiser Heinrichs wegen der
Abtei: ,commutationem atque donationem in kathedralem Pataviensem ecclesiam
et in singulos eiusdem ecclesie catholicos episcopos de quandoque regali abbatia
ecclesia scilicet gloriose virginis dei genitricis Marie in civitate Pataviensi sita factam
per illustres manus pie recordationis H. patris nostri ratam habemus et sigilli nostri
appensione confirmamus . ..“. Das Datum wurde nachtriglich durch Tilgung der
urspriinglichen Tageszahl XIII auf den 1. August verbessert. Bei der zweiten Aus-
fertigung handelt es sich um ein feierliches Privileg mit Goldbulle (vgl. MB 30a
S. 67 Note a), Empfingerherstellung unter Verwendung des obigen kanzleimifligen
Stiickes. Die Arenga stimmt zum groflen Teil wortlich mit der der einfachen Aus-
fertigung iiberein. In der Dispositio werden wieder Schenkung und Tausch beziig-
lich der Abtei bestitigt, doch hier, so wie in der Urkunde von 1193, unter Be-
zugnahme auf die Ubergabe der Abtei durch die drei Ottonen und Friedrich Bar-
barossa (dazu Trinks 265 f.). Auch das Tauschobjekt Mertingen ist erwihnt, nicht
aber Vogtei und Kénigsteuer: ,... donationem et confirmationem de abbatia
monasterii sancte Marie virginis in Pataviensi civitate siti et de universis eius per-
tinentiis factam ipsi Pataviensi ecclesie kathedrali per manus illustres predecessorum
nostrorum divorum imperatorum scilicet Ottonis primi, Ottonis secundi, Ottonis
tercii, Frederici avi nostri atque patris nostri Heinrici, qui et ab ipsa Pataviensi
kathedrali ecclesia pro abbatia predicta recepit in concambio predium situm in
Maerdingen cum suis appendiciis . . .“. Die Abhingigkeit der Prunkausfertigung
und des Privilegs von 1193 voneinander steht damit aufler Zweifel, wihrend dies
fiir die einfache Ausfertigung nicht zu erweisen ist. Es ist verstindlich, dafl dem
Auftraggeber die einfache Ausfertigung im Hinblick auf die Bedeutung des Objekts
nicht angemessen erschien und deshalb die Prunkausfertigung veranlafit wurde.

44



demnach weder in den Papstbullen noch in den koniglichen Bestatigungen
ausdriicklich erwahnt.

Aus dem Ilzstadtweistum von 1256 wissen wir, daff Heinrich von Griesbach-
Waxenberg zwischen Ilz und Mithel Vogteirechte austibte, die offenbar nach
seinem Tod an den Bischof gelangten 2. Ebenso sind Vogteirechte der
nobiles von Falkenstein iiber den Klosterbesitz zwischen Gegenbach und
Kleiner Miihel zu belegen, die durch den Bischof jedoch nie erworben werden
konnten '3 Sie gingen mit der Herrschaft Falkenstein an die Witigonen,
1289 an Osterreich iiber 1. Schlieflich besaflen die nobiles von Hals die
Vogtei uber die Liegenschaften des Klosters innaufwirts um Aigen am Inn.
Sie wurde 1226 vom Bischof eingezogen .

Diese Zersplitterung der Vogteirechte entspricht iiblichen Verhiltnissen; sind
doch auch anderwirts Differenzierungen beziiglich der Inhaber der Vogtei
kirchlicher Anstalten festzustellen. Dies gilt vor allem fiir das Domstift
Passau *"®, Doch waren wohl bei Niedernburg urspriinglich alle Vogtei-
rechte in den Hinden der Grafen von Sulzbach, zumal deren Titigkeit als
Vogte auf verschiedenen Besitzkomplexen nachzuweisen ist 177,

Angehorige der oben genannten Adelsfamilien treten in der ersten Hilfte
des 12. Jahrhunderts zusammen mit den Grafen von Sulzbach in unserem Raum
mehrfach in Urkunden auf. Sie erscheinen z.T. als Sulzbacher Vasallen 78,
Es ist deshalb mdglich, ja wahrscheinlich, dafl nach dem Aussterben der Sulz-
bacher die Griesbacher, Falkensteiner und Halser die Vogteirechte iiber die
Besitzungen des Klosters Niedernburg im Bereich ihrer Adelsherrschaften,

Dabei wurde die einfache Ausfertigung sozusagen als Konzept beniitzt und deshalb
entsprechend korrigiert. Ganz befriedigend ist freilich diese Erklirung nicht. Dafl
es sich bei der Prunkausfertigung, einem feierlichen Privileg mit Goldbulle, um
Empfingerherstellung handeln soll — allerdings unter Beniitzung eines kanzlei-
mifligen Stiickes, ist etwas ungewdhnlich. So viel ist jedoch sicher, daff 1193 im Zu-
sammenhang mit dem Kloster Niedernburg cin Tausch bzw. eine Schenkung statt-
gefunden hat, wobei als Objekt wohl die Vogtei zur Debatte stand; denn deren
Ubergang an den Bischof ist mit der Urkunde von 1198 bestitigt (s. Anm. 181).
Zweifel kénnten wegen der Konigsteuer angemeldet werden, die mit einer unge-
wohnlich langatmigen Formel in die Urkunde von 1193 eingefiihrt ist.

Ein Beweis fiir die formale Echtheit oder Unechtheit der Prunkausfertigung von
1218 wie des Diploms von 1193 wird erst moglich sein, wenn die Urkunden Hein-
richs VL. und Friedrichs II. in den Monumenta Germaniae veréffentlicht sind.

172 S, Anm. 163.

173 Belegt durch ein bisher nicht beachtetes Weistum des Klosters iiber das Recht
der Klosterhofmark Putzleinsdorf von 1439; Wortlaut u. S. 395; vgl. dazu Strnadt,
Land im Norden 229, 263, 280 f. Zu Falkenstein gehérte im 16. Jahrhundert die
Vogtei tiber Markt und Urbaramt Putzleinsdorf; siehe Studenecr 68 ff.

174 Zu den Witigonen siche MB 28 b S. 171 und u. S. 64 {., 250, 267 {.

175 MB 28 b Nr. 81 S. 320.

176 Searflinger 27 ff.; siehe a. Pankraz Fried, Herrschaftsgeschichte der altbayerischen
Landgerichte Dachau und Kranzberg. ... Studien zur bayer. Verfassungs- und So-
zialgesch. I Miinchen 1962, S.33 Anm. 86, 53 f.; Aubin, Landeshoheit 149; Tellen-
bach 107, 113, 126, 159 ff.; Klebel, Verfassungsgeschichte 258 ff.

177 So anldfilich des mehrfach erwihnten Tausches zwischen Bischof und Kloster
Niedernburg wegen Perlesreut nach 1099, dem Tode des mutmafllichen Vorgingers,
Burggraf Udalrich von Passau; dann bei einer Transaktion mit Freising (Th. Bit-
terauf, Die Traditionen des Hochstifts Freising I, QE NF 5 Nr. 1537) und mit
Kloster Reichenbach (MB 14 Nr.12 S. 414 = MB 27 Nr. 8, 9 S.9).

178 Siehe o. S. 32 f.
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wo sie vielleicht schon bisher als Untervigte wirkten, an sich gezogen haben,
so wie auch die Sulzbacher Vogtei iiber den Bamberger Besitz nordwestlich
Passau iiber die Staufer an die Ortenburger gekommen ist. Eine Verfilschung
der Urkunde von 1193 beziiglich der Vogtei ist deshalb nicht ausgeschlossen,
doch besteht immer noch die Méglichkeit zu der Annahme, daf} die fraglichen
Adelsfamilien nunmehr vom Bischof als Untervdgte bestellt wurden, oder,
daf sich die Vogteiiibergabe von 1193 nur auf den Klosterbesitz in der Stadt
und damit die engere Immunitit bezogen hat. Dort war im Laufe des 12. Jahr-
hunderts auch die Entvogtung des domstiftischen Besitzes gelungen, iiber
die wir allerdings so gut wie gar nichts wissen . Die domstiftischen und
niedernburgischen Vogteirechte einschliefilich der in der Stadt ohne Zweifel
ausgeiibten Grafschaftsrechte scheinen in der Folge zu einer ,Stadtgrafschafc
zusammengefaflt worden zu sein, der ,comitia civitatis® des Stadtrechts
von 1225 180,

Daf} Bayern je im Besitz der Vogteirechte gewesen ist, dafiir gibt es nicht den
geringsten Anhaltspunkt; denn an der einen Primisse miissen wir festhalten:
Bei den Grafschaftsrechten von 1217 und 1220 geht es um von der Vogtei
gesonderte Rechte. Alles in allem kann die Frage nach den Besitzverhilt-
nissen beziiglich der Vogtei nach dem Aussterben der Sulzbacher 1188 nicht
schliissig beantwortet werden. Nur so viel ist sicher, dafl einzelne Adelsfami-
lien nach diesem Zeitpunkt Vogteirechte ausiibten und diese zum grofiten
Teil schliefllich an den Bischof iibergegangen sind.

Das Kloster mit seinem Besitz und den daran haftenden Rechten ist nach
1193 als bischofliches Eigenkloster nicht unangefochten geblieben. Die Fron-
ten bleiben jedoch zunichst unklar. Der Widerstand des Klosters selbst scheint
schon kurz nach 1193 gebrochen worden zu sein. Eine Urkunde von 1198 8
weifl zu berichten, dafl der Bischof die damalige Abtissin Heilika abgesetzt
hat, ein allerdings sehr weitgehender Eingriff auf Grund des im Privileg
von 1193 enthaltenen koniglichen Reformauftrags. Die pipstliche Sanktion
dafiir schen wir in der Bestitigung des Patronatsrechts. An der Spitze des
Klosters stehen fortan Dechantinnen — bis zur Wiedereinsetzung der Abtis-
sin im Jahre 1500. Der Bischof bezeichnet sich in der Urkunde von 1198 als

17 Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 85 f.; Maidhof, Passauer Stadtrecht 4;
Sittler, Bischof und Biirgerschaft 25.

180 Sjehe o. S. 38 f.

181 Ndbg. Urk. Nr. 5. Die vorliegende Ausfertigung ist um 1270 entstanden (Grofi,
Urkundenwesen 626 ff.); Tellenbach (216 Anm. 106) plidiert fiir die Echtheit. Von
der gleichen Hand stammt cine Urkunde von 1269 Mirz 23 (Ndbg. Urk. Nr. 30),
so dafl das heute vorliegende Original als Filschung erwiesen werden konnte.
Ludwig Seyffert gibt nun in seiner Klosterchronik (Cgm 5620, S. 143 ff.) neben
der schon bekannten Ausfertigung eine zweite bisher iibersehene Fassung wieder,
die sich im wesentlichen dadurch unterscheidet, dafl die Rechte des Klosters z. T.
zeitlich beschrinkt sind, so die ,administratio carnium et vestium® statt auf das
ganze Jahr, auf die Zeit von Ostern bis Ephiphanie, daf} ferner die Amtleute des
Klosters (officiales), deren Einsetzung und Absetzung dem Kloster zustchen, als
»exterriores et interiores niher fixiert werden und vor allem die als Kloster-
stifterin angefiihrte Kaiserin Kunigunde nur als ,alta®, nicht aber als ,sancta“ be-
zeichnet wird. Kunigunde wurde im Jahre 1200, also zwei Jahre nach Ausstellung
unserer Urkunde heiliggesprochen (Klauser 1 ff., bes. 60 ff.). Die Originalurkunde
bietet demnach wohl einen verfilschten Inhalt; dazu a. u. S. 289, 324, 395,
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»advocatus et provisor vice abbatissae“. Er nimmt damit Funktionen des
Vogtes in Anspruch — in welchem regionalen Rahmen bleibt unklar — und
tritt in die Rechte der Abtissin ein. Er konnte nun vor allem iiber das Abtis-
sinnengut verfiigen, das innerhalb der klosterlichen Grundherrschaft auch
in der Folge eine jurisdiktionelle und administrative Sonderstellung ein-
nimmt 182,

Widerstinde kamen offensichtlich von den Klosterministerialen. Dies zeigt die
oben erwihnte Papstbulle von 1214, die den schon 1161 verfiigten Ubergang
der Ministerialen an den Bischof ausdriicklich bestitigt. Differenzen mit den
Adelsgeschlechtern &stlich der Ilz, wo der Klosterbesitz massiert war, sind
bald zu belegen. Thre ausgedehnten Herrschaften sowie ihre Rechte beziig-
lich des Klosterbesitzes standen zweifellos den Plinen des Bischofs auf recht-
liche und besitzmiflige Konsolidierung dieser wichtigsten Interessensphire
des Domstifts im Wege.

Gegen das Jahr 1217 scheinen sich diese Differenzen dramatisch zugespitzt
zu haben. Nun tritt pl6tzlich als Partner des Bischofs Ulrich 1** der Herzog
von Bayern auf den Plan, zum ersten Mal in dem eingangs erwahnten Diplom
vom 21. Januar 1217 wegen des Fahnlehens. Offensichtlich werden in dieser
Urkunde zeitlich weit auseinanderliegende Vorginge urkundlich fixiert. An-
1d8lich des Tausches zwischen K6nig und Bischof wegen des Klosters Niedern-
burg — es kann nur der Vorgang von 1193 gemeint gewesen sein — kam ein
Lehen an das Reich, von wem, sagt die Urkunde nicht. Dabei tut sich der
erste massive Widerspruch auf; denn nach der Gedankenfolge der Urkunde
hat dieses Lehen als Fahnlehen sodann Otto von Wittelsbach erworben
(assecutus est), der jedoch bereits 1183, also zehn Jahre vor dem fraglichen
Tausch, gestorben ist. Erbe des Objekts ist sein Sohn Ludwig. Seine Resigna-
tion gegeniiber dem Reich, die Belehnung des Bischofs ,in continenti“ und
die Unterbelehnung des Herzogs durch den Bischof, die ,statim“ erfolgte,
gehdren der Regierungszeit Friedrichs II. an.

Daf} dieses Fahnlehen anonym bleibt, hitte schon bisher mehr beachtet wer-
den sollen. Es muf} sich um ein bedeutenderes Objekt handeln, weshalb die
naheliegende Identifizierung mit dem bischoflichen Allod Mertingen, dem
Tauschobjekt von 1193, neuerdings wieder durch Trinks, nicht erlaubt ist.
Zwar erscheinen auch kleine Lehen, auch blofle Hoheitsrechte, in denen aber
meist Regalien zu erkennen sind, als Fahnlehen, doch fehlen Belege, dafl
selbst einer villa bzw. einem praedium geringen Umfangs wie Mertingen
die Qualitit eines Fahnlehens zugestanden wurde **. Dazu kommt die mit

182 Siehe u. S. 88 f., 397 ff.

183 Zur Person Ulrichs, eines ehemaligen Notars der Babenberger Kanzlei und
Osterreichischen Parteigingers, siche Heinrich Fichtenau, Die Kanzlei der letzten Ba-
benberger, in: MIOG 56 (1948) 156 ff.

184 In der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts umfaflt das Amt Mertingen im
Hauptdorf einen Amtshof und fiinf Lehen, von denen der Hof 10 Malter Weizen,
die Lehen die Hilfte geben; gleiche Leistungen stammen von je zwei Lehen in
Kénigsmiihle, Stadeln und Lauterbach (Josef Wohrl, Die Reichspflege Donauwérth,
in: Zs. d. Hist. Vereins fiir Schwaben und Neuburg 48 (1928/29) 188). Mertingen
kommt 1268 aus dem Konradinischen Erbe an Bayern (ebd. 184 ff., 193 ff.). Uber
die Qualitit der Fahnlehen vgl. vor allem Julius Bruckauf, Fahnlehen und Fahnen-
belehnung im alten deutschen Reich, Leipzig 1907, S. 19 ff.
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dem vollen Gepringe des feierlichen Privilegs, noch dazu mit Goldbulle,
ausgestattete Urkunde, deren Form nur fiir ein bedeutendes Objekt ange-
messen erscheint.

Eine partielle Aufklirung bringt die Urkunde vom 5. September 1220, mit
der der Herzog an Bischof Ulrich die ,comitia in Ylskeu® gegen eine Zah-
lung von 500 Mark wieder an den Bischof zuriickerstattet. Die in der Ur-
kunde wiedergegebene Vorgeschichte stimmt in vollem Umfang mit den im
Diplom vom 21. Januar 1217 dargestellten Vorgingen iiberein. Auch beziig-
lich der Qualitit der Grafschaft im Ilzgau als Fahnlehen bestehen keine
Bedenken. Wir zdgern deshalb nicht, diese Grafschaft mit dem anonymen
Fahnlehen von 1217 zu identifizieren.

Erstaunlich mutet der Verzicht Herzog Ludwigs auf dieses gerade fiir den
Ausbau des bayerischen Territoriums doch zweifellos wichtige Objekt an,
selbst wenn wir damit rechnen, dafl die Rechts- und Besitzverhiltnisse in
unserem Raum diese auf Grund der Urkunden doch eindeutigen Rechte in
den Hinden Bayerns wesentlich beeintrichtigen. Bayern war damals be-
miiht, das rechtlich und riumlich stark zersplitterte Herzogtum gerade durch
Erwerbung von Grafschaften nach innen und nach auflen zu konsolidieren.
Hitte Bayern tatsichlich diese Position in einer wegen des stetigen Vordrin-
gens Osterreichs nach Westen neuralgischen Zone des Herzogtums an den
Bischof gegeben, wenn diese Grafschaft seit mehreren Jahrzehnten unange-
fochten in seinem Besitz gewesen wire? Und das sagt doch die Urkunde iiber
das Fahnlehen. Ein Anspruch Bayerns auf die Grafschaft mag freilich be-
standen haben. Ist es so, dann konnte er nur im Zusammenhang mit dem Aus-
sterben der Sulzbacher 1188 erhoben worden sein. Dies gibt uns zugleich
einen Hinweis auf den vermuteten Vorbesitzer der Grafschaft, Graf Geb-
hard von Sulzbach, worauf wir spiter niher eingehen werden. 1217, spite-
stens 1220 wire dann dieser Anspruch jedoch endgiiltig aufgegeben worden,
doch nicht deshalb, weil das Herzogtum im Ilzgau nicht gleich den Bischéfen
von Passau iiber Grundbesitz verfiigte 1*3, sondern weil der Anspruch Bay-
erns — vorausgesetzt, dafl er iiberhaupt bestanden hat — offensichtlich nie
realisiert werden konnte. Auch die allgemein giiltige Erscheinung, daf} die
Grafschaftsrechte reguldr in den Hinden des michtigsten Grundherrn des
betroffenen Raumes waren, spricht gegen die Grafschaftsrechte Herzog Lud-
wigs von Bayern.

Die Grafschaft lag nimlich in anderen Hinden. Das zeigt zunichst die Ur-
kunde von 1220 deutlich. Der Herzog wollte den Bischof im ruhigen Besitz
der Grafschaft gegen einen comes Pernger und andere, die darauf Anspruch
erheben, schiitzen 1%, Stellen wir zunichst folgende These auf: Der Bischof
ist an dem Erwerb dieser in den Hinden uns zundchst nicht bekannter Adels-
geschlechter liegenden Grafschaftsrechte interessiert, zumal in ihrem Bereich

185 Spindler, Landesfiirstentum 11 Anm. 14, 143; vgl. die von Spindler (14 ff.) dar-
gelegte konsequente Erwerbungspolitik der Herzoge gerade beziiglich von Graf-
schaften.

186 illam (comitiam) iuris ordine tueamur®. Damit behilt sich der Herzog eine
Art Schutzvogtei vor, die ithm fiir die Zukunft die Moglichkeit eréffnete, bei den
zu erwartenden Auseinandersetzungen um diese Grafschaft das Herzogtum in
irgend ciner Form zur Geltung zu bringen. Vgl. dazu Trinks, 275 f.
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der Hauptkomplex des Grundbesitzes der eben erworbenen Abtei Niedern-
burg liegt. Er kommt gegen die Inhaber der Grafschaft mit eigenen Mitteln
nicht auf und sieht sich deshalb beim michtigen Herzog von Bayern um
Unterstiitzung um. Die Aktion wird zu einem Zeitpunkt eingeleitet und voll-
endet, an dem die Besitzverhiltnisse an der Grafschaft sich geindert haben
und damit gewisse Aussichten sich boten, die bischoflichen Ziele zu verwirk-
lichen. Man fingiert alte bayerische Besitzrechte in Form eines Reichslehens
und versucht iiber die Reichskanzlei zu einem unanfechtbaren Rechtstitel in
Gestalt eines koniglichen Diploms zu gelangen, in dem das ehemalige Reichs-
lehen in ein passauisches Kirchenlehen umgewandelt erscheint. Die Riickgabe
dieses Kirchenlehens zu einem Zeitpunkt, an dem der Bischof allein mit den
wirklichen Inhabern der Grafschaft fertig zu werden glaubte, war von vorn-
herein eingeplant. Sie erfolgte mit der Herzogsurkunde von 1220. Um die
Inhaber der Grafschaft nicht vorzeitig zu mobilisieren, hiillte man sich im
Diplom von 1217 beziiglich des Objektes in véllige Anonymitit. Die Graf-
schaft erscheint hier deshalb nur als ,,quoddam feudum vexilli“.

Das Vorhandensein eines Kdnigsdiploms, in dem auch die Vorgeschichte und
damit die ehemaligen Besitzrechte Bayerns urkundlich fixiert sind, wider-
spricht unserer These nicht; denn es gibt Fille genug, in denen fingierte
Rechte der koniglichen Kanzlei einfach untergeschoben und damit von dem
hichsten Rechtswahrer sanktioniert wurden. Doch in unserem Falle haben
wir einen Anhaltspunkt dafiir, daf} die Kanzlei die Besieglung und damit
den Vollzug der Urkunde verweigert hat.

Das Diplom wurde von einem auch sonst nachweisbaren Schreiber der Kanz-
lei geschrieben *¥7. Angekiindigt ist eine Goldbulle, die heute fehlt, jedoch
im 18. Jahrhundert noch vorhanden war. Ein aufmerksamer Passauer Regi-
strator hat nun diese Goldbulle offensichtlich einer eingehenden Priifung
unterzogen. Sie erschien ihm suspekt, da sie aus vergoldetem Kupfer her-
gestellt war. Unser Gewidhrsmann hat gleichzeitig die Goldbulle des zweiten
Friedrichsdiploms, desjenigen vom 24. Januar 1217 iiber den Comitat der
Passauer Giiter, untersucht und diese als einwandfrei befunden 1% so daf}
wir nicht berechtigt sind, seine Feststellung beziiglich der anderen Goldbulle
anzuzweifeln. Es kann eingewendet werden, daff die echte Goldbulle zu
irgend einer Zeit verloren gegangen und durch eine kupfervergoldete Bulle
ersetzt worden ist. Das wire denkbar. Doch wiegen andere Unstimmigkeiten
in der Urkunde nach unserer Ansicht schwer genug, dafl sich die Kanzlei
veranlaflt gesehen haben kann, den Vollzug der Urkunde zu verweigern.
Diplome, in denen das Rechtsobjekt anonym bleibt, sind in jedem Fall un-

187 Vom Schreiber FB (Zinsmaier, Urkunden Friedrichs II. 383 f.). Ungewdhnlich
ist hier wie in der Urkunde v. 24. Jan. 1217 die Verwendung des Weihnachtsstils
(Zinsmaier a.a. Q. 390f.). Sollten beide Urkunden aus dem Jahre 1218 stammen?
Dafiir spriche eine bei Wiguldus Hundt (Metropolis Salisburgensis I, S. 382 f.) wie-
dergegebene Variante der Urkunde vom 21. Januar, die mit 1218 datiert ist und
auch sonst in der Actum- und Datumformel Unterschiede aufweist. Dies hier nur
zur Fixierung eines unter Umstinden wesentlichen Faktums, fiir das wir zunichst
keine Erklirung finden. Die Vorlage Hundts konnte nicht nachgewiesen werden.
188 Bisher nicht beachteter Riickvermerk auf dem Original (KS 625): ,Goldene
Bull, doch suspekt, vergultes Kupfer.“ Die Urkunde vom 24. Januar trigt den
Riickvermerk: ,ebenermaflen ein gulden Bull“.
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gewohnlich. Wir kénnen deshalb nur den Schlufl zichen, daf eine Uber-
rumplung der wirklichen Inhaber der Grafschaft im Ilzgau durch Bischof
und Herzog versucht wurde, dieser Versuch jedoch an der Reichskanzlei
zunichst gescheitert ist.

An der Fiktion der Rechtsverhiltnisse von 1217 hielten Bischof und Herzog
gleichwohl fest. Denn mit der Urkunde von 1220, die sich deutlich genug auf
das Diplom von 1217 iiber das Fahnlehen beruft, gibt der Herzog die Graf-
schaft im Ilzgau wieder an den Bischof zuriick gegen eine Zahlung von
500 Mark Silber. Zu diesem Zeitpunkt hat man wohl durch Anhingen einer
gefilschten Goldbulle der Urkunde vom 21. Januar 1217 den dufleren Schein
der Echtheit und der ganzen Aktion damit den der Legalitit zu verleihen
versucht, wie wir sehen werden, letztlich ohne Erfolg.

Daf} die mit dem Diplom vom 21. Januar 1217 eingeleitete Aktion zunichst
miflgliicke ist, darauf verweisen auch die folgenden Vorginge. Der Bischof
versucht drei Tage spiter wenigstens einen Teil des Erstrebten an sich zu
bringen, die Grafschaftsrechte iiber die Passauer Giiter im Bereich des Ilz-
gaues, die hauptsichlich mit dem unmittelbar &stlich der Ilz liegenden Grund-
besitz des Klosters Niedernburg identifiziert werden miissen, wenn auch das
Domstift schon vor dem Ubergang des Klosters an den Bischof Grundbesitz
in diesem Raum besessen haben diirfte **. Mit der Urkunde vom 24. Januar
1217 werden nach unserer Ansicht aus einem Grafschaftsbereich, dessen Uber-
gang an den Bischof in seiner Gesamtheit mit der Urkunde iiber das anonyme
Fahnlehen eingeleitet werden sollte, die Grafschaftsrechte — méglicherweise
einschlieflich der Vogteirechte — herausgeldst oder wenigstens der Versuch
dazu gemacht, nachdem die Aktion mit dem Fahnlehen am Widerstand der
kaiserlichen Kanzlei zunichst gescheitert zu sein scheint.

Im Diplom vom 24. Januar 1217 sind die Unstimmigkeiten der Urkunde
iiber das Fahnlehen vom 21. Januar beseitigt. Das Objekt ist mit den Graf-
schaftsrechten iiber die Passauer Giiter im Ilzgau eindeutig bestimmt. Herzog
Otto von Wittelsbach erscheint nicht mehr als Vorbesitzer der Grafschaft,
allerdings fehlt in dieser Urkunde auch der Hinweis auf den zeitlichen Fix-
punkt des Ubergangs des Fahnlehens an das Reich, den Tausch beziiglich
des Klosters Niedernburg im Jahre 1193. Dies konnte ein weiteres Kriterium
dafiir sein, die Echtheit der Urkunde von 1193 anzuzweifeln. Die Graf-
schaftsrechte waren ,iure hereditario® in den Hinden Herzog Ludwigs.
Diese Formulierung lieff alle Moglichkeiten offen, etwa auch die, dal die
Grafschaftsrechte von den Sulzbachern iiber die Staufer gewissermaflen auf
dem Erbwege an Bayern gekommen sind.

Ein wesentlicher Unterschied zur Urkunde iiber das Fahnlehen besteht noch
insofern, als von einer Unterbelehnung des Herzogs durch den Bischof nun-
mehr keine Rede mehr ist. Das mufl nachdriicklich betont werden; denn
damit ist die Gleichsetzung des Comitats iiber die Passauer Giiter mit der
Grafschaft im Ilzgau nicht mdglich. Die verschiedentlich vertretene Identi-
fizierung des Comitats mit der Klostervogtei ist indiskutabel, allein schon
deshalb, weil der Begriff comitatus in den Quellen der Zeit nur im Sinne
von Grafschaft bzw. Grafschaftsrechten verwendet wird 1.

189 Siehe o. S. 26 ff.
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Sind die Besitzrechte Bayerns beziiglich der Grafschaft im Ilzgau fingiert,
so mufl dies konsequenterweise auch hinsichtlich des Comitats iiber die Pas-
sauer Giiter im Ilzgau gelten. Die erblichen Besitzrechte (iure hereditario),
die noch dazu unangefochten gewesen sein sollen (quiete), werden auffillig
betont. Die kénigliche Kanzlei hat jedoch bei dieser Aktion mitgemacht;
jedenfalls sind gegen die formale Echtheit der Urkunde keine Einwinde
moglich. Diese stammt von demselben Schreiber, der auch das Diplom iiber
das Fahnlehen abgefafit hat. Die Goldbulle wurde durch den oben erwihn-
ten Passauer Registrator des 18. Jahrhunderts gepriift und fiir echt befunden.
Es mag nun sein, dafl man Herzog und Bischof nicht mehr abweisen konnte
oder wollte, nachdem man die Fertigung der anderen Urkunde offensichtlich
verweigert hatte. Die Entziehung der Grafschaftsrechte iiber das Passauer
Urbarsgut im Ilzgau bedeutete vielleicht auch eine zumutbare Minderung
der Belange der tatsichlichen Inhaber der Grafschaftsrechte.

In einem auffallenden zeitlichen Zusammenhang mit den beiden Diplomen
von 1217 und der Herzogsurkunde von 1220 stehen nun Aktionen des Bi-
schofs, die dem Domstift Grundbesitz und Ministerialen der hier am meisten
begiiterten Adelsgeschlechter zufiihren sollten. Es handelt sich zunichst um
die bekannte Auseinandersetzung um das Erbe der schon mehrmals erwihn-
ten nobiles von Griesbach-Waxenberg 1*t. Ein halbes Jahr nach Ausstellung
der beiden Friedrichsdiplome, am 2. Juli 1217, bestitigt Bischof Ulrich in
Wien vertragliche Abmachungen mit Heinrich von Griesbach-Waxenberg,
wonach dieser die durch den Tod seines Bruders Cholo der Passauer Kirche
heimgefallenen viterlichen Lehen wieder erhalte gegen das Versprechen,
allodialen Besitz im Umfang von 100 Huben, die Burg Griesbach mit Zuge-
hérungen, den Markt Velden sowie 46 Angehorige von Ministerialenfamilien
aufzusenden, um sie als Kirchenlehen wieder zu empfangen. Nach dem Tode
Heinrichs bzw. seiner allenfallsigen Kinder sollten diese Lehen sowie die
alten Kirchenlehen der Familie endgiiltig dem Bischof heimfallen 2.
Der Griesbacher Besitz beherrschte den westlichen Bereich der Grafschaft
im Ilzgau zwischen Ilz und Ranna. An ihrer Ostgrenze hatte die Familie
reiche Liegenschaften um Velden, die wohl aus dem Erbe der Blankenberger
stammten, die im {ibrigen eines Geschlechts mit den Herren von Falkenstein
waren. Ferner besaflen die Griesbacher die Herrschaft Waxenberg zwischen
Miihel und Haselgraben, die durch den Vater Heinrichs und Cholos, den
1197 oder 1198 verstorbenen Wernher, aus dem Erbe der Wilheringer erhei-
ratet worden war. Der Besitz setzte sich, wie wir aus der Urkunde von 1217
erfahren, aus umfangreichen allodialen Liegenschaften und aus Passauer Kir-
chenlehen zusammen, zum Teil wohl ehemaligen Lehen des Klosters Niedern-
burg. Dazu kam eine offenbar betrichtliche Zahl von Ministerialen *%.

190 So 1207 beim Ubergang der Grafschaft Windberg an Passau (MB 29a S.539
Nr. 591) und 1248 anlifllich der Verleihung der Grafschaften Neuburg und Schir-
ding an Bayern (QE AF 5 S. 100 Nr. 41); dazu ausfiihrlich u. S. 66 f., 75 ff.

191 Sjehe o. S. 22 ff., 33 f., zum folgenden Tyroller, Griesbach 95 ff.

192 MB 28 b S. 295 Nr. 67 = OOUB II S. 592 Nr. 399.

193 Eine Ubersicht iiber den Griesbacher Besitz, der vom Bischof beansprucht wurde,
oder wenigstens einen Teil davon enthilt die Aufzeichnung iiber ,iurisdictio und
iudicium® des Bischofs Otto von Lonsdorf (1254—65) im Land der Abtei (Maid-
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Heinrich von Griesbach-Waxenberg, der seinen kurz vor 1217 verstorbenen
Bruder Cholo beerbt hatte, war nach einer ansprechenden Vermutung Tyrol-
lers zunichst Geistlicher, Domherr in Bamberg und Pfarrer von Gramma-
stetten, und wurde nun, da die Familie mit ihm nur noch auf zwei Augen
stand, laisiert.

Wie erwihnt, hatte er in unserem Raum jene comitia trans Danubium inne,
die offenbar nach seinem Tode an Pfalzgraf Rapoto d. A. von Ortenburg
gelangte und von diesem um 800 Mark Silber an den Bischof verkauft wor-
den war. Diese Grafschaft jenseits der Donau kann jedoch mit der Graf-
schaft im Ilzgau nicht identisch sein. Der Passus im Ilzstadtweistum von
1256, der vom Ubergang der Grafschafts- und Vogteirechte Heinrichs von
Griesbach-Waxenberg an den Bischof spricht, bedingt nimlich das Bestehen
von Grafschaftsrechten zwischen Ilz und Miihel auch in anderen Hinden,
jedenfalls zur Zeit Heinrichs von Griesbach. Das sind zunichst einmal die
Grafschaftsrechte iiber die Passauer Giiter, die 1217 an den Bischof gekom-
men sind. Mdglicherweise hat man den Griesbacher Erbanfall nach dem Tode
Cholos 1217 zum Anlafl genommen, sie aus der flichenmiflig woh! geschlos-
senen Grafschaft herauszulosen. Allerdings steht dafiir kein anderer Beleg
zur Verfiigung als der erwihnte zeitliche Zusammenhang sowie die Tatsache,
daf der massierte Niedernburger Besitz im Herrschaftsbereich der Gries-
bacher zwischen Ilz und Ranna lag. Hier liegt wohl auch die ,comitia trans
Danubium® von 1241 1%,

Es bleibt die Frage, ob die Herauslosung der Passauer Giiter unbestritten
seitens Heinrichs von Griesbach-Waxenberg geschehen ist. Hat er sich ge-
beugt, dann scheinen nach dessen Tod jedoch die Erben der Griesbacher
Anspriiche auf die Grafschaftsrechte angemeldet zu haben.

Die Grafschaftsrechte iiber das Passauer Urbar einschliefflich der 1217 Hein-
rich von Griesbach verbliebenen Grafschaftsrechte sind offensichtlich in die
Grafschaft im Ilzgau von 1220 einbezogen gewesen. Fiir diese Annahme
sprechen wieder die zeitlichen Zusammenhinge. Am 11. Februar 1220 wird
Heinrich von Griesbach, der offenbar erfolgreichen Widerstand geleistet
hat, erneut auf die vertraglichen Abmachungen von 1217 festgelegt 1%,
und am 5. September gibt Herzog Ludwig von Bayern die Grafschaft im
Ilzgau an den Bischof zuriick. Der Tod Heinrichs, der dann kurz davor lie-
gen mufl, konnte dazu den Anstofl gegeben haben. Deutlicher werden die
Dinge durch die Erwihnung des comes Pernger und anderer, gegen deren
Anspriiche der Herzog den Bischof schiitzen will. Pernger gehdrt zur Familie
der Grafen von Leonberg, die spiter im Besitz von Liegenschaften und Bur-
gen ,zwischen Griesbach und Waxenberg® erscheinen, die aus dem Erbe
der Griesbacher stammen diirften 1. In jedem Fall haben die Leonberger

hof, Urbare I, 74 ff.). Bei den Giitern des Offiziums in Velden (cbd. 97 ff.) diirfte
es sich um den Griesbacher Besitzkomplex an der Miihel handeln. Kartographische
Ubersicht bei Strnadt, Land im Norden, Kartenbeilage.

194 Das vermutet auch Hageneder (Land der Abtei 258).

195 MB 28 b S. 296 Nr. 68.

198 Belege bei Tyroller, Griesbach 97 f.; Ders., Grafen von Leonberg 57 ff. Den
Leonbergern gehorten die Burgen Tannberg und Untermarsbach. Ein Teil des Gries-
bacher Erbes geht an die Falkensteiner iiber: ,Hee sunt ville, in quibus Chunradus
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zusammen mit anderen Adelsgeschlechtern Anspriiche auf Grafschaftsrechte
im Rahmen der Ilzgaugrafschaft angemeldet. Waren darunter die Gries-
bacher Grafschaftsrechte, dann haben jedenfalls die Leonberger zu Gunsten
der Ortenburger Verzicht geleistet **”. Damals brach eine wilde Fehde
gegen den Passauer Bischof aus, deren Anfiihrer die Grafen von Ortenburg
waren 1. Es ist moglich, ja wahrscheinlich, daf sie durch den Griesbacher
Erbanfall ausgeldst wurde. So viel diirfte jedenfalls zunichst feststehen, dafl
die Griesbacher iiber Teile der Grafschaft im Ilzgau schon vor 1217 geboten
haben. Weitere Grafschaftsrechte konnen, ja miissen auch noch in anderen
Hinden gewesen sein.

Zeitlich parallel mit der Aktion gegen die Griesbacher und der Erwerbung
der Grafschaft im Ilzgau laufen Bemiihungen des Bischofs um den Besitz
anderer Adelsgeschlechter zwischen Ilz und Miihel, deutlich erkennbar bei
den nobiles von Hals, nur andeutungsweise bei den Falkensteinern. Die
Cham-Halser 1 verfiigten neben ausgedehnten Giiterkomplexen zwischen
Inn und Donau iiber die Burg Hals unmittelbar im Norden der Stadt Passau
mitten im Burgholz, Giiter westlich der Ilz und betrichtlichen Streubesitz
zwischen Ilz und Ranna. Es fillt auf, daf sie im Bereich des massierten
Klosterbesitzes ebenfalls reich begiitert waren. Dazu kamen, wie erwihnt,
Vogteirechte iiber Niedernburger Liegenschaften um Aigen am Inn. Im Zu-
sammenhang mit der zwischen den Grafen von Ortenburg und den Bogenern
tobenden Fehde wurden Albert und Alram von Hals gezwungen, ihre Burg
Hals an das Domstift zu verpfinden. Die Abwesenheit Bischof Ulrichs, der
sich 1220 mit Friedrich II. zur Kaiserkrénung nach Rom begeben hatte und
von dem anschliefenden Kreuzzug nicht mehr zuriickgekehrt ist, hat Albert
von Hals jedoch dazu beniitzt, seine Burg wieder zu gewinnen; doch sah er
sich schlieflich gendtigt, sie an Herzog Ludwig von Bayern zu iibergeben,
der seinerseits den Grafen von Bogen beauftragte, das Schlofl zu bewahren
und dem Bischof nach dessen Riickkehr wieder auszuhdndigen. Der Nach-
folger Bischof Ulrichs, Gebhard von Pleyen, erreichte 1222 die Reichsacht
gegen den Halser und seine Helfershelfer 2.

Schliefflich greift der Bischof auch auf die allodiale Grundherrschaft iiber.
Er zwingt Albert von Hals, alle seine Besitzungen in die Hinde des Bischofs

de Valchinstein iudicium tenuit post obitum domini H(einrici) de Waessenberch
contra iustitiam®“. Die fraglichen Orte liegen in der Nihe von Untergriesbach (Maid-
hof, Urbare I, 85 f.). Chunrad v. Falkenstein ist bischoflicher Ministeriale (Strnadt,
Land im Norden 181 f.).

197 Die Ortenburger erbten dariiber hinaus die Burg Griesbach im Rottal, in den
Hinden der Griesbacher als Lehen der Grafen von Formbach, eine Tatsache, die
auch beziiglich der Herkunft des Griesbacher Besitzes dstlich der Iz von Bedeutung
sein diirfte. Zur Person Rapotos s. Ortenburg-Tambach, Ortenburg II, 43 ff.; zum
Besitz Tyroller, Ortenburgs Grofle und Niedergang 4 ff.

198 MB 29b Nr. 16 S. 339 {.; ebd. Nr. 18 S. 341—344,

19 Die bisher einzige zusammenfassende, quellenmiflig iibrigens gut fundierte Ge-
schichte des Geschlechts bietet Brunner, Die Grafen von Hals. Eine summarische
Ubersicht des Besitzes bei Diepolder, Adelsherrschaften 44 f., 52 f.

200 Brunner, Hals 18 f.; vgl. dazu Strnadt, Land im Norden 264 {., der diese Acht-
erklirung mit der Fehde des Grafen Chunrad von Viechtenstein in Verbindung
bringt, doch ohne nihere Begriindung.
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zu resignieren und als Lehen wieder zu empfangen 2. Der nichste Schritt
betrifft die Vogteirechte. 1226 zieht der Bischof die Halser Vogtei iiber den
ehemaligen Klosterbesitz um Aigen am Inn ein *2, Der Bischof hatte vor-
gebaut durch ein von ihm erwirktes Urteil des Koniglichen Hofgerichts vom
12. Midrz 1222. Danach brauchte er Lehen, deren Ubertragung sich nicht
mit Bestimmtheit nachweisen lief}, nicht wieder auszugeben 2%,

Von Grafschaftsrechten der Halser melden die Quellen nichts. Hingegen
sind einschldgige Belege fiir die Falkensteiner vorhanden. Ihr Besitz lag
massiert zwischen Ranna und kleiner Miihel. Ehedem beherrschten sie wohl
auch den Raum zwischen Kleiner und Grofler Miihel 2, denn die Gries-
bacher Liegenschaften um Velden diirften von den Blankenbergern stam-
men, die, wie erwihnt, offenbar ein Zweig der Falkensteiner gewesen sind.
Die Falkensteiner bevogteten in ihrem Herrschaftsbereich Besitz des Klosters
Niedernburg. Neben den edelfreien Falkensteinern tritt nun auch eine Mini-
sterialenfamilie gleichen Namens auf, die urspriinglich offensichtlich im
Dienste der nobiles gestanden hat und seit 1218 im Dienst des Passauer
Bischofs erscheint. Unter die Botmifligkeit Passaus ist sie wohl auf einem
dhnlichen Weg gekommen wie die Griesbacher Ministerialen. Gleichzeitig
war ein Teil der Herrschaft Falkenstein durch Heirat an die siidbshmischen
Witigonen iibergegangen. Im Besitz der Ministerialen von Falkenstein er-
scheint spiter umfangreicher eindeutig ehemals zur Herrschaft gehdriger
Besitz, der moglicherweise auf dem Wege einer Heirat eines Ministerialen
mit einer anderen Erbtochter der nobiles an die Ministerialenfamilie gekom-
men ist 25,

Die nobiles von Falkenstein haben nach Ansicht Strnadts Grafschaftsrechte
iiber eigenen Besitz ausgeiibt %, nach Pfeffer eine Grafschaft zwischen
Ranna und Kleiner Miihel besessen 2. Strnadt verweist unter anderem auf
jenen Chadelhous iudex de Valchestein um 1180, einen Ministerialen der
nobiles, der als grafschaftlicher Unterrichter auf der Burg Falkenstein ge-
wirkt habe %, Nachweisbar seit 1213 fithrt der nobilis Chadelhoh von
Kirchberg-Falkenstein, der letzte seines Geschlechtes, den comes-Titel (Chal-

20t MB 28 b, S. 448; siehe a. u. S. 69 ff.

202 MB 28 b Nr. 81, S. 320.

203 MB 30 a Nr. 656 S. 108; Brunner, Hals 19.

204 Uber die Falkensteiner siche Strnadt, Land im Norden 178 ff., 253 ff. und Pfeffer,
Land ob der Enns 54 f. Die von Strnadt als Grundlage fiir die Feststellung des Be-
sitzes genommene Konigssteuer steht in keinem urspriinglichen Zusammenhang mit
dem Geschlecht (s. u. S. 388 ff.). Strnadt nimmt an, dafl die hochstiftischen Ministerialen
gleichen Namens ehemals Falkensteiner Burgmannen gewesen sind. Vgl. dazu auch
Oswald, Alte Kloster 114 f. und Stroh, Schligl und die Oedenkirchenfrage 513 ff.
205 Eine andere Losung habe ich frither angeboten (Veit, Ilzgau 38) unter Berufung
auf Strnadt, Land im Norden 180 ff. und Wilflingseder, Herrengeschlechter 18 ff.;
siche a. Studener 8 ff. Karl Lechner (Besprechung von O. v. Dungern, Adelsherrschaft
im Mittelalter, in: Jb. fiir Landeskunde von Niederdsterreich NF 22, 1929, S. 120)
weist darauf hin, dafl Ehen zwischen Ministerialen und Dynasten schon im 12. Jahr-
hundert vorgekommen sind. Als Beispiel fiir das 13. Jahrhundert nennt er die Fal-
kensteiner.

206 Strnadt, Land im Norden 201 ff.

207 Pfeffer, Land ob der Enns 54 f.

208 OOUB 1, S. 581 Nr. 203; Strnadt, ebd. 192 ff.

S
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chohus comes de Chirchperch), der sich durchaus auf unseren Raum bezogen
haben kann 2%.

Im Ilzstadtweistum von 1256 erkennen wir einen weiteren Hinweis darauf.
Der Bischof beanspruchte, sicher auf Grund der mit der Ilzgaugrafschaft
iberkommenen Rechte, in einer Reihe von Orten, die spiter als Gerichts-
bzw. Verwaltungssitze der Herrschaft Falkenstein zu belegen sind, den per-
s6nlichen Gerichtsvorsitz, ein Anspruch, der jedoch von den damaligen In-
habern der Herrschaft, den Witigonen, bestritten wurde. Bestand eine Fal-
kensteiner Grafschaft, — die Quellen widersprechen dem jedenfalls nicht —,
so waren die daran haftenden Rechte, die sich auch auf den Kirchenbesitz
im Miihelland erstreckt haben diirften, zunichst von der Aktion von 1217
wegen des Comitats iiber die Passauer Giiter betroffen und schliefflich ins-
gesamt wiederum in die 1220 an den Bischof iibergehende Grafschaft im
Ilzgau einbezogen, in gleicher Weise, wie dies bei den Griesbacher Graf-
schaftsrechten der Fall war.

Daf} es sich nimlich bei der Grafschaft im Ilzgau nicht um eine Zusammen-
fassung von seit jeher in verschiedenen Hinden liegenden Grafschaftsrechten,
sondern um eine alte Einheit handelt, einen ehedem geschlossenen Jurisdik-
tionsbereich, dafiir gibt es einen weit zuriickliegenden Beleg: die Grafschaft
des Adalbero, in deren Bereich die Nordwaldschenkung an das Kloster Nie-
dernburg liegt. Die dariiber vorhandene Urkunde ist eine wohl durch den
Bischof zu Beginn des 12. Jahrhunderts veranlafite Filschung. Die Graf-
schaft, die derselben Zeit angehtren diirfte, wurde anlidfllich der Filschung
in den Anfang des 11. Jahrhunderts zuriickprojiziert. Die Grenzen des fin-
gierten Schenkungsobjektes finden wir nun in Ehaftrechten unseres Raumes
wieder, die zwar erst aus wesentlich spiterer Zeit iiberliefert sind, deren
einschligige Artikel jedoch in das 12. Jahrhundert zuriickgehen miissen. Sie
geben Anweisung, landschiddliche Leute zwischen Ilz und Haselbach (Hasel-
graben, hart 8stlich der Rodel) bzw. Donau und Moldau zu fangen und vor
Gericht zu bringen *'°. Dafl der hier iiberlieferte Gerichtsbezirk mindestens
auf die Zeit vor etwa 1180 zuriickgeht, kénnen wir aus den Grenzverhilt-

209 Strnadt, Land im Norden 202 ff. Chadelhoh ist frithestens 1229 gestorben; denn
noch in der Urkunde vom 27.Mai 1229 tritt er als comes de Chirichperg auf
(MB 28 b Nr. 88 S. 332). Die Familie war wohl mit ihm ausgestorben; denn die fol-
genden Belege bezichen sich auf eine Ministerialenfamilie von Kirchberg, die im
Miihlviertel ansissig war: 1261 gibt cs einen Passauer Kanoniker Gotfridus de
Chirhperch (MB 29b Nr. 61 S.431). 1263 resigniert Carolus de Kirchperg gegen-
iiber Ulrich von Tannberg auf den dritten Teil an der Veste Chirichperch und auf
alles, was er zwischen den beiden Miihel-Bichen als Passauer Lehen besitzt (MB 29 b
Nr. 77 S. 454 £.).

210 Ehaft des Marktes Griesbach in der Zell (Obernzell) von 1530 (HStP Lit. 279,
Prod. 1) und des Marktes Hauzenberg von 1480 (StAL Rep. 112 Fasz. 169 Nr. 4
fol. 33—40, bes. fol. 39°), in beiden Fillen der Text unvollstindig bzw. verderbt.
Im folgenden der entsprechende Passus aus der Ehaft des Amtes Kramel (Gde Jul-
bach OO): ,,.. . und ob ainer aulkimb dem ambtman oder der herrschaft aufl der
vinknuf, so sol man nachkomen nauwerz (abwerz) an den Haslpach und auf (an) die
Ilz und in an die Wulta und aufl an die Tonnau, wo man in begreift, den sol man
an alle irrung heerwider bringen und sol den dritthail guets dort lassen und die
zwaithail guets mit ime bringen.“ (Oberdsterr. Weistiimer I, S. 170; siehe a. Strnadt,
Land im Norden 225 f. Anm. 3).
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nissen erschlieflen; denn der Haselgraben bildete bis dahin die Grenze zwi-
schen Bayern und Osterreich, wihrend unmittelbar danach Osterreich an
die Miihel vordringte !, Ein erst spiter geschaffener Gerichtsbezirk wire
sicher nicht iiber die nun geltende Grenze an der Miihel auf Ssterreichisches
Gebiet ausgedehnt worden.

Wir gehen noch weiter: Der Gerichtsbezirk steht in Zusammenhang mit der
Landfriedensbewegung; denn diese hat erst den Begriff des landschidlichen
Mannes geschaffen. Damit kann er bis in die Zeit um 1100 zuriickreichen
und deshalb um so eher identisch sein mit der Grafschaft des Adalbero der
Nordwaldschenkung. Die Grenzen des Schenkungsobjekts sind dann zugleich
die Grenzen dieser Grafschaft, die sich nach unserer Uberzeugung in der
Grafschaft im Ilzgau fortsetzt. Wenn hier der Raum zwischen Miihel und
Rodel fehlt, dann findet dies eine plausible Erklirung wiederum in der Ver-
schiebung der osterreichisch-bayerischen Grenze nach 1180. Er mufite zwangs-
liufig aus den Plinen des Bischofs ausgeklammert werden, da er nunmehr
unter Osterreichischer Botmifligkeit stand. Ja, es konnte sogar eine formliche
Absprache zwischen Bischof Ulrich und Herzog Leopold von Osterreich
erfolgt sein, zumal der Herzog in den beiden Diplomen von 1217 als Zeuge
erscheint und iiberdies den Besitz der Griesbacher zwischen Miihel und Rodel,
die Herrschaft Waxenberg, nach dem Tode Heinrichs von Griesbach in seine
Hand bringt 2.

Von den groflen Dynasten des ostbayerischen Raumes treten allein die Grafen
von Sulzbach, die um 1100 das Erbe der Udalriche von Passau angetreten
und von diesen wohl auch die Vogtei iiber Niedernburg ibernommen haben,
ostlich der Ilz in Urkunden auf. Als urspriingliche Inhaber der Grafschaft
ziehen wir deshalb nur sie in Betracht. Die Personalunion von Vogtei und
Grafschaft ist ja iiberhaupt hiufig zu beobachten #°. Die Griesbacher und
Falkensteiner kénnten zunichst als grifliche Unterrichter gewirkt haben 214,
so wie sie wohl auch Untervogte im Rahmen der Sulzbacher Hochvogtei
waren. Fiir das Bestehen einer untergerichtlichen Organisation der Graf-
schaft spricht {ibrigens das bisher nicht beachtete Auftreten von Centurionen
im Passauer Raum in der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts S, deren

211 Belege fiir den Haselbach (Haselgraben) als Grenze schon 1110 (OOUB II,
Nr. 92 S. 129). Siche a. Zauner, Oberdsterreich zur Babenbergerzeit 243 f. Die Mol-
daugrenze hatte Bestand bis iiber die Mitte des 13. Jahrhunderts hinaus; siche Hirsch,
Grenze 7 ff., 16 ff.; siehe a. u. S.59 Anm. 219.

212 Die Herrschaft Waxenberg ging zunichst an Otto von Schleunz (Burgschleinz)
in NO, einen Agnaten der Wilhering- Waxenberger iiber, der sie jedoch an Herzog
Leopold von Osterreich verkaufte (von Handel-Mazzetti, Die Herren von Schleunz).
213 Tellenbach 116.

214 Zwischen Miihel und Rodel war der zu vermutende grafschaftliche Unterbezirk
vielleicht in den Hinden der Wilheringer, nach deren Aussterben in denen der
Griesbacher; s. Strnadt, Land im Norden 245.

25 MB 29b S. 257, 263, 264; Heuwieser, Traditionen 128, 303. Zum Problem der
Zenten als Blutgerichtsbezirke im Rahmen der Grafschaft und der Zentenare, die
den Kreisen des Hochadels entstammten, jedoch bisher im bayerischen Rechtsgebiet
nicht nachgewiesen werden konnten, siche vor allem Hirsch, Hohe Gerichtsbarkeit
185 ff., bes. 187, 199, 207; zu den ,iudices® siche Otto von Dungern, Adelsherrschaft
im Mittelalter, Miinchen 1927, S.9, und Strnadt, Land im Norden 192 f.; hier wer-
den sie der Ministerialitit zugewiesen.
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Funktionen wohl jenen des sonst im bayerischen Rechtsgebiet zu derselben
Zeit nachweisbaren ,,judex“ entsprochen haben diirften.

Das Aussterben der Sulzbacher 1188 mochte fiir die Griesbacher und Falken-
steiner die beste Gelegenheit geboten haben, die Grafschaftsrechte im Bereich
ithrer vermuteten Untergerichtssprengel, wo sie zugleich besitzmiflig domi-
nierten, an sich zu bringen, so wie sie hier die Sulzbacher offenbar auch in
der Vogtei iiber Niedernburg beerbten. Damit sind zeitliche Zusammenhinge
auch mit der Ubergabe des Klosters an den Bischof durch Heinrich VI. 1193
gegeben, von denen auch die Urkunde iiber das Fahnlehen von 1217 spricht.
Die Grafschaft konnte damals Gegenstand der Verhandlungen gewesen sein,
zumal in ihrem Bereich der wesentliche Klosterbesitz lag und die Grafschafts-
rechte mit den Vogteirechten personell offensichtlich verzahnt gewesen sind.
Die Grafschaft der Sulzbacher hat sich damit in einzelne Teile aufgeldst.
Die Ausschaltung der neuen Grafschaftsinhaber und die Wiedervereinigung
der Grafschaft in der Hand des Bischofs als Grundlage des werdenden Terri-
toriums war dann das Hauptziel der Aktionen von 1217/1220. Dabei wurde
ein besonders giinstiger Zeitpunkt gewihlt. Rechte und Besitz der Gries-
bacher gingen 1217 an einen Geistlichen iiber, der zwar laisiert wurde, von
dem aber kaum noch Nachkommen zu erwarten waren. Auch der ,comes“
Chalhoh von Kirchberg-Falkenstein war der letzte seines Geschlechtes. Seine
Herrschaft kam offenbar schon vor seinem Tod an die siidbshmischen Witi-
gonen 28, Chalhoh, der im {iibrigen zumeist nur auflerhalb unseres Raumes
im Niederbayerischen auftrat, konnte offenbar, mit welchen Mitteln auch
immer, zum Verzicht auf seine Grafschaftsrechte zu Gunsten des Bischofs
veranlaflt werden; denn sonst wiirde er in der Herzogsurkunde von 1220
nicht als Zeuge erscheinen. Beziiglich der Griesbacher Grafschaftsrechte kam
jedoch der Bischof gegen die michtigen Erben nicht auf. Trotz der Hilfe-
stellung Bayerns mufite er deren Grafschaftsrechte von den Ortenburgern
um 800 Mark Silber abl6sen, eine hohe Summe, in die wohl auch die iiber-
nommenen grundherrschaftlichen Komplexe eingeschlossen waren. Die Zu-
sammenhinge werden noch klarer, wenn wir in Betracht ziehen, dafl RapotoI.
von Ortenburg die Tochter des Grafen Gebhard von Sulzbach, Elisabeth,
geheiratet hatte, so dafl nach dem Tode des Griesbachers geradezu Erban-
spriiche erhoben werden konnten.

Durch die Aktionen der Bischofe seit 1217, die auf die Erwerbung von Graf-
schaftsrechten und Grundherrschaften des Adels zielten, sehen wir Bestrebun-
gen wenigstens zum Teil verwirklicht, die letztlich auch zur Filschung der
Urkunde iiber die Nordwaldschenkung an das Klosters Niedernburg gefiihrt
hatten. Die Filschung bedeutete zunichst eine von langer Hand vorbereitete
Mafinahme, den von jeher erstrebten Ubergang des Klosters Niedernburg
mit mdglichst groffem Gewinn an Landbesitz zu verbinden. Nachdem Nie-
dernburg bischofliches Eigenkloster geworden war, konnten mit diesem aller-
dings fragwiirdigen Rechtstitel, der den gesamten Raum zwischen Ilz und
Rodel dem Kloster zuwies, Anspriiche auch auf den hier liegenden Adels-
besitz erhoben werden, damit auch auf die Grafschaftsrechte, die ja allent-

218 Strnadt, Land im Norden 203 ff.; Wilflingseder, Herrengeschlechter 19 ff.
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halben in den Hinden jeweils des grofiten Grundherrn waren und diesen
von vornherein als Inhaber der Grafschaftsrechte pridestinierten.

Es soll nun die Behauptung, daff es sich bei der Grafschaft im Ilzgau tat-
sichlich um einen flichenmifig organisierten Grafschaftsbereich handelt und
nicht um einen personell organisierten, wobei die Grafschaftsrechte jeweils
nur tiber die verschiedenen vom Bischof erworbenen Grundherrschaften wirk-
sam gewesen wiren, noch an spiteren Quellen gepriift werden. Damit ist
auch das Problem der Grenzbildung des werdenden bischoflichen Territo-
riums aufgeworfen. Es geht ferner um das Wesen dieser Grafschaft, vor
allem um die daran haftenden Rechte 2.

Die Herzogsurkunde von 1220 scheint einen geschlossenen Grafschaftsbereich
vorauszusetzen. Sie nennt Ost- und Westgrenze, als selbstverstindliche Nord-
und Siidgrenze kdnnen die bshmische Grenze und die Donau angenommen
werden. Teile der Westgrenze und die anschliefenden Teile der Nord- und
Siidgrenze erscheinen spiter als Grenzen des Hochstifts 2. Zusammenhinge
zwischen den Grafschaftsgrenzen und denen des Territoriums sind deshalb
evident.

Ein eindeutiger Beleg fiir den flichenmidfligen, regional geschlossenen Charak-
ter der Grafschaft ist die Gleichsetzung von ,,comitia® und ,districtus Pata-
vensis ecclesie“ anlifilich der Auseinandersetzung des Bischofs mit Wok von
Rosenberg 1259 wegen der Erwerbung von Grundbesitz im Miihelland und
des Verbots, Burgen zu bauen **, Der Bischof behauptete auch iiber die Herr-
schaft Falkenstein, die an die Witigonen iibergegangen ist, die jurisdiktionelle
Oberhoheit, und damit iiber ein Gebiet, das grundherrschaftlich nicht an ihn
gebunden war. Dies geht aus jenem Passus des Ilzstadtweistums hervor, ge-
mifl dem der Bischof den persdnlichen Gerichtsvorsitz in Orten in Anspruch
nahm, die seit dem 16. Jahrhundert als Gerichts- bzw. Verwaltungssitze der
nunmehr Osterreichischen Herrschaft Falkenstein zu belegen sind 2. Er be-
zeichnet den Raum zwischen Ilz und Grofler Miihel als ,sein Land“ 222, Da-
zu kommt das Auftreten des ,comes provincialis“ bzw. ,iudex provincia-
lis* 223,

218 Uber den Forschungsstand Fried, Grafschaft, Vogtei und Grundherrschaft 122 ff.
219 Uber die Ilzgrenze s. 0. S. 26 {., iiber die Grenze zwischen Bayern, Osterreich und
Bohmen an Moldau und Grofler Mithel — damit auch iiber die Ostgrenze und den
Sstlichen Teil der Nordgrenze der Grafschaft im Ilzgau — siche Strnadt, Land im
Norden 242 f. (dazu seine Kartenbeilage); Josef Lampel, Das Gemirke des Land-
buches, in: Blitter d. Ver. f. Landeskunde v. Niederosterreich, NF 30 (1896),
S. 305 ff., bes. S. 315 ff.; Hageneder, Land der Abtei 264. Das Gebiet des spateren
Landgerichts Schligl nordlich des Oberlaufs der Groflen Miihel scheint jedoch zur
Ilzgaugrafschaft gehort zu haben.

220 MB 29b S.136 Nr. 134. Pfeffer (Land ob der Enns 56) identifiziert diese co-
mitia ohne ersichtlichen Grund mit der ,comitia trans Danubium® von 1241 und
setzt sie mit einer Grafschaft Velden gleich. Auch gegen Ulrich von Tannberg iibt
der Bischof das Verbot des Burgenbaues, als dieser einen Teil der Veste Kirchberg
im Mihelland erwirbt (Strnadt, Land im Norden 208).

221 QOberésterr. Landesarchiv Linz, Musealarchiv, Hs. 381. Strnadt (Land im Nor-
den 209 f.) hat darauf hingewiesen, daf} hier ein von Falkenstein bestrittener An-
spruch vorliegt; vgl. dazu auch Pfeffer, Land ob der Enns 56.

222 Hageneder, Land der Abtei 265.

223 1263 (HStP Lit. 278; Ndbg. Urk. 27). Der ,comes provincialis“ erscheint auch
in der benachbarten Grafschaft Neuburg (s. S. 76 f.).
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Zwischen Ilz und Grofler Miihel bestehen im ausgehenden Mittelalter zwei
Landgerichte, das Landgericht der Abtei und das Landgericht Velden. Beide
zusammen iiberdeckten regional die Grafschaft im Ilzgau. Es ist gesichertes
Forschungsergebnis, daff auch im iibrigen bayerischen Rechtsgebiet comitiae
des 13. Jahrhunderts in Landgerichten, zumeist in mehreren, sich fortsetzen,
ohne Zweifel flichenmifiig organisierten landesherrlichen Jurisdiktionsbe-
reichen 2. Ein ,judex abbatiae“ ist 1244 zum ersten Mal belegt >, das
Landgericht Velden seit dem beginnenden 14. Jahrhundert 2. Dafl es erst
damals vom Landgericht der Abtei, das demnach urspriinglich den gesamten
Raum zwischen Ilz und Grofler Miihel und damit den der Grafschaft im Ilz-
gau umfafit haben miifite, abgetrennt wurde, dariiber ist eine sichere Ent-
scheidung nicht méglich. Es wire denkbar, daf in beiden Landgerichten die
vermuteten ehemaligen Grafschaftsbereiche der Griesbacher und Falken-
steiner zwischen Ilz und Ranna bzw. zwischen Ranna und Grofler Miihel
sich unmittelbar fortsetzten. Die Tiétigkeit des Landrichters in der Abtei 8st-
lich der Ranna ist bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts nicht nachweisbar 27,
Das Land der Abtei und der Bereich der Grafschaft im Ilzgau haben sich
urspriinglich nicht gedeckt. Den friihesten Beleg fiir die Bezeichnung ,abbatia“
= Land der Abtei liefert eine Urkunde aus Kremsmiinster vom 23. April
1213, in der unter den Zeugen ein ,Hertwicus de abteie® erscheint 2%, 1236
legen die ,ministeriales in abbatia“ auf einem Placitum in der Ilzstadt Grund-
sitze beziiglich der Befugnisse des Bischofs iiber den Grundbesitz des Klosters
Niedernburg fest 2. Die bischoflichen Ministerialen ,de abbatia“ weisen
1256 in der Ilzstadt unter dem Vorsitz des Bischofs jene Rechtssitze, die als
Ilzstadtweistum in die Forschung eingegangen sind 2.

Das Land der Abtei bezeichnete ohne Zweifel ehedem einen geschlossenen
grundherrschaftlichen Bereich des Klosters Niedernburg, so wie auch der
zusammenhingende grundherrschaftliche Bezirk der Benediktinerinnenabtei
Sonnenburg in Siidtirol den Namen Abtei fiihrte 2%'. Was lag deshalb niher,
als die Nordwaldschenkung an Niedernburg als Grundlage eines einst ge-
schlossenen Klosterbesitzes wenigstens zwischen Ilz und Miihel anzusehen!
Doch die Urkunde dariiber kann als Filschung nicht zur Beweisfithrung her-

224 Uber die Gleichsetzung von ,comitia® und ,Landgericht“ siche Hirsch, Hohe Ge-
richtsbarkeit 199; Spindler, Landesfiirstentum 139.

225 MB 29 b S. 290 Nr. 11. Der ,Landrichter” bzw. ,Landrichter in der Abtei er-
scheint auch spiter vielfach in den Urkunden des Klosters Niedernburg (Ndbg.
Urk. Fasz. 20 ff.) und zwar hiufig zusammen mit einem ,praepositus abbatie®,
dem ,,propst vber die abtey des selben chlosters®, dem ,voit® (ebd. Lit. 1, fol. 40, 41
— ebd. Urk. 44), zweifellos dem Nachfolger des Klostervogtes im Raum zwischen
Ilz und Ranna; s. u. S. 86 ff.

226 Strnadt, Land im Norden 217; Maidhof, Urbare {, 654 Anm. 1584.

227 Der comes, der um 1250 plenum iudicium (Hochgericht) iiber im Miihlviertel
ausgegebene Lehen hat (Maidhof, Urbare I, 333), ist wohl der Vorginger des Land-
richters von Velden.

228 Theoderich Hagn, Urkundenbuch fiir die Geschichte des Benediktinerstiftes
Kremsmiinster, seiner Pfarreien und Besitzungen vom Jahre 777 bis 1400, Wien
1852, Nr. 53 S. 67.

220 Ndbg. Urk. 14.

230 HStP Ndbg. Lit. 3 fol. 2’ f. = MB 28b, S.510f.

231 Den Hinweis verdanke ich Prof. Dr. Ludwig Steinberger, Miinchen (7).
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angezogen werden. Dies gilt auch fiir die Konigssteuer, da diese, wie man
jetzt weif}, nicht ausschliefllich vom Kloster Niedernburg herriihrte. Sie ist
auch im Miihelland bis an die Ostgrenze der Ilzgaugrafschaft und westlich
der Ilz reichlich zu belegen 222

Der Name ,Abtei“ scheint gemiff dem Ilzstadtweistum zu gelten bis zur
Groflen Miihel; doch in der gleichzeitigen Aufzeichnung iiber die Gerichts-
rechte des Bischofs Otto von Lonsdorf (1254—65) %%, unter denen wir hier
nur grundherrschaftliche Gerichtsbarkeit verstehen diirfen, ist das ,officium
Velden“ deutlich von der Liste der Orte ,in abbatia® getrennt, in denen
der Bischof ,iudicium et iurisdictio“ beansprucht. Die Uberschriften ,Ista
sund nomina villarum et locorum in Abbatia ...“ und ,De officio in Vel-
din“ bzw. ,Isti sunt redditus in Veldin“ stehen gleichwertig nebeneinander.
Die Uberschrift ,abbatia“ in Lit. 2 fol. 6, die beide Gruppen zusammen-
zufassen scheint, ist ein Nachtrag von jiingerer Hand. In Lit. 3 fehlt sie. Daf}
sich jedoch das Land der Abtei von jeher auf das Gebiet zwischen Ilz und
Ranna beschrinkte, wie Pfeffer behauptet 2, ist falsch. Zur Burg Marsbach
gehorige Giiter liegen 1269 2% in abbatia“. Andererseits erstreckt es sich
auch iiber den Unterlauf der Ilz nach Westen. 1275 verleiht hier das Kloster
einen Hof zu Erbrecht ,secundum formam terre que Abbatia dicitur® >
Die Bezeichnung behilt Geltung bis in das 18. Jahrhundert. Erst durch Gene-
rale von 1765 wird verfiigt, dafl das Hochstift kiinftig nicht mehr ,Land
der Abtei“ oder ,Passauer Bezirk“ zu nennen sei, sondern ,durchgehend
Fiirstentum Passau® 27,

Auch der Name Ilzgau bezog sich urspriinglich nur auf einen Teil der Graf-
schaft im Ilzgau von 1220. Das zeigt noch das Ilzstadtweistum von 1256,
das beziiglich der K&nigssteuersitze Ilzgau und Land an der Miihel deutlich
unterscheidet 2%, Es wiire iibrigens ungew6hnlich, wenn der die Westgrenze
bildende Fluff namengebend fiir den gesamten Raum bis zur Groflen Miihel
geworden wire. Die alten Gaue jedenfalls liegen jeweils zu beiden Seiten der
namengebenden Fliisse. Eine Traditionsnotiz des Klosters St. Nikola in Passau
aus dem letzten Viertel des 12. Jahrhunderts bietet den frithesten Nachweis
des Namens, in dem Zeugen ,Pernhardus de Iltesgaev“ ?®. Unter diesem
Herkunftsnamen kann hier nur ein Ort oder ein Gebiet geringeren Umfangs

232 Siehe u. S. 388 ff.

233 Maidhof, Urbare I, 72 ff. (HStP Lit. 2 fol. 6 und 3 fol. 20 {.); dazu ausfiihrlich
u. S. 373 ff.

234 Pfeffer, Land ob der Enns 56.

235 Hageneder, Land der Abtei 259 f.

236 Ndbg. Urk. 36.

237 StAL Rep. 113 Fasz. 87 Nr. 11.

238 HStP Lit. 3 fol. 2 (MB 28 b 510): ,Item notandum quod in Iltsgev de modio
tritici dantur . . . pro chuenigsteura V denarii. Item circa Muhelam de duabus vol-
gultigin lehen pro chunigsteura V denarii“. Pfeffer (Land ob der Enns 52 f.) stiitzt
auch darauf die Behauptung, dafl zwischen Ilz und Miihel zwei Grafschaften ne-
beneinander bestanden haben; vgl. dazu Hageneder, Land der Abtei 256 ff.

239 Kloster St. Nikola, Lit. 1 fol. 272 = OOUB I, S. 584 Nr. 211 (doch hier fehler-
haft: ,Itesgaeu®). Bernhard ist Zeuge einer Tradition des Engelbert von Blanken-
berg, die auf dem Nikolausaltar des Klosters erfolgte. Zu den Blankenbergern s.
Strnadt, Land im Norden 155 ff.; v. Handel-Mazzetti, Schénhering-Blanken-
berg 95 ff.
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verstanden werden **, denn es ist schwerlich denkbar, daff sich jemand nach
einem Gebiet in der Ausdehnung des Ilzgaues von 1220 benannt hitte bei
einem Rechtsgeschift, das in Passau und damit unmittelbar an der Grenze
dieses Ilzgaues vollzogen wurde.

Die iltesten Komplexe des klosterlichen Grundbesitzes auflerhalb der Stadt
Passau liegen, wie oben mehrfach betont, zu beiden Seiten des Unterlaufes
und unmittelbar 6stlich des Mittellaufes der Ilz, wihrend nach Osten zu,
im Bereich der groflen Adelsherrschaften der Griesbacher und Falkensteiner,
ausgesprochene Streulage vorherrscht mit Giitern, deren Erwerbung zum Teil
erst fiir das ausgehende Mittelalter zu belegen ist. Das Gebiet massierter
Liegenschaften deckt sich demnach mit dem Hinterland der Ilzstadt, die zu-
gleich Hauptort und Verwaltungssitz dieser Grundherrschaft ist. Die Ilz-
stadt erscheint um die Mitte des 13. Jahrhunderts u. a. auch als ,Iltsa®, das
sich sprachlich aus Ilzgau ableiten 1488t 241,

Damit wird in unserem Zusammenhang die Nordwaldschenkung Heinrichs II.
von 1010 noch einmal aktuell. Die Klostertradition identifiziert nimlich,
wie erwiahnt, das Schenkungsobjekt mit dem sogenannten Burgholz, einer
kleinen Waldparzelle, die zur Ortsflur der Ilzstadt gehdrte und sich auch auf
das westliche Ilzufer erstreckte. Eine Waldschenkung Heinrichs I1. im Bereich
des Hinterlandes der Ilzstadt und zwar zu beiden Seiten der Ilz, die durch
Rodung auf das spitere Burgholz zusammengeschmolzen ist, haben wir des-
halb als wahrscheinlich angenommen. Sie diirfte einen alten Kleingau von
mifligem Umfang umfafit haben, den Ilzgau, der ehemals zum Pfalzforst
Passau gehorte und nach der Auflésung der Pfalzverwaltung noch in der
Hand des Konigs verblieben war 2%2. Weitere Schenkungen, wohl aus Adels-
hand, vor allem im Raume Hauzenberg und Griesbach sowie im Miihelland,
diirften dann der Grundherrschaft des Klosters auch hier so viel Gewicht
gegeben haben, daff die ehedem an einem vergleichsweise kleinen, doch ge-
schlossenen Besitz haftenden Namen Ilzgau und Abtei schlieflich auch im
Miihelland Geltung bekommen konnten.

Die Verbindung des Ilzgaues mit der ohne Zweifel zunichst namenlosen
Grafschaft erfolgte erst, als diese und die in ihrem Bereich liegende gewich-
tigste Grundherrschaft, die des Klosters Niedernburg, in der Hand des Bi-
schofs vereinigt worden waren. Auch bei der westlich an die Ilzgaugrafschaft
angrenzenden Grafschaft Windberg wurde eine bedeutende Grundherrschaft,
die Burgherrschaft Windberg, namengebend, obwohl sie sich hauptsichlich
auf die Ostliche Hilfte der Grafschaft beschrinkte. Diese erscheint noch in
der Urkunde von 1207 anliflich des Ubergangs beider Komplexe an den
Bischof als ,quidam comitatus“ und ist lediglich durch Angaben der Gren-

240 Tnsofern modifizieren wir unsere fritheren Schlufifolgerungen, wonach unter die-
sem Iltesgaeu nur ein Ortsname verstanden werden kann (Veit, Nordwaldschen-
kung Anm. 99, Abs. 3).

241 Fiir den Hinweis habe ich Prof. Dr. Karl Puchner, Miinchen, zu danken. 1257:
»Item locavinus iudicium in Iltsa . ..“ (Maidhof, Urbare I, 395). Von Bedeutung
mag die in unserem Zusammenhang auffillige Korrektur von ,Ilsowe in ,Ilsgowe®
im Diplom vom 24. Jan. 1217 sein (s. 0. Anm. 159).

242 Dazu Diepolder, Orts- und ,IN PAGO“-Nennungen 385 ff.; Bosl, Pfalzen,
Kloster und Forsten.
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zen fixiert 2. Eine weitere Parallele bieten die 1248 an Bayern tibergegan-
genen ehemals Formbacher Grafschaften Neuburg und Schirding. Im Alt-
mann-maius des Klosters St. Nikola, der in der ersten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts gefilschten Griindungsurkunde, ist der Inhaber der Grafschaften
nur als ,comes provincialis ex utraque parte Eni fluminis“ bezeichnet 2.
Grundherrschaft und Grafschaft sind demnach auch beziiglich der Namen-
gebung bis in das 13. Jahrhundert voneinander getrennt.

In dem auf dem Placitum in der Ilzstadt unter dem Vorsitz des Bischofs
1256 gewiesenen Recht des Raumes (terra!) zwischen Ilz und Miihel ver-
mischen sich die verschiedensten Rechtsbereiche: Grundherrschaft, Lehenrecht,
Grafschaft und Vogtei sowie Rechte, die aus der fiirstlichen Stellung des
Bischofs kommen. Das ist symptomatisch fiir die Grundlagen des werdenden
Territoriums. Wenn der Geltungsbereich dieses Rechtes als ,terra“, als Land,
bezeichnet wird, so deuten sich damit neue staatsrechtliche Kategorien an,
die den Ubergang vom frith- und hochmittelalterlichen Personenverbands-
staat zum Fldchenstaat einleiten 2%°. Die Herrschaft iiber Land und seine
Bewohner tritt an die Stelle der Herrschaft iiber Personenverbinde. Das
Problem fiir den Bischof bestand in der Eingliederung — der Mediatisierung
— des hohen Adels und des Klosters Niedernburg.

Der Adel ist durch Lehens- und Dienstmannenverhiltnis an den Bischof ge-
bunden. Dieser beansprucht auch von den Grafen und Freien, die nicht zur
Kirche gehdren, doch Kirchenlehen innehaben, die Heerfahrt, doch nur im
Interesse der Passauer Kirche, nicht aber die Heerfahrt fiir das Reich; denn
als Ersatz dafiir wird die Konigsteuer geleistet %, Der Bischof nimmt fiir
sich Grafschaftsrechte in Anspruch und damit die Beherbergung, ebenso Vog-
teirechte, fiir die der Vogthafer zu geben ist. Grafschafts- und Vogteirechte
Heinrichs von Griesbach-Waxenberg sind an den Bischof iibergegangen und
nur mit dessen Erlaubnis in den Hinden anderer ?*’. Mit der Grundherr-
schaft werden Gerichtsrechte als Lehen vergeben, doch ist fiir die letzteren
die Erblichkeit ausgeschlossen 2%. Dafl die Vogtei unter der Grafschaft ran-
giert, geht aus den vermerkten Buflensitzen hervor: Dem Grafen steht die
60-Pfennig-Bufle zu, dem Vogt aber nur die 12-Pfennig-Bufle 2. Offen-
sichtlich noch nicht realisierbare Anspriiche und bereits fest in der Hand des
Bischofs befindliche Rechte vermischen sich. Dies macht auch jene Verfiigung
deutlich, wonach der Bischof in einigen Orten, die spiter als Sitze von Fal-

243 MB 29 a, S. 539, Nr. 591; die ,comitia in Winneberge“ ist 1224 erstmals belegt;
s. Wild, Windberg 197 f.; u. S. 66 {.

244 Belege 0. Anm. 156.

245 Uber Wortsinn und Rechtsinhalt des Begriffes Land siche vor allem Spindler
169 ff. und Bosl, Forsthoheit 8 f.; wo auch auf unser ,Land der Abtei“ Bezug ge-
nommen wird; Otto Brunner, Land und Herrschaft, Wien-Wiesbaden 1959, S. 180 ff.
248 Siehe S. 390.

247 Sjehe Anm. 163.

248 Ttem notandum, quod iudicium non transit cum feudis ad heredes*; dazu
H. Lieberich, Feudalisierung der Gerichtsbarkeit in Bayern (ZRG Germ. Abt.71)
1954, 260; s. u. S. 375.

240 _Ttem notandum quod ubicunque comiti cedunt LX denarii ratione wandel, ibi
cedunt advocato XII .. .“. Uber die Zusammenhinge dieser Bagatellbufle mit den
Ehaftrechten s. u. S. 96.
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kensteiner Gerichten zu belegen sind — offenbar sind es Hochgerichtsschran-
nen — den personlichen Gerichtsvorsitz beansprucht **°. Den Bischéfen war
nur gegeniiber den Erben der Griesbacher Erfolg beschieden, wihrend es
thnen nur z. T. gelungen ist, die Grundherrschaft der Kirchberg-Falkensteiner
an das Hochstift zu bringen.

Als weiteres Hoheitsrecht behauptet der Bischof die Erlaubnis fiir den Bur-
genbau des Adels. Dem muf sich sogar der bekannte bohmische Dynast Wok
von Rosenberg unterwerfen, als er 1258/59 die Falkensteiner Veste Haichen-
bach — sie gehdrte dem Ministerialen-Geschlecht der Falkensteiner — gekauft
hatte. Der Bischof zwingt ihn, den Kauf riickgingig zu machen, mit der Be-
griindung, dafl kein Auswirtiger im Passauer Grafschaftsbereich (in comitia
vel districtu Pataviensis ecclesie) ohne Erlaubnis des Bischofs Giiter kaufen
noch Burgen errichten darf 2!, Doch konnte der Bischof nicht verhindern,
dafl sich die Witigonen in den Besitz der Herrschaft Falkenstein setzten.
Damit ist bereits wieder die Auflosung der Grafschaft im Ilzgau in vollem
Gange.

Urspriinglich verlief die Grenze zwischen Bayern und Osterreich am Hasel-
graben. Um 1180 sind die Babenberger bereits bis zur Grofien Miihel vorge-
drungen. Nach 1220 erwerben sie aus dem Griesbach-Waxenberger Erbe die
ehemalige Wilheringer Herrschaft Waxenberg und setzen sich damit
endgiiltig an der Miihel fest. Wohl gleichzeitig haben sie hier auch die Graf-
schaftsrechte, welche vielleicht in den Hinden der Griesbacher gewesen sind,
an sich gezogen. Dem weiteren Vordringen Osterreichs nach Westen konnte
jedoch Passau mit der Ubernahme des Griesbacher Besitzes um Velden zu-
nichst einen Riegel vorschieben. 1231 16ste zudem der Bischof die Lehen
Witikos von Rosenberg zwischen Rauschenmiihel bei Haslach und der Donau,
ehemals Lehen der Kirchberg-Falkensteiner, durch Riickkauf ein 252, Der
endgiiltige Verlust des Raumes zeichnet sich jedoch bereits ab, als es 1289
Herzog Albrecht von Osterreich gelungen war, die Herrschaft Falkenstein
an sich zu bringen 2. Die Landeshoheit Osterreichs im Miihelland greift nun
auch auf das Landgericht Velden iiber. Dafl Passau dariiber die Gerichts-
hoheit ausiibte und selbst das Malefiz von Velden aus iiber die &sterreichische
Herrschaft Falkenstein nach wie vor behauptet werden konnte, beeintrich-
tigte den Ausbau der Osterreichischen Landeshoheit keineswegs 2. Uber das

250 Ttem notandum, quod dominus episcopus personaliter habebit placita in his
locis . . . sine dampno hominum®: in Lembach, Hofkirchen, Putzleinsdorf, Sarleins-
bach, Rohrbach und Niederkappel; dazu Strnadt, Land im Norden 209 f.

%1 MB 29 b 136 Nr. 134; vgl. dazu Pfeffer 56, der ohne jeden Anhaltspunkt diese
comitia mit einer selbstindig bestehenden Griesbacher Grafschaft Velden identifi-
ziert. Auch gegen Ulrich von Tannberg iibt der Bischof das Verbot des Burgen-
baues, als dieser 1263 einen Teil der Veste Kirchberg erwirbt (Strnadt, Land im
Norden 208).

252 Strnadt, Land im Norden 161.

233 Ebd. 210 ff.; Pfeffer 60; Hageneder, Land der Abtei 265 f.

254 Strnadt ebd. 224 {f.; Schméller, konigliche Dérfer 81 ff.; siche a. das Weistum des
Marktes Hofkirchen Art.43 betr. die Auslieferung der Delinquenten von Falken-
stein nach Velden (Oberdsterr. Weistiimer I, 169).

Pflege und Landgericht Velden wurden 1393, die Veste Tannberg mit dem Gericht
Peilstein 1421 an Andreas Herleinsberger verpfindet. Erst 1503 gelang dem Hoch-
stift die Wiedereinl8sung. Seither war der Sitz des Landgerichts in Tannberg, einer
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Stift Schligl, eine Griindung der Falkensteiner, und dessen Gebiet zwischen
dem Oberlauf der Groflen Miihel und der bohmischen Grenze erwarb Oster-
reich die Landeshoheit offenbar kraft der an das Herzogtum iiberkommenen
Vogteirechte. Das Stift konnte seit der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts
unter dem Schutz der Habsburger Végte sogar die Blutgerichtsbarkeit gegen
den Protest Passaus durchsetzen 2%,

Die Grenzen zwischen Passau und Osterreich blieben jedoch zunichst noch
offen, zumal die Bischdfe i{iber die Herrschaft Rannariedl 28, die in den
funfziger Jahren des 14. Jahrhunderts aus den Hinden des Ministerialenge-
schlechts der Falkensteiner an Passau iibergegangen war, bis in das ausge-
hende 15. Jahrhundert alle Rechte wahren konnten. Mit der Verpfindung
bzw. dem Verkauf der Herrschaft ,mit allen obrighkaiten, herligkaiten,
giilten, diensten, nuzungen, zinsen, villen, hochen und nidern gerichten und
gerechtigkaiten® ?” an Bayern und schliefilich an Osterreich setzte sich
das Herzogtum sogar westlich des Gegenbaches fest. Erst anlifilich des Staats-
vertrages von 1765 wurden die hier liegenden Amter einschliefilich der zur
Herrschaft Falkenstein gehorigen Exklave Wildenranna durch das Hochstift
erworben und damit die heutige Staatsgrenze zu Osterreich festgelegt 2%,
Die Nordostgrenze des Hochstifts gegen Bohmen lag im wesentlichen seit
jeher fest. Es ist zunichst der ausgedehnte Waldgiirtel zwischen Bayern und
Bohmen, der sich durch Rodung, die ja hiufig der Sicherung und Festlegung
der Grenzen diente, und durch die politische Entwicklung allmahlich vom
Grenzsaum zur Grenzlinie entwickelt hatte. Der Nachzeichner der Urkunde
iiber die Nordwaldschenkung und der Verfasser der Urkunde iiber die Kirche
von Perlesreut (vor 1121) werden sich die Grenze etwa als eine durch die
Mitte des breiten Waldgiirtels verlaufende Linie gedacht haben. Daf} durch
Rodung und Besiedlung im Vergleich zur heutigen Grenze diese im 12. und
13. Jahrhundert voriibergehend bis zu der parallel zum Gebirgskamm des
Bohmerwaldes nach Siidosten flieflenden Moldau vorgeriickt war, nimmt
die Forschung seit langem an *®. Dies ist auch durch aufschlufireiche Quel-
len aus unserem Raum zu belegen 2%, Das Interregnum nach dem Ausster-
ben der Babenberger und die Vereinigung von Béhmen und Osterreich in
den Hinden Ottokars scheinen dazu gefithrt zu haben, dafl die bshmische
Grenze dann endgiiltig von der Moldau nach Stidwesten auf die heutige
Linie zuriickgewichen ist, wobei die Rosenberger ,die Mauerbrecher der
bhmischen Landeshoheit® wurden, die ja auch zwischen Ranna und Miihel

chemaligen Pflege, die noch vor 1538 mit Marsbach vereinigt wurde. Schliefllich
gab es nur noch einen Pfleger fiir Tannberg, Velden und Marsbach, wozu noch
Partenstein kam. Der jeweilige Pfleger war zugleich Verwalter des Landgerichts
Velden; im einzelnen dazu Strnadt, Land im Norden 222 f.

255 Strnadt, Land im Norden 215; iiber die Griindung von Schligl durch einen
Passauer Ministerialen aus dem Hause Falkenstein s. Walter Luger, Zur Griindungs-
geschichte des Primonstratenserstiftes Schligl, in: OO. Heimatbl. 4 (1950) 204 ff.;
Franz Stroh, Schligl und die Oedenkirchenfrage, in: ebd. 6 (1952) 509 ff. Eine ge-
dringte Geschichte des Klosters bei Oswald, Alte Kloster 113 ff.

256 Strnadt ebd. 181 f., 230 ff.; s. u. S. 265 ff.

257 Strnadt, ebd. 232.

238 Ebd. 238 ff.; siehe u. S. 273 f.; Plof], Staatsgrenze 20 ff.

28 Dazu und zum folgenden Hirsch, Grenze 7 ff., 16 ff.

260 Sjche S.56 f., 83.
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Fuf} gefafit hatten. Seitdem hat sich die Grenze zwischen dem Hochstift und
Bohmen nicht mehr wesentlich geindert. Einzelne kleinere strittige Bereiche
zwischen Passau und den siidb6hmischen Adelsherrschaften wurden im 18.
Jahrhundert bereinigt 2.

Das Ausgreifen Passaus iiber die Ilz nach Westen 262 zeigt nun auffallende
Parallelen zu den Vorgidngen im Raum zwischen Ilz und Miihel. Die Grund-
lagen sind wieder dieselben: eine Grafschaft und offensichtlich grofiere grund-
herrschaftliche Komplexe. Auch die gleichen Partner und Konkurrenten tre-
ten auf: Konig und Bischof, der Herzog von Bayern, michtige Dynasten in
den Andechs-Meraniern, den Grafen von Bogen und den Pfalzgrafen bzw.
Grafen von Ortenburg und schliefllich Edelfreie vor allem in den nobiles von
Cham-Hals und ihren Erben, den Landgrafen von Leuchtenberg. Was jedoch
dem Bischof hier von Anfang an fehlte, war eine ausgedehnte, unbestritten
in seinem Besitz befindliche Grundherrschaft, wie sie zwischen Ilz und Miihel
das Eigenkloster Niedernburg und das Griesbacher Erbe geboten hatten.
1207 bestitigt Kénig Philipp von Schwaben, dafl Herzog Otto von Andechs-
Meranien an Bischof Manegold von Passau, dessen Mutter eine Andechserin
war 2 um 1800 Mark Silber und um das Lehen der Grafen von Peilstein
(Niederosterreich) die Burg Windeberge mit allen Ministerialen, Vasallen und
Grunduntertanen verkauft habe. Der Konig selbst gibt gleichzeitig der Pas-
sauer Kirche zu dauerndem Besitz eine Grafschaft (comitatum), die bisher
Herzog Otto von Meranien vom Reich inne hatte und die sich von der Regen-
briicke bis zur Ilz und von der Donau bis zur béhmischen Grenze erstreckt 264,
Sie umfaflt ein Gebiet von etwa 1400 gkm. Es fillt auf, dafl diese Graf-
schaft keinen Namen, jedoch feste Grenzen hat. Erst spiter, als die Ausein-
andersetzung um sie bereits in vollem Gange ist, wird sie in Verbindung ge-
bracht mit der Burg Windberg und ihren Pertinentien *®. Otto von Andechs
hatte sie kraft Reichsrechts inne (potestate et iure tenebat imperii), wobei
wir aufgrund der Formulierung an einen amtsrechtlichen Besitztitel zu den-
ken haben, nicht an einen lehenrechtlichen 2%, Wir diirfen deshalb von vorn-

261 Sjehe S. 300 f.

262 Kar] Wild hat die Geschichte des Gebiets westlich der Ilz ausfiihrlich behandelt:
Das Schicksal der Grafschaft Windberg, in: OGM 2 (1958) 193 ff.; siehe a. Jung-
mann-Stadler 8 ff.

263 MB 28 b Nr. 26 S.131.

264 Urk. v. 1207 Nov. 2: ,. . . ipse dux pro feudo comitis F[riderici] de Bilestein
ecclesie Pattaviensi tunc vacante et pro quadam summa peccunie videlicet mille
octingentis marcis castrum Windeberge cum ministerialibus omnibus sive inbene-
ficiatis immo omnibus hominibus quocumque iure ipsi castro pertinentibus .. .
ecclesie Pattaviensi per manus nostras in perpetuam proprietam contradidit; co-
mitatum etiam quendam qui durat a ponte, qui Regenbrugge dicitur, usque ad
fluvium, qui Ildse nuncupatur, et a fluvio Danubii usque ad terminum Boemie,
quem memoratus dux potestate et iure tenebat imperii in manus nostras resignavit
et nos eundem comitatum nobis libere resignatum statim Pattaviensi ecclesie per-
petuo libere et absolute possedendum contulimus ...¢ (MB 29a, 539 Nr.591;
Heider 504). Uber den Grafen Friedrich von Peilstein, der 1219 stirbt, siche Spind-
ler, Landesfiirstentum 24 f. Das fragliche Lehen konnte nicht identifiziert werden.
265 Urk. v. 1230 Febr.22 (MB 28b 327 Nr. 86): ,in parte comitie in Windberg ...“;
wegen der Datierung sieche Wild, Windberg 198.

266 Siehe Heinz Lieberich, Zur Feudalisierung des Gerichtswesens, in: ZSRG GA 71
(1954) 270 bes. Anm. 87.
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herein annehmen, daf die Grafschaft mit dem Andechser Allod Windberg
nur in Personalunion verbunden gewesen ist und auch hier eine Grafschaft
neuer Form vorliegt, die mit jener Grafschaft im Schweinachgau nur in sehr
losem Zusammenhang steht, wo zu Anfang des 11. Jahrhunderts neben dem
uns schon bekannten Markgrafen Adalbert die Formbacher wirkten, die
1158 von den Andechs-Meraniern beerbt worden sind. Die im Bereich dieser
neuen Grafschaft liegende Grundherrschaft der Andechser mit Windberg als
Mittelpunkt und die damit verbundenen Rechte boten, wie sich zeigen wird,
eine vollstindig ungeniigende Basis fiir die Wahrung und Behauptung der
Grafschaftsrechte durch die Bischdfe. Der Bereich dieser Grafschaft war in
noch ausgedehnterem Mafle durchsetzt von fremden Hoheitsrechten, als dies
in der Grafschaft im Ilzgau der Fall war, vor allem durch die Vogteirechte
iiber Bamberger Kirchenbesitz und Bamberger Eigenkloster 267,

Dazu kam nun offensichtlich sofort nach 1207 der Anspruch eines michtigen
Dynasten in der Person des Grafen Albrecht V. von Bogen, der moglicher-
weise als Erbe der Andechser auftrat. Nach lang dauerndem Streit kam
schliefllich 1230 durch Herzog Ludwig von Bayern, der sich schon unter Bi-
schof Ulrich (1215—21) um einen Vergleich bemiiht hatte, eine Abmachung
zustande, wonach der Bischof den Bogener mit der westlichen Hilfte der
Grafschaft (comitia) belehnte 2. Damit war deren Verlust bereits besiegelt.
Schon damals hatte Bayern die Anwartschaft auf das Bogener Erbe in Hin-

267 Bamberg war Grundherr der Burgherrschaft Hilgartsberg sowie von Winzer.
Osterhofen war Bamberger Eigenkloster. Bamberg gehorte das sog. Babenberger
Gut um Tittling. Diese betrichtlichen Giiterkomplexe scheinen aus dem Nachlafl
oder der Konfiskationsmasse des Herzogs Heinrich V. (Hezilo) von Bayern, des
Bruders de;fKaiserin Kunigunde, zu stammen (siche Wild, Hilgartsberg 280; siche
a. 0. S.27 ff.).

268 Wild, Windberg 197 ff. Was die Grenzen betrifft, die der Forschung schon
immer Kopfzerbrechen bereiteten (siche Spindler 69 Anm.5; Klebel, Verfassungs-
geschichte 314), so sind diese gekldrt (Karte bei Wild, Windberg 199).

Bereits Ludwig Steinberger hat in einem vor dem ersten Weltkrieg verfafiten und
mir zur Verfiigung gestellten Manuskript die Grenzen richtig festgelegt, vor allem
den Utelbach mit dem siidéstlich Deggendorf in die Donau miindenden Seebach
identifiziert, ebenso die Rorna mit dem Réhrnachbach. Auch Piendl (Die Grafen
von Bogen, Verh. v. Straubing 57 (1954) 50 ff.) vermutet den Utelbach an der
richtigen Stelle und identifiziert die Rorna mit dem Réhrnachbach.

Die Westgrenze bildet eine Linie zwischen dem Seebach (Utelbach), bis zum Regen-
knie bei Regen und dann den Regenflufl aufwirts bis zur Grenze gegen Bohmen.
Die Ostgrenze der Grafschaft bildet die Ilz, wobei wir nach dem, was wir oben
(S. 26 f.) gesagt haben, den Namen Ilz wohl an der groflen Ohe (Schdnberger Ohe)
hinauffilhren und das Gebiet zwischen dieser und der spiteren Hochstiftsgrenze,
die vom Biberbach zum Sigwasser springt und mit diesem die bohmische Grenze
erreicht, zu der Grafschaft ,,im Ilzgau® schlagen miissen.

Was die Grenzlinie betrifft, welche die Grafschaft Windberg teilt — der westliche
Teil fiel dem Bogener als Kirchenlehen zu, so verliuft diese vom Nesselbach, einem
linken Nebenfluff der Donau nordwestlich Hofkirchen, zum R&hrnachbach, dem
Oberlauf der Mitternacher Ohe. Fiir das Zwischenstiick miissen wir wohl einen
nach Westen ausbiegenden Grenzstreifen annehmen, der etwa von der Miindung
des Gernbaches in den Rohrnachbach nach Siidwesten zum Nesselbach zieht. Wild
(Windberg 202 f.) verlegt dieses Mittelstiick weiter nach Osten, doch wiirden damit
die Passauer Giiter bei Hilgenreit, Sch6fweg und Gmund (Maidhof, Urbare I, 66;
hier willkiirlich als ,Giiter bei Grafenau® bezeichnet) im Bogener Teil der Graf-
schaft gelegen haben.
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den und seine Vermittlung wird wohl im eigenen Interesse geschehen sein.
Daf} das Lehen nach dem Tode Graf Albrechts der Passauer Kirche heim-
fallen werde, erwies sich deshalb als papierene Zusage. Bayern setzte sich
einfach dariiber hinweg und zog mit dem iibrigen Bogener Erbe auch den
westlichen Teil der Grafschaft Windberg an sich 2%,

Wir wissen, dafl in diesem westlichen Teil die Bogener als wesentlichste Rechte
die Vogtei iiber den Besitz des seit 1254 bambergischen Eigenklosters Nieder-
altaich innehatten, der sich durch den gesamten Raum erstreckte. Was sie dar-
iiber hinaus aus der Andechser Grafschaft gewonnen haben, ist schwer zu
sagen, sehr viel mehr als die Grafschaftsrechte in Form des Blutgerichts wird
es nicht gewesen sein.

Die bambergischen Burgherrschaften und die Vogtei Winzer, die im Bogener
Teil der Grafschaft lagen, waren zunichst in den Hinden der Grafen von
Sulzbach. Sie kamen iiber die Staufer und Ortenburger ebenfalls an Bay-
ern *, Denselben Weg ging die Bogener Vogtei iiber die Niederaltaicher
Giiter um Flintsbach, die bereits in jenen Teil der Grafschaft Windberg her-
iiberreichten, der Passau 1230 noch verblieben war. Auch die bambergische
Burgherrschaft Hilgartsberg und schliefflich die Vogtei iiber das ,Baben-
berger Gut um Tittling®, eine von Schollnach bis zur Ilz heriiberreichende
Kette von Liegenschaften, waren iiber die Sulzbacher, Staufer und Orten-
burger an Bayern gekommen #*. Dafl die genannten Bereiche die Passauer
Grafschaft als ebensoviele Immunititsbezirke durchbrochen haben, wie man
annehmen konnte, ist zu bezweifeln. Wir miissen vielmehr von der Voraus-
setzung ausgehen, dafl auch sie in die im wesentlichen wohl auf das Blut-
gericht beschrinkte Grafschaft einbezogen waren. Das aus der Zeit um 1170
stammende Hofrecht von Osterhofen, das ja ebenfalls in unserem Raum
Besitz hatte, zeigt den Vogt zwar im Besitze der hohen Siihnegerichtsbar-
keit, nicht aber des Blutgerichts. Diese Verhiltnisse diirften auch fiir die
iibrigen Vogteien in unserem Bereich gegolten haben *2. Die Ortenburger
verbanden auch mit dem Hochstift Passau Lehensverhiltnisse und zwar in
Hofkirchen, Ober- bzw. Unterschéllnach und Dérfern in der Nihe von Hil-
gartsberg.

Nach langwierigen Auseinandersetzungen sah sich schliefflich der Bischof ge-
zwungen, im Vertrag vom 15. Dezember 1262 die gesamten Kirchen-
lehen, die einst im Besitz der Ortenburger und der Bogener gewesen waren,
den Herzogen von Bayern zu iiberlassen. Damit hatte sich das Herzogtum
auch in jenem Teil der Grafschaft Windberg festgesetzt, der dem Passauer
Bischof nach dem Vertrag von 1230 noch verblieben war. So war bereits
1262 jene Entwicklung angebahnt, deren Ergebnis darin bestand, dafl Passau
vom Westen her bis zum Grasmannsbach und von Norden her auf die Linie

260 Wild, Windberg 202 {f.

270 Wild, Hilgartsberg; Diepolder, Adelsherrschaften 57; Klebel, Verfassungsge-
schichte 312, auch fiir das folgende.

271 Ausfithrlich dariiber Spindler 63 ff., bes. 83 f.; Klebel, Verfassungsgeschichte
312 ff.; Wild, Windberg 203 ff. (mit Karte); Fink, Osterhofen; Wild, Hilgarts-
berg; ders., Dreiburgenland bes. 197 ff. (Karte S.200); Jungmann-Stadler 18 ff.
272 Ausfithrlich dariiber u. S. 79 ff.

273 MB 28 b 384 Nr.117; QE AF 5 Nr.79; dazu Spindler 70 f.; Wild, Windberg 203.

68



Gaissa-Haselbach-Ruderting zuriickgedringt wurde. Die Grafschaftsrechte
in diesem Raum, die unbestritten in Hinden Passaus lagen, waren keinerlei
Hindernis fiir die Ausbildung der bayerischen Landeshoheit. Passau blieb auf
den Bereich des spdteren Landgerichts Windberg beschrinke, dessen grund-
herrschaftliche Basis als ,officium in Windberge“ im Urbar Bischof Ottos
von Lonsdorf (1254—65) in Erscheinung tritt, mit Giitern in insgesamt 43
Orten 2’4, von denen jedoch ein Teil (Amt Gaishofen) nicht als Zugehdrung
der Burg Windberg, sondern zusammen mit der Burg Viechtenstein von den
Hallgrafen von Wasserburg an Passau gekommen war. Aus deren Hinden
wurden wohl auch die Giiter nérdlich davon um Hilgenreit, Schéfweg und
Schlag erworben 7% .

Gestiitzt auf seine Vogteirechte iiber das ,Babenberger Gut um Tittling“
war Bayern im Bereich der Grafschaft Windberg bis an die Ilz vorgedrungen
und hatte in diesem Raum das Landgericht Vilshofen eingerichtet, das bereits
zu Beginn des 14. Jahrhunderts in Erscheinung tritt #%. Damit lag hier die
Hochstiftsgrenze im wesentlichen fest. Nach dem bayerischen Salbuch von
ca. 1313 zog sie sich in der Ilz entlang vom Haibach bei Eberhartsreut im
Norden bis auf die Hohe von Ruderting im Siiden, um hier nach Westen
hiniiber zur Gaissa abzubiegen #””. Die Westgrenze des spiteren Passauer
Landgerichts Windberg ist zu dieser Zeit noch offen. Méglicherweise anldfi-
lich einer bayerisch-passauischen Grenzbeschau von 1360, von der der Pas-
sauer Geschichtsschreiber Philipp Wilhelm von Hérnigk berichtet, und sicher
bei der von 1475 wurde jedoch auch hier die Grenze gegeniiber dem baye-
rischen Landgericht Vilshofen am Grasmansbach (Hacklsdorfer Bichl) fest-
gelegt 28, Philipp Wilhelm von Hérnigk hatte also von seinem Standpunkt
aus vollstindig recht, wenn er klagte, das Hochstift habe durch den Vertrag
von 1262 mit Bayern ,eine pfeiffen umb ein roff bekommen® .

Wir haben noch die Adelsherrschaft der Halser zu behandeln, die von der
Donau nach Norden zu den ganzen Raum durchsetzte und sich schliellich
in der Herrschaft Birnstein-Ranfels zu einem groflen geschlossenen Kom-
plex verdichtete #°. Herrschaftssitz war die Burg Hals unmittelbar nérd-

274 Maidhof, Urbare I 60 ff. Ubersicht bei Wild, Windberg 205 ff. (mit Karte).

275 Maidhof, Urbare I 63: ,Item de predio comitis de Viehtenstain et officio; Item
in Gaeizhoven ...“; vgl. u. S.73. Das spitere Schlag erscheint im Lonsdorfer
Urbar als ,,Halgravensla®! (Maidhof ebd. 66).

276 Jungmann-Stadler 109 ff.

277 Wizzet daz daz gemerkh ze reht sol gén gegen des gemerkh des bischofs von
Paszaw mitten in die Iltzs . . . Ez géet daz gerihtt [Vilshofen] von dem Haibah
{intz hinz Roetenpah, an die prukk mitten in di Iltzs vnd dann ze Rudharting, ze
Praitenloh in den Loh [Lohholz bei Ruderting] vnd her ze perg nah der Gaizzah
auf immer mer (MB 36b 278, 280); siehe Klebel, Verfassungsgeschichte 313. Die Be-
hauptung des Salbuchs ,di Gaizzah auf immer mer“ habe die Grenze gebildet,
wird mit aller Vorsicht iibernommen werden miissen, zumal westlich des Gaissa-
Oberlaufs Orte liegen, die schon nach dem Wittelsbacher Urbar von ca. 1270 zum
Gericht Vilshofen gehdrten (MB 36 a, 491; siehe Karte bei Wild, Windberg 206).
278 Wild, Windberg 208. In der Grenzbeschreibung von 1593 (Heuwieser, Gren-
zen 87) erscheint das Hacklsdorfer Bichl als Graselbach und als Marchbach und
damit auch in seiner Funktion als Grenze.

279 StBM cgm 5596, 273 f.

280 Siehe o. S.22, 25, 33, 54f., 212 f. und zukiinftig Hist. Atlas v. Bayern, Bd.
Birnstein, wo die Grafschaft Hals ausfiihrlich behandelt ist.
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lich der Stadt Passau. Die Edelfreien von Hals treten, wie erwihnt, seit
Beginn des 12. Jahrhunderts in der Umgebung von Passau auf, mehrmals
zusammen mit den Griesbachern. Die im ausgehenden 12. Jahrhundert im
Mannesstamm aussterbende Familie wird von den Herren von Cham (Kamm
bei Ortenburg) beerbt, die sich seitdem nach Hals benennen. Méglicherweise
sind sie mit den Ortenburgern verwandt.

Halser Besitz findet sich massiert unmittelbar nérdlich der Donau im Bereich
des spiteren hochstiftischen Landgerichts Windberg. Als Vogte von Oster-
hofen verwalteten sie die Osterhofener Vogteigiiter ,,im Wald“, die sich in
der Herrschaft Ranfels fortsetzten. Die Giiter ,im Aigen® 6stlich der Schon-
berger Ohe, die wahrscheinlich noch zum Ilzgau gehorten, waren wohl von
Haus aus Passauer Kirchenlehen in den Hinden der Halser. Die auffillige
Bezeichnung deutet auf eine grundherrschaftliche Sonderstellung. Das Halser
»Aigen“ und das seit 1354 belegbare hochstiftische ,,Aigen in der Freyung®
Ostlich davon stehen méglicherweise sowohl beziiglich ihrer Rechtsstellung
wie der zeitlichen Entstehung in Zusammenhang ?!. Das ,,Urbar Schén-
berg® westlich davon ist méglicherweise alter Eigenbesitz der Herren von
Cham-Hals oder Lehen von den Formbach-Andechsern.

Gegen Hals treiben die Bischofe die gleiche Politik, mit der sie auch den
Griesbacher Besitz der Passauer Kirche zu sichern versuchten, wenn auch
hier der endgiiltige Erfolg ausgeblieben ist. Allod und Ministerialen werden
in die Lehensabhingigkeit gezwungen. Bischof Gebhard Graf von Pleyen
(1222—1232) trifft mit Albert von Hals eine Abmachung (compositio), wo-
nach der Halser all seinen freieigenen Besitz der Passauer Kirche aufsendet
und ihn wieder als Lehen empfingt 282, 1244 iibergibt Alram von Hals als
Ersatz fiir den dem Hochstift zugefiigten Schaden Vogteirechte im Rottal,
die Hofmark Ottmaring und die tibrigen kaiserlichen Lehen, um sie sodann
als Kirchenlehen wieder zu empfangen. Das gleiche geschieht mit 60 Ministe-
rialen (milites vel personas qui conditionis fuerint militaris). Gleichzeitig
verspricht Alram von Hals, den Bischof mit anderem Allod zu entschidigen,
wenn die Ubergabe der fraglichen Objekte nicht méglich ist *2. Auf Grund
dieser Abmachungen diirfen wir unterstellen, dafl die Masse des Halser Be-
sitzes Ostlich und westlich der Ilz bischofliches Lehen gewesen ist %4, Am
Stammsitz Cham, das nach dem Tode Walchuns (1222) aufgegeben worden
zu sein scheint, beansprucht das Domstift offenbar das Heimfallsrecht 283,

281 Giche u. S. 289 ff.

282 Tdem Albertus ab omni proprietate sua ubicunque sita cessit ad manus nostras,
eandemque iure feodali a nobis recepit“. (MB 28 b, 448).

283 Urk. v. 1244 April 2 = MB 28 b 352 Nr. 106.

284 Tn einer Urk. v. 1200 (Ndbg. Urk.7) erscheinen anl. eines Vertrags zwischen
dem Bischof von Passau und Liukart von Hals wegen Teilung der Ministerialen als
Zeugen Hainricus et Ekkehardus de Furte. In der oben zitierten Urk. v. 1244 wird
als Angehoriger der familia des Alram von Hals ein Al. de Furte genannt. Sicher
handelt es sich um die Inhaber des spiter zu Birnstein zihlenden ,Further Amtes“.
Birnstein sclbst ist bis iiber die Mitte des 13. Jhs. hinaus in der Hand von hoch-
stiftischen, wohl ehemals Halser Ministerialen, die sich schon 1195 nach Birnstein
nennen (Wild, Windberg 214 ff.).

285 Ein Eintrag im Lonsdorfer Urbar (Maidhof, Urbare I, 55) lautet: ,,In Chambe
et circa Chambe proprietates et homines quos ignoramus nomine et numero ex-
plicare”. Passau konnte jedoch seine Anspriiche nicht durchsetzen, denn 1291 geht
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Auch fiir die Burg Hals miissen wir Lehensabhingigkeit annehmen, zumal
unmittelbar vor den Toren der Stadt von Haus aus allodialer Besitz der
Halser kaum denkbar ist. Im iibrigen muff offenbleiben, wie weit sich der
Lehensanspruch sonst noch erstredste.

Seit dem ausgehenden 13. Jahrhundert hat sich die Rechtsstellung der Herr-
schaft wesentlich geindert. 1280 wird Albert von Hals durch Kénig Rudolf
in den Grafenstand erhoben 2%, Seit der Mitte des 14. Jahrhundert steht
die nunmehr Grafschaft genannte Herrschaft unter den Fittichen des Reichs,
von dem sie zu Lehen geht 2. Doch auch Passau fordert seit dem Ubergang
von Hals an die Landgrafen von Leuchtenberg die Lehensmutung und ver-
sucht sie selbst noch anldflich des Verkaufs an Bayern 1517 durchzusetzen 2%,
Das schliefft nicht aus, daff im Rahmen der Grafschaft umfangreiches
Allod erhalten geblieben ist. Wenn im Salbuch von 1395 und anlifilich des
Verkaufs der Herrschaft Birnstein in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts
vom Lehenkonnex zum Hochstift keine Rede ist, dann diirfte allerdings
dabei der Umstand mitsprechen, dafy die Herrschaft inzwischen mit freieige-
nen Komplexen zusammengewachsen war; doch mag auch die Lehensabhiin-
gigkeit bewuflt unterdriickt worden sein.

Das Lehensband war jedenfalls nicht in der Lage, Hals dem Hochstift auf
die Dauer zu erhalten. Ebensowenig konnten dies die Grafschaftsrechte, die
mit dem Ubergang der Grafschaften &stlich und westlich der Ilz an den
Bischof die hier liegenden Giitergruppen iiberdeckten. Um die Mitte des
13. Jahrhunderts hatte Passau die Gerichtshoheit iiber die Halser Giiter im
Abteiland behauptet 2%, 1270 Bischof Petrus sich in einem Vertrag mit
Albert von Hals die hohe Gerichtsbarkeit (iurisdictio . . . in quibusdam casi-
bus) iiber die Halser Giiter in den Passauer Grafschaften (in comitatibus)
reserviert *°, Noch zu Beginn des 16. Jahrhunderts beansprucht der Bischof
aus den Halser Giitern im Landgericht der Abtei, zu dem damals auch der
Bereich des Landgerichts Windberg gehorte, das der Grafschaft zugehorige
Gerichtsfutter 1.

Kamm aus den Hinden des Albrecht von Hals an Graf Rapoto von Ortenburg
iiber (Diepolder, Adelsherrschaften 52 f.).

286 Fodem anno dominus Albertus de Hals sua virtute et strenuitate meruit a
domino Rudolfo Romanorum rege honore et nomine comitis insigniri.“ (MG SS 17,
411; Continuatio der Annalen Hermanns von Niederaltaich). In einer Urkunde
von 1287 (MB 12 S. 424 Nr.78) fiihrt Albert von Hals den Grafentitel.

287 1375 werden Johann und Ulrich von Leuchtenberg vom Kaiser mit der Graf-
schaft Hals belehnt (Brunner, Hals 55).

288 1379 Juni 25 belehnt Bischof Albrecht die Leuchtenberger mit allen Lehen, die der
Bischof an der Grafschaft Hals hat (Ger. Hals Urk. 66). Uber die Belehnungen des
15. Jahrhunderts siche Diepolder, Adelsherrschaften Anm. 59. Sicherlich stehen nun-
mehr Reichslehen und bischéfliche Lehen nebeneinander. Dies diirfte auch die ein-
fache Erklirung fiir den zweideutigen Passus im Verkaufsbrief von 1517 (Ger. Hals
Urk. 292) sein: ,Item nachdem die Grafschaft Hals von kaiserlicher Majestit oder
des Stifts Passau Lehen sein soll“. Die Reichslehen diirften vor allem die spiter zu
erwihnenden Hoheitsrechte der Grafschaft beinhaltet haben.

289 Maidhof, Urbare I 72: ,Item in omnibus bonis que nobiles de Halse habent in
Abbatia seu concessis seu non concessis Pataviensis episcopus habet iudicii iurisdi-
tionem“; hier geht es nur um Hochvogteirechte (siche u. S. 373 ff.).

290 Salva tamen iurisdictione quam episcopus in quibusdam casibus super bona
Alberti in comitatibus suis habere dicit® (Ger. Hals Urk. 5).
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Die Landgrafen von Leuchtenberg, die sich nach 1376 mit den Ortenburgern
in das Erbe der Halser teilen, betreiben unmittelbar nach der Ubernahme
des Besitzes territoriale Verselbstindigungspolitik, welche die Passauer Ober-
hoheit allmzhlich liquidierte. Es ist Ausflufl ihres Anspruchs auf Territorial-
hoheit, wenn sie nun unter Umdeutung des Rechts der ,,domini terrae“ im
Reichsgesetz fiir die Fiirsten von 1231/32 auf den Burgenbau in ihren Teil-
herrschaften Stidte griinden bzw. den bereits bestehenden Mirkten durch
den Kaiser Stadtrechte verleihen lassen und damit anstelle der Burgen mo-
derne Herrschaftsmittelpunkte fiir die einzelnen grundherrschaftlichen Be-
reiche schaffen. So werden 1376 die Mirkte Hals und Grafenau zur Stadt
erhoben, wird Osterhofen als Stadt formlich gegriindet 2. Gegen Bayern
und Passau versuchen die Landgrafen von Leuchtenberg und Grafen von
Hals ihre Unabhingigkeit durch kénigliche Privilegierung durchzusetzen.
Sie lassen sich 1459 durch den Kaiser Landgrafschaft, Grafschaft und alle
Reichsprivilegien und Hoheitsrechte, insbesondere Miinzrecht, Wildbann,
Blutbann und Judenschutz verlethen #2. 1475 versuchen sie, diese Hoheits-
rechte sogar iiber die Untertanen in den bayerischen Gerichten Vilshofen,
Osterhofen und Hengersberg durch Klage vor dem Kaiser durchzusetzen 2*4.
Es ist bezeichnend, dafl gerade Hals diesen Weg beschreitet. Die Grundherr-
schaft war zu wenig geschlossen und iiberdies eingebettet in den bayerischen
und hochstiftischen Herrschaftsbereich. Passau wird die bedeutenderen Kom-
plexe der Grafschaft Hals nun vollstindig verlieren, Birnstein, Ranfels,
Dieflenstein und Hals selbst. Das Hochstift kann die Landeshoheit nicht ein-
mal iiber den Halser Streubesitz im Abteiland behaupten.

1417 verkaufen die Landgrafen von Leuchtenberg ,,Mannschaft und Lehen-
schaft in der Herrschaft und den Gerichten Rannvelf} und Pernstein, ritter-
miflige sowohl wie Beutellehen, edel oder unedel, geistlich oder weltlich®
an ihren Oheim Graf Etzel von Ortenburg?®. Mit Urk. v. 21. Mirz/
7. April 14382 gehen Birnstein und Ranfels an Herzog Heinrich von
Bayern-Landshut iiber.

1517 schliefllich tritt das Herzogtum auch in die Rechte iiber den geschlosse-
nen Teil der Grafschaft Hals ndrdlich Passau, den zugehrigen Streubesitz
im Land der Abtei und im hochstiftischen Teil der Grafschaft Windberg

201 HStP Lit. 37 fol. 44 ff.: Schreiben des Administrators Herzog Ernst von Passau
an Herzog Ludwig X. von Bayern v. 1. April 1539, wonach das Gerichtsfutter
bisher von allen Untertanen im Landgericht Oberhaus, gleich welcher Grundherr-
schaft sie angehdren, an das Landgericht geliefert worden sei. Der Pfleger von
Hals hingegen hatte gem. Bericht an Herzog Ludwig v. 19. Mai 1539 verboten, das
Gerichtsfutter an das Landgericht Oberhaus zu geben, ,da durch diff ghrichtsfueter
die angezaigt hochhaitt enntzogen wollt werden®.

292 Brunner, Hals 55 f.; Wild, Windberg 217 £.; J. Sturm, Die Griindung der Stadt
Osterhofen, in: OGM 17 (1928) 119 {., 143 ff. Fiir Hals und Osterhofen bekommen
die Leuchtenberger das Recht zu Stock und Galgen.

203 Ger. Hals Urk. 187.

294 Ger. Hals Urk. 204.

205 Urk. v. 1417 Febr.7 (Ger. Birnstein Urk. 4). Die Entlassung aus dem Unter-
tanenverband erfolgte mit Urk. v. 1418 Juni 23 (ebd. 5 a).

29 Ebd. 26 f.; vgl. dazu Wild, Windberg 217: Die Verkaufsurkunde von 1438 ist
demnach vorhanden. Uber Diessenstein siche Ger. Diessenstein Urk. 5 ff.; Ger. Vils-
hofen Urk. 573; vgl. Wild, Windberg 217; Ders., Tuschl 63.
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ein 27, Die Gefahr, daf} das Hochstift selbst den Rest der Grafschaft Wind-
berg verlieren wiirde, war gerade noch rechtzeitig abgewehrt worden, indem
die Bischdfe den grofiten Halser Komplex in diesem Raum, die Herrschaft
Rathsmannsdorf, 1448 durch Kauf in ihre Hand brachten 2%.

Blicken wir zuriick auf die Geschichte der 1207 durch Passau erworbenen
Grafschaft Windberg, so zeigt sich wieder die Bedeutung der Grundherr-
schaft fiir die Ausbildung der Landeshoheit. Die Grafschaftsrechte bleiben
auch hier im Hintergrund. Folgerichtig fuflen die Grenzen, die — von weni-
gen umstrittenen Stellen abgesehen — zu Anfang des 16. Jahrhunderts fest-
liegen, auf grundherrschaftlichen Bezirken und den damit verbundenen Rech-
ten.

Noch gilt es die materiellen und rechtlichen Grundlagen von drei hochstif-
tischen Gebietsteilen innerhalb des Herzogtums Bayern zu behandeln, iiber
die Passau Landeshoheit auf die Dauer behaupten konnte: Viechtenstein,
Obernberg und Riedenburg. Die beiden ersteren wurden noch vor der Auf-
hebung des Hochstifts, im Jahre 1782, an Osterreich abgetreten. Viechten-
stein war aus dem Besitz der Grafen von Formbach um 1145 an die Hall-
grafen von Wasserburg gekommen 2. Graf Konrad hatte die Burg mit
ihren Pertinentien im Kesselbachtal, gegen Raab zu, um Schirding, im Rottal
sowie in der Grafschaft Windberg nach voriibergehender Verpfindung 1226/
1227 an Bischof Gebhard von Passau verkauft 3%, Uber die Rechte, die
damit der Bischof erwerben konnte, sind wir nur unvollkommen unterrich-
tet 391, 1288 hatte Bayern dem Bischof iiber Viechtenstein und das westlich
gelegene Schardenberg nur die Gerichtsbarkeit mit Ausnahme der ,drei
Fille“ zugestanden und auch diese nur befristet 2. In der Folge gelang es
jedoch dem Hochstift die volle Landeshoheit auszubauen, jedoch nur iiber
den geschlossenen Komplex um Viechtenstein selbst. Schardenberg war Ende
des 15. Jahrhunderts durch Verkauf verlorengegangen®®. DieGrundherrschaft
war auch hier kriftig genug, das Herzogtum Bayern, das seit 1248 iiber die
Grafschaftsrechte verfiigte %4, zu verdrdngen 5.

207 Ger. Hals Urk. 292.

298 Giehe u. S.102 f.

209 Hedwig, Tochter des 1144/45 verstorbenen Grafen Dietrich von Formbach-
Viechtenstein hatte den Grafen Engelbert von Hall und Wasserburg geheiratet
(v. Dungern, Geneal. Handbuch Taf. III, 34).

300 Giiterbeschreibung bei Maidhof, Urbare I, 121 ff,, 611 ff. (Viechtenstein selbst
betr.); ebd. 63, 66, 116 ff. (zugehdrige Giitergruppen betr.). Uber die Vorgeschichte
ebd. 121 Anm. 1038 mit Belegen und Literatur. Den Ubergang von Gaishofen betr.
siche MB 29 b Nr. 74 S.91.

301 Gem. einer Erklirung des Grafen Conrad von Wasserburg von 1255 (MB 29 b
91 Nr.74) hatte dieser der Kirche Passau u. a. iibergeben das ,ius castrense® in
Viechtenstein selbst und ,advocacias, si quas ex proprio habui, que aigenvogtai
dicuntur®.

302 MB 29b 563 Nr.165: ,iudicium nostrum in Schertenpergen et in Vihtenstain
tam in bonis quam in hominibus suis . . . commisimus et assignavimus . . . tribus
casibus dumtaxat exceptis videlicet furti, homicidii et coitus violenti, quos non per
ipsum dominum episcopum vel successores suos sive per iudices eorundem sed per
nostros iudices volumus in corporibus seu personis reorum huiusmodi secundum
iustitiam iudicari . . ..

303 Maidhof, Urbare I, XCV: zusammen mit der Herrschaft Rannariedl 1487 bzw.
15063 s. u. S. 268 f.

304 Siche Anm. 314.
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Die Grundherrschaft in Obernberg hatte Bischof Wolfker (1191—1204), der
Erbauer der Veste Obernberg, aus den Hinden des Grafen Berthold von
Andechs-Meranien erworben. Die spatere Herrschaft umfafite allerdings nicht
mehr als den Burgfrieden des gleichnamigen Marktes 2. Im Vertrag vom
15. Dezember 1262 hatte Bayern dem Domstift das ,ius castrense® zuge-
standen %7, Der Burggraf bezieht im 14. Jahrhundert die hohen Wandel-
buflen 38, Die Blutgerichtsbarkeit fehlt zunichst. Sie ist erst aufgrund
eines Zugestandnisses des Herzogs von Bayern seit 1407 in den Hinden von
Passau %%,

Als Zugehorung von Obernberg erscheint in den domstiftischen Urbaren
Bischof Ottos von Lonsdorf (1254—1265) die am linken Innufer liegende
oHofmark® Aigen mit Aufhausen, Aufhofen, Irching und Egglfing Y.
Diese Orte bilden die Grundlage fiir die passauische Herrschaft Riedenburg.
Egglfing ist bereits im 8. Jahrhundert als domstiftischer Besitz zu belegen 3.
Aufhausen, Aufhofen und Irching wurden 1010 durch Heinrich II. dem
Kloster Niedernburg geschenkt. Mit dem Ubergang des Klosters kamen sie
offenbar in domstiftischen Besitz 2. Die Vogtel war um 1200 in den Hin-
den der Edelfreien von Cham-Hals. Anlifilich des Ausgleichs mit diesen

305 Strnadt, Innviertel und Mondseeland 835. Der Streit mit dem bayerischen Land-
gericht Schirding endete mit dem Rezefl vom 29. August 1549, mit dem auch der
Burgfried von Passau siidlich des Inns endgiiltig festgelegt wurde. Bayern gestand
dem Hochstift die Landeshoheit nur in Viechtenstein selbst zu, doch nicht tiber das
westlich davon gelegene Pyrawang mit dem Schlofl Krempelstein, iiber das Passau
nur die Hofmarksgerichtsbarkeit behaupten konnte. Es wurde seit Bischof Urban
von Trenbach (1561—98) durch das passauische Pfleggericht Obernzell als exterri-
toriale Hofmark verwaltet (HStP Lit. 48 fol. 60; 59 fol.54; 107 fol.28; 111
fol. 42). Grenzbeschreibungen: 1549 in HStP Lit. 48 fol. 96 ff. Sittler 107 Anm. 14;
siche u. S. 323; 1593 siche Heuwieser, Grenzen 211; 1643 in HStP Lit. 48 fol. 525 ff.;
1691 ebd. 59 fol. 558 ff. Pline: Pl Slg. 965, 5458—5460, 5478, 5479. Von dem
spiteren Landgericht Viechtenstein aus wurde auch das Gericht Niederkeflla ver-
waltet, das von den Schaunbergern an Passau gekommen war, doch seitdem einen
Zankapfel mit Osterreich bildete (Strnadt, Hausruck und Attergau 155 ff.; Pfeffer,
Land ob der Enns 70 ff.; Plan mit Grenze Viechtenstein/Niederkef}la HStP Lit. 274
Prod. 15). Der Streit um die Landeshoheit wurde erst beendet durch den Staats-
vertrag von 1765, durch den der Komplex an Osterreich fiel (siche u. S. 273 f.). Die
Landeshoheit iiber Viechtenstein wurde schlief8lich durch Kardinal Leopold Ernst Graf
Firmian 1782 an Osterreich verkauft bzw. vertauscht, gleichzeitig mit jener iiber
Obernberg am Inn (Strnadt, Innvierte]l und Mondseeland 853 f.).

306 Im einzelnen dazu und iiber die geschichtliche Entwicklung Konrad Meindl,
Geschichte der chemals hochfiirstlich-passauischen freien Reichsherrschaft, des
Marktes und der Pfarre Obernberg am Inn, 2 Teile, Linz-Regensburg 1875, bes. I,
31 ff., 56 ff., 76, 195 f., 210 f.; II, 4 ff.

307 MB 28 b 384 Nr.117; QE AF 5, 190 Nr. 79: ,cedimus etiam iure nostro cast-
rensi in Obernberg®; siche Meindl, ebd. I, 62 und u. S. 82.

308 Privileg fiir den Markt O. v. 1335 Juni 29 (HStP Lit. 14 fol. 11” £.): fiir einen
Totschlag war das sog. ,Blutgeld® zu bezahlen in Hohe von 30 1b. (Pfund) Pfg.,
wovon 15 1b. an den Bischof, 10 lb. an den Burggrafen und 5 Ib. als Besserung an
den Markt gingen (iiber das Blutgeld s. S. 92 f., 376 £.).

300 Mit Urk. v. 1407 Okt. 3, siche Meindl, ebd. I, 75; Strnadt (AOG 99) 823 f.

310 Maidhof, Urbare I, 634 ff.

311 Sjche S.342. — Ubergeben wurden 9 Freie; noch zur Zeit Ottos von Lonsdorf
gab es 9 Huben in Egglfing (Maidhof, Urbare I, 5).

312 Gjehe o. S. 10, 388.
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wegen der Burg Rotenberg im Jahre 1226 behielt sich Passau diese Vogtei
ausdriicklich vor *%. Das Blutgericht hat Passau hier niemals in seinen Besitz
gebracht. Es lag unbestritten in den Hinden des Herzogtums Bayern.

Im Juni 1248 hatte Kaiser Friedrich II. an Herzog Otto von Bayern die
Grafschaften Neuburg und Schirding iibertragen. Wegen seines Verrats ge-
geniiber Konig und Reich waren sie Herzog Otto von Andechs-Meranien
genommen worden 3%,

Aus der Pluralbildung ,comitatus® geht zunichst hervor, dafl es sich um
zwel Grafschaften handelt, die von Neuburg und Schirding, wobei offen-
sichtlich der Inn die Grenze zwischen ihnen bildete. Dafl wir comitatus dem
in den Quellen der Zeit hiufiger gebrauchten comitia gleichsetzen kdnnen,
darauf sind wir oben eingegangen. Mit den Grafschaften Neuburg und Schir-
ding lernen wir zwei weitere Institutionen gleicher Art im Passauer Raum
kennen, die sachliche Parallelen zu den schon behandelten Grafschaften Wind-
berg und im Ilzgau aufweisen und wohl auch an sie angrenzen. Damit ist
auch aus dem Raum siidlich und stidwestlich Passau ein Beleg fiir das Be-
stehen eines offensichtlich geschlossenen Netzes von ,Grafschaften® im
13. Jahrhundert gegeben. Die Grafschaft Schirding setzt sich in den Land-
gerichten Schirding und Ried fort % Es ist bedauerlich, daff die zitierte
Urkunde in den jiingsten Untersuchungen des Raumes zwischen Donau und
Inn einfach iibersehen bzw. falsch interpretiert wurde, und zwar beziiglich
der riumlichen wie der sachlichen Kompetenzen 3%, Damit wurde eine fiir
die Verfassungsgeschichte bedeutende Quelle voriibergehend wieder ver-
schiittet. Allein die Tatsache, daf} diese beiden Grafschaften Lehen des Reichs
sind, hitte auffallen miissen. Noch deutlicher wird eine der zweiten Hilfte
des 13. Jahrhunderts angehorende Quelle, die allerdings nur iiber die offen-
sichtlich westlich und nérdlich des Inns gelegene Grafschaft Neuburg handelt.
Es ist Jan Enikels Landbuch von Osterreich und Steier 3".

Hier wird beschrieben ,,diu herschaft von Niunburch ob Pazzowe unde allez
daz ze der selben purge hat gehdret“ (Hec sunt bona attinentia castro Niun-
burch). Die einleitenden Worte machen deutlich, dafl es dem Verfasser haupt-

313 MB 28 b 317 Nr. 81: ,advocatia in Vfhouen, Ekolfingen, Vfhvsen, Vrchingen
et eisdem villis attinentibus®.

314 .. considerantes etiam manifestam perfidiam, quam Otto dux Meranie, pro-
ditor noster, adherendo rebellibus nostris, contra nos et imperium proditorie com-
misit, comitatus de Nuemburch et Scherdingen, quos idem dux Meranie a nobis
et imperio tenuit, prefato Ottoni comiti Palatino Reni et duci Bawarie et heredibus
suis masculis cum omnibus iuribus et pertinentiis suis de gratia nostra duximus in
perpetuum conferendos ut servire proinde nobis et imperio teneantur ... (QE
AF 5 Nr. 41 S. 100 £.).

315 Strnadt, Innviertel 830 ff.

36 Dies vor allem im Anschluf an die Ubersetzung von ,comitatus® mit ,Herr-
schaft“ im Kopfregest der Urkunde in den QE; wobei iiberdies ,comitatus® als
Singular angesehen wird. Vgl. Blickle, Griesbach 49 Anm.3. Ohne die Urkunde
herangezogen zu haben spricht Blickle (52) von den ,Herrschaften Neuburg und
Schirding. Siehe a. Hofbauer, Neuburg 49 f. und passim.

317 MG Deutsche Chroniken III, 2. Abt., bearbeitet von Philipp Strauch, Hannover
1900, S.706—729; im Wortlaut wiedergegeben bei Blickle 52 f. Anm. 27 und Hof-
bauer 18—22; hier auch z. T. die lateinische, wesentlich klarere Vorlage Enikels,
die offenbar in das 12. Jahrhundert zuriickgeht.
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sichlich um die Beschreibung des zur Burg Neuburg gehdrenden Grundbe-
sitzes geht. Dazu werden aber drei Komplexe behandelt, die gerichtsherrliche
Befugnisse betreffen. Die z. T. wiedergegebenen Grenzen weisen auf flichen-
miflig geschlossene Bezirke, in denen diese Rechte ausgeiibt werden. Da ist
zunichst ,daz lantgericht ze Niunburch® (iudicium provinciale Nivnburch)
zwischen Donau und Inn und einer Westgrenze, die durch die Donau, zwei
Briicken (Diethprukke, Hurenprukke) und einen Prymbach sowie den Inn ®
markiert wird. Der lateinische Text macht nach meiner Ansicht deutlich, daf}
diese Grenze an der Donau ansetzt®® und nach Siiden zu (sursum) zur
Dietprukke zieht, eine Briicke wohl an der Rott . In einem anderen Teil
erstreckt sich das Gericht von der Rott zur Hurenprukke (a flumine Rott
usque in Hurenprvcke) 32, Schliefllich verbleibt noch ein dritter Teil, der
den Inn entlang bis zur Miindung des Prienbachs geht %22

Daf Donau und Inn die Nordgrenze bzw. Ost- und Siidostgrenze bilden,
versteht sich fiir Enikel und seine Vorlage von selbst, so dafl er hier nicht
niher darauf eingeht; iiberdies hat er diese Grenzen bereits vorher genannt;
denn zu Neuburg gehdren auch ,septem iudicia que dicuntur lantgericht
inter Danubium et Enum®, ,siben lantgericht zwischen Tunowe unt dem
In“. Wir schlieffen uns hier der Meinung von Oefele und Strauch an, wonach
diese iudicia Untergerichte des comitatus Neuburg bzw. des iudicium provin-
ciale sind, nicht aber die Vorliufer der spiteren Amter der Herrschaft Neu-
burg, wie Hofbauer meint 3. Die eindeutige Zahl dieser ,iudicia® weist
auf eine in einem Zug vorgenommene Organisation, wie dies im Rahmen
der Grundherrschaft einfach unméglich ist.

Schliellich sind die Vogteien iiber die Kl&ster St. Nikola und Vornbach und
den Giiterbesitz des Passauer Domkapitels als ZugehSrung von Neuburg
aufgefiihrt, Rechte die auf die Grafen von Formbach zuriickgehen.

Es gibt nun noch eine dritte Quelle, die es uns ermdglicht, comitatus und
iudicium provinciale zu identifizieren, die gefilschte Griindungsurkunde von
St. Nikola, die erst im 13. Jahrhundert entstanden ist 4. Sie gibt die Situa-
tion der Belehnungsurkunde von 1248 wieder, wenn sie den Grafen Heinrich
von Formbach als ,iudex provincialis ex utraque parte Eni fluminis“ be-
zeichnet, als Grafen (Landrichter) in einem Bereich zu beiden Seiten des Inn,

318 Eindeutig kann wohl nur Prymbach identifiziert werden; es ist der Prienbach,
der beim gleichnamigen Ort (Gde Stubenberg, Lkr. Pfarrkirchen) auf halbem Wege
zwischen Ering und Simbach, in den Inn miindet.

39 Daz lantgericht ze Niunburch daz get ouf bi (nicht ,bis“; siche Blieckle 52
Anm. 27) der Tunowe . . .“ (fingt an bei der Donau); ,,. . . tendit circa Danubium
usque in Diethprucke . . .).

320 Unter-Dietfurt, Pfarrdorf Lkr. Eggenfelden, liegt wohl etwas zu weit im Westen.
321 Hofbauer (22) denkt dabei an Hurn, Gde Malching. Doch scheint dieser Ort zu
wenig markant zu sein.

322 Vgl. dazu aber Hofbauer 46.

323 Ebd. 20, 35 f., 43 f.

324 OOUB II Nr. 80 S.113. Hofbauer (ebd. 14, 31 f., 44) hat die Ergebnisse von
Mitis, Urkundenwesen 99 und Heuwieser, Stadtrechtliche Entwicklung 53 ff. nicht
beriicksichtigt. Dic angebliche Griindungsurkunde von 1075 ist cine Filschung des
13. Jahrhunderts. Auch Blickle, Griesbach (215 Anm. 586) und Jungmann-Stadler,
Vilshofen 102 f. wissen von dieser Filschung nichts.
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den wir ohne Zdgern gleichsetzen mit den beiden comitatus Neuburg und
Schirding von 1248 35,

Offensichtlich bestehen Zusammenhinge zwischen der Grenze dieser Graf-
schaft Neuburg und dem spiteren Landgericht Griesbach. Lediglich an der
Siidostecke scheint die Grenze deutlich nach Osten verschoben (etwa um den
Bereich der passauischen Herrschaft Riedenburg und der Herrschaft Ering).
Urspriinglich hat wohl auch die Stadt Passau zu dieser Grafschaft gehort;
sie ist jedoch spatestens 1225 davon getrennt ¢,

Ist das Landgericht Griesbach regional Nachfolger der Grafschaft Neuburg
— Blickle hat nur einleuchtend begriindet, warum der Landgerichtssitz, ,,der
herrschaftlich-organisatorische Mittelpunkt“, von Neuburg nach Griesbach
verlegt wurde ¥, dann werden wir gut daran tun, in den sieben Landge-
richten Enikels die Vorlidufer der spiteren Amter des Landgerichts Griesbach
zu sehen, die doch wohl von Haus aus Schrannenbezirke darstellten. Zu den
fiinf vorhandenen ,Amtern“ konnte als sechstes ,Landgericht® der Be-
reich der spiteren Grafschaft Neuburg, als siebtes etwa der Bereich der ehe-
maligen Hofmark Aigen und der Herrschaft Ering kommen. Auch die sach-
liche Zustindigkeit des comitatus Neuburg ®*® diirfte in den Kompetenzen
des spiteren Landgerichts Griesbach aufgegangen sein.

Die Organisation des Landgerichts Griesbach fufit deutlich erkennbar nicht
auf der herzoglichen Grundherrschaft, denn diese war vergleichsweise von
geringem Gewicht, vielmehr auf den Vogteirechten und der mit dem Uber-
gang des comitatus bzw. des iudicium provinciale {ibernommenen Hochge-
richtsbarkeit 3. Dafl fiir das 14. Jahrhundert eine Gliederung in Amter
nicht fafibar ist, erklirt sich damit; denn die fraglichen Quellen des 14. Jahr-
hunderts sind hauptsichlich grundherrschaftlicher Natur.

Wie wir schon oben festgestellt haben, hatten diese Grafschaften urspriing-
lich keinen Namen. Nur die Grenzangaben ermdglichen eine eindeutige Iden-
tifizierung. Erst wenn sie ihren Amtscharakter und ihre Bindung an das
Kénigtum deutlich verlieren und sich mit einer in threm Bereich liegenden be-
deutenderen Grundherrschaft verbinden, wird deren Namen auch fiir die
Bezeichnung der Grafschaft verwendet. Dieser Vorgang ist in unserem Raum
im Laufe der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts mehrfach zu beobachten.
Fiir die Entwicklung des Raumes im ausgehenden Mittelalter wurde der
Ubergang der Herrschaft Neuburg, des Landgerichts und der zugeh&rigen
Vogteien an Bayern wesentlich. Nach dem Aussterben der Grafen von Form-
bach 1158 waren in deren Rechte und Besitzungen zwei bedeutende Familien
eingetreten, die Herzoge von Andechs-Meranien und die Grafen von Orten-
burg. Sie wurden noch vor der Mitte des 13. Jahrhunderts durch die Herzoge

325 Die fiir Graf Ekbert II. (gest. vor 1125) nachgewiesene Grafschaft bei Reichers-
berg (Hofbauer ebd. 46) diirfte mit der spiteren Grafschaft Schirding identisch
sein. Die ,,Grafschaft® Ried (ebd. 51) ist ein Teil der Grafschaft Schirding.

326 Siche 0. S.38f., u. S.314.

327 Blickle, Griesbach 54 f. Dies mufl vor 1325 geschehen sein; in einer Urkunde von
1325 heifit es: ,... von allen iren leuten in Scherding oder Griespecker gerich-
ten . . .“ (Hofbauer, Neuburg 53).

328 Siche Blickle 54.

320 Ebd. 54 f.
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von Bayern abgeldst *°. In den Hinden der Ortenburger blieb nur der Herr-
schaftsmittelpunkt, Ortenburg, mit einem kleinen Territorium.

Vom Erbe der Ortenburger sind vor allem die Vogteirechte iiber das Kloster
St. Nikola und den Besitz des Passauer Domkapitels von grofiter Bedeutung.
Damit wurde St. Nikola dem hochstiftischen Einfluff allmihlich entzogen
und schliefllich in vollem Umfang der bayerischen Landeshoheit unterworfen.
Von den Andechs-Meraniern kamen die den ganzen Bereich des spiteren
Landgerichts Griesbach und der Grafschaft Neuburg beherrschenden grund-
herrschaftlichen Komplexe und vor allem die Grafschaftsrechte im gleichen
regionalen Rahmen. Nun wird auch klar, daff die lateinische Vorlage von
Enikels Landbuch auf die Zeit der Formbacher Grafen zuriickgeht, da sie
den gesamten Besitz in einer Hand zeigt. Die Formbacher und nach ihnen die
Andechs-Meranier traten als die grofiten Grundherrn in Erscheinung und
deshalb waren sie priddestiniert fiir die Ausiibung grafschaftlicher Rechte. Es
sei abschliefend noch einmal betont, dafl die Herrschaft Neuburg sorgfiltig
zu trennen ist von der Grafschaft. Beide stehen nur in Personalunion. Hier
und auch an anderer Stelle unterscheidet Enikel deutlich zwischen den beiden
Rechtskomplexen 1.

Der Raum Vornbach-Neuburg ist auch eng mit jenem Geschlecht verbunden,
das in der Auseinandersetzung um das werdende hochstiftische Territorium
Ostlich Passau im Brennpunkt steht, den nobiles von Griesbach. Griesbach
im Rottal hatten die Griesbacher als Lehen der Grafen von Formbach inne,
als solches moglicherweise auch Griesbach ostlich Passau. Mit dem Aussterben
der Formbacher mag eine Allodifizierung grofleren Umfangs stattgefunden
haben. Es ist nicht von ungefihr, dafl nach dem Aussterben der Griesbacher
in den beiden Komplexen des Besitzes und der Rechte die Grafen von Orten-
burg als Nachfolger erscheinen **2. Offenbar noch von den Grafen von
Formbach werden an einheimische Standesgenossen und an Ministerialen
Lehen in bestimmten runden Einheiten vergeben. 200 Huben im Markt Miin-
ster (Rotthalmiinster) werden zu je 50 Huben als Lehen ausgegeben an die
Freien von Hals, die Freien von Haarbach, die Herren von Schaunberg und
die Freien von Hagenau. Wir erinnern uns, dafl die nobiles von Griesbach
100 Huben 1217 dem Bischof von Passau aufsenden sollten, um sie wieder
als Lehen zu empfangen 3.

Zwei grundherrschaftliche Komplexe unseres Bereichs werden sich in der
Folge mehr und mehr verselbstindigen und entziehen sich schliefflich der
bayerischen Landeshoheit, die seit dem 8. Jahrhundert dem Hochstift Passau
gehorige Grundherrschaft um Aigen am Inn, die 1010 an das Kloster Nie-
dernburg iibergegangen war, und die im 14. Jahrhundert dazu erworbenen
Hofmarken Riedenburg und Safferstetten, schliefllich die Burgherrschaft
Neuburg, die spitere ,Grafschaft Neuburg, die zu Anfang des 16. Jahr-
hunderts endgiiltig unter &sterreichische Botmifligkeit und Landeshoheit
gerit.

330 Dazu im einzelnen ebd. 49—55.

331 So z. B. auch bei der Herrschaft bzw. Grafschaft Peilstein (MG Decutsche Chro-
niken III, 2. Abt., S. 722).

332 Blickle 53; siche o. S. 42, 53 ., 58.

333 Blickle 52 f.; siche o. S. 52.
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Uber die vielen &stlich von Obernberg gelegenen bischoflichen Grund-
untertanen hatte Passau mit Ausnahme des Malefizes im 15. Jahrhundert
»alle Herrlichkeit und Gerichtsbarkeit“ in Hinden, so dafl gewisse Grund-
lagen zur Ausbildung einer ausgedehnten Hochstiftsherrschaft von Rieden-
burg links des Inns iiber das gegeniiberliegende Obernberg bis weit hinunter
ins Inn- und Hausruckviertel und hiniiber zur Herrschaft Viechtenstein an
der Donau gegeben waren, doch bot die lockere Streuung des Grundbesitzes
keine gentigend feste Basis **. So ging auch der zu Viechtenstein gehorige,
im Bayerischen gelegene Streubesitz um Schirding und im Rottal dem Hoch-
stift verloren, ebenso wie die westlich von Viechtenstein gelegene Hofmark
Pyrawang mit dem Schlofl Krempelstein, wo Bayern dem Hochstift nur die
Hofmarksgerichtsbarkeit zugestanden hat .

Wenden wir uns noch kurz jenen Grundbesitzkomplexen zu, die in grofierer
Entfernung von Passau in Bayern und in Osterreich lagen. In Osterreich
fielen vor allem die Vogteien iiber die vielen Passauer Eigenkldster ins Ge-
wicht, die samt und sonders an die Habsburger gekommen waren 3, meist
auf dem Wege iiber die Verlehnung. Dariiber Landeshoheit auszubilden war
fiir Passau aussichtslos. Die frith konsolidierten Staaten und iiberragenden
Machtmittel der Herzdge von Osterreich lieflen das Hochstift neben sich
nicht aufkommen. Nur Ansdtze zu einer fiir Passau giinstigen Entwicklung
sind da und dort zu erkennen. So konnten die Bischofe iiber St. Pélten und
das Stift Mattsee voriibergechend Hoheitsrechte einschliefflich der Blutgerichts-
barkeit erwerben. In St. Pélten hatten die Wirren nach dem Aussterben der
Babenberger und das geschickte Ausniitzen politischer Gegebenheiten simt-
liche Rechte einschliefflich der Blutgerichtsbarkeit iiber den Markt und die
nunmehrige Stadt dem Bischof in die Hinde gespielt *¥”. Selbst wenn St. P&l-
ten nach verschiedenen Verpfindungen und Verkiufen 1494 nicht endgiiltig
an Osterreich iibergegangen wire, hitte wohl auf die Dauer das Herzogtum
diese Enklave nicht geduldet. Dies zeigt sich auch bei Mattsee. Das Stift war
bischdfliches Eigenkloster; dazu kam bedeutender domstiftischer Grundbe-
sitz in der Gegend. Der Bischof konnte die Vogtei iiber das Stift behaupten.
Er beanspruchte zu Anfang des 14. Jahrhunderts das Blutgericht, von Bayern
freilich bestritten. Der Konflikt setzte sich fort, als Mattsee 1390 bzw. 1398
an Salzburg iibergegangen war. Hier hatte Bayern endlich Erfolg. Es setzte
das Recht der Auslieferung der Malefikanten durch. Salzburg gebot damit
nur noch iiber die Hofmarksgerichtsbarkeit 32,

Wenn wir die bisher besprochenen Vorginge richtig interpretierten, dann hat
das Domstift im gesamten Untersuchungsbereich keine Hochvogtei erworben,
die der bisherigen Auffassung entsprechend auch die Blutgerichtsbarkeit um-
falt hitte. Alle Vogteien, die in seine Hand kamen, ob in der Stadt Passau,

33¢ Maidhof, Urbare 1, 5 ff., 634 ff.; siche das Protokoll der &sterreichisch-hochstifti-
schen Abtretungskommission vom 27. Juli 1780 = HStP Lit. 274. Von einer tat-
sichlichen Ausdehnung der Landeshoheit bis Ried, Polling und den Mattigflufl
(Maidhof, Urbare I, 5 Anm. 28) kann keine Rede sein.

335 Siche 0. Anm. 305.

338 Tellenbach 105 ff., 197 ff.

337 Ebd. 110 ff., 198 ff.; Maidhof, Urbare I, 160 Anm. 1416.

338 Tellenbach 209 f.; Maidhof, Urbare I, 664 Anm. 1680.
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im Land der Abtei und in Riedenburg, beinhalteten zwar offenbar unter-
schiedliche Rechte, die wohl zumeist bis hinauf zur hohen Siihnegerichtsbar-
keit reichten, doch standen iiberall dahinter oder dariiber Grafschaften, wel-
chen die Aburteilung oder wenigstens die Exekution der Blutfille zukamen.
Auch die Vogteien der Ortenburger, Halser, Bogener und die von Bayern
im Passauer Raum diirften wohl nur diese Qualitit besessen haben, wie wir
dies aus dem Hofrecht von Osterhofen von ca. 1172 und anderen, wenn auch
spiteren Vogtrechtsaufzeichnungen schlieffen kdnnen. Die Vogte von Oster-
hofen hatten jedenfalls die letzte Stufe der hohen Gerichtsbarkeit, die Blut-
gerichtsbarkeit nicht erreicht. Bezeichnend ist das Bestreben, die Auslieferung
der Verbrecher an den Grafen auf ganz wenige Fille zu beschrinken. Bei
den Kloster- und Domstiftsleuten muflte erst der zum dritten Male eines
Diebstahls Schuldige, der notorische Dieb also, der landschidliche Mann,
dem Grafen iibergeben werden; hingegen der fremde, fahrende Dieb schon
beim ersten Mal. Der Totschlag wird in allen Fillen durch den Vogt siihne-
gerichtlich erledigt. Die Blutgerichtsbarkeit des Grafen wird offensichtlich
nur widerwillig anerkannt. Daraus kann man schliefen, dafl sie noch in den
Anfingen steht. Die einschligigen Teile des Hofrechts gehdren der ersten
Hilfte des 12. Jahrhunderts an! %

Dafl dessen Bestimmungen nicht singuldr sind, etwa nur in den Bamberger
Immunititen unseres Raumes Geltung hatten (eine Abschrift findet sich auch
im Traditionskodex des Bamberger Eigenklosters Asbach) 3%, hat Hans
Hirsch dargelegt 3. Auch die Vogteirechte Osterreichischer Kldster zeigen
dhnliche Verhiltnisse 32 Dafl sich die Quellen iiber die Vogtrechte zumeist
iiber das Blutgericht ausschweigen und nur von hoher Siihnegerichtsbarkeit
reden, 1ifit doch deutlich erkennen, daf} die Blutgerichtsbarkeit regulir aufler-
halb der hohen Siihnegerichtsbarkeit durch eine ander Instanz, eben den
Grafen, gehandhabt wurde.

Undurchsichtig ist die Abgrenzung von Vogtei und Grafschaft dort, wo
beide Institute in eine Hand gekommen waren, wie etwa bei St. Nikola in
Passau, den Giitern des Passauer Domkapitels und bei Niederaltaich. Die
Formbacher Vogtei iiber St. Nikola war iiber die Andechser und Ortenburger
an Bayern gekommen. 1248 gehen von den Andechsern die Grafschaften
Neuburg und Schirding an Bayern iber, die wohl auch den Bereich von
St. Nikola umfafiten. Im gefilschten Altmann maius von St. Nikola wird
Graf Heinrich von Formbach als ,comes provicialis ex utraque parte Eni
fluminis“ bezeichnet. Mit diesen Vogtei- und Grafschaftsrechten behauptet
Bayern spiter die Landeshoheit bis an die Mauern der Stadt Passau ¥,
Herzog Heinrich von Niederbayern iiberldfit 1262 34 offenbar in seiner
Eigenschaft als Vogt dem domkapitelischen Richter die Siihnegerichtsbarkeit.
Das Blutgericht verbleibt dem herzoglichen Richter 3. Wenn derselbe Her-

339 Dazu ausfithrlich Wohlhaupter, Hofrecht; Haverkamp, Hofrecht, bes. S.505
(Art. XIV).

340 Gjehe MB 5, S. 133 ff.

341 Hirsch, Hohe Gerichtsbarkeit 121 ff.

342 Ebd.; Tellenbach 176 ff.

343 Siche S. 314, 335 f{.

344 Dezember 15 (QE AF 5 S. 187 Nr. 78).

345 Si fur vel proscriptus fuerit in bonis nostris (des Domkapitels), advocatus prop-
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zog 1258 *¢ dem Kloster Niederaltaich die Gerichtsbarkeit tiber die Kloster-
giiter iibertrigt mit Ausnahme der zur Grafschaft gehdrigen Fille *7, so
iRt dies immer noch die Mdoglichkeit offen, dafl die Siihnegerichtsbarkeit
des Vogtes mit der Blutgerichtsbarkeit des Grafen verschmolzen ist und beide
Komplexe nunmehr als zur Grafschaft gehorig erscheinen.

Mit den Grafschaftsrechten versucht ja Bayern auch die an die Bischéfe tiber-
gegangenen Vogteirechte zu unterdriicken, wie ein viel zu wenig beachtetes
Regensburger Beispiel zeigt. Als 1295 die Herzige Otto, Ludwig und Stephan
an den Bischof ,iudicia sive iurisdictiones ad comecias spectantes, que vulga-
riter grafschaftsgericht vocantur® iiber eine groflere Zahl bischoflicher Hof-
marken verkaufen, da erinnert der Bischof nachdriicklich daran, dafl ihm
»iudicia que citra sanguinis pecuniariter coherentur, ex ipso iure hofmarchia-
rum pertinere“, was von Bayern bedingt anerkannt wird: ,si quod nobis
ibidem competiit“ *%. Wohl eine gleichartige Kompetenzabgrenzung zwi-
schen Bayern und Salzburg erfolgte 1275 %9 ferner zwischen Bayern und
Passau beziiglich Aholming, wo dem bischdflichen Offizial ,plenum iudi-
cium preter iudicium sanguinis® zugestanden wurde®*. Wenn dann im
13. Jahrhundert an Klgster und Stifte die Exemtion grundherrschaftlicher
Komplexe von der Gerichtsbarkeit landesherrlicher Richter mit Ausnahme
der ,drei hohen Fille“ gewihrt wurde, so behielt sich der Landesherr die
Blutgerichtsbarkeit kraft seiner Grafschaftsrechte vor, die siihnegerichtliche
tiber die ,drei hohen Fille“ im wesentlichen kraft seiner Vogteirechte. Da-
mit verband sich mit dem Landgericht auch von der Vogtei her siihnegericht-
liche Kompetenz, wodurch die im Zuge einer neu auflebenden Sithnemdglich-
keit fiir Verbrechen im Rahmen der Landfriedensgerichtsbarkeit dem Land-
gericht zugewachsene Buflengerichtsbarkeit eine wesentliche Erweiterung er-
fahren hat®!. Von Haus aus haftete die Siihnegerichtsbarkeit jedoch aus-
schlieflich an der Vogtei, die Kompetenz des Grafen des 12. und 13. Jahr-
hunderts ist durch das Blutgericht gekennzeichnet.

Schwieriger ist die Frage nach jenen Rechten zu beantworten, welche die
Bischéfe von Passau mit den voriibergehend oder fiir dauernd erworbenen
Adelsherrschaften an sich brachten. Wir diirfen jedoch annehmen, daf} die an

ter hoc non tollet res nostras sed officialis noster, si apud iudicem reum benigne
absolvere non poterit, cingulo quo cinctus fuerit, ipsum iudici assignabit salvis
rebus nostris.“ So in der Bestdtigung von 1277 Dez. 10 (MB 29 b S. 524 Nr. 125).
346 April 5 (QE AF 5 S. 161 Nr. 67).

347 _hiis dumtaxat exceptis, que effusionem sanguinis violentam seu letalem, vul-
nerum inflectionem aut noxam furti aut coitus violenti culpam respiciunt, in quibus
iure comitatus nostro iudici competit auctoritas iudicandi®.

348 QE AF 6, 74; Fried 120. Weitere Beispiele aus dem Passauer Raum im Altmann-

maius aus dem 13. Jahrhundert (OOUB 1I, Nr. 80, S. 112 f.): ,,. . . exceptis hiis tan-
tum, que mortem hominis exigunt® (vgl. dazu Tellenbach, Vogtei 166); Urk. von
1264 (HStAM, Kloster Niedernburg, Urk. 27): ,.. . . salvis tamen hiis casibus, quae

iudicium sanguinis aut mortis exquirunt®. Nach einem bisher nicht beachteten Ilz-
stadt-Weistum von 1288 (MB 28 b, S. 420, Nr. 141) haben die bischdflichen ,o0ffi-
ciales und iudices®, eindeutig grundherrschaftliche Richter, Sithnebuflen selbst bei
mehrmaligem Diebstahl zu verhingen.

349 Juli 20: ,conservabimus ecclesie Salzburgensi iura sua in iudicio et iudicabimus
omnia respicientia comiciam“ (QE AF5 S. 281 Nr. 117).

350 Maidhof, Urbare I, 651.

351 Fried, Grafschaft 120, 127, 130.
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diese adeligen Grundherrschaften gebundenen Rechte etwa den Vogteirechten
iiber Kirchenbesitz entsprochen haben, demnach vor allem die hohe Sihne-
gerichtsbarkeit beinhalteten, doch nicht Grafschaftsrechte als solche, wenn
diese auch hiufig, wie sich am Beispiel Windberg und der Ilzgaugrafschaft
zeigt, mit den Adelsherrschaften in Personalunion standen.

In Viechtenstein haben die Bischdfe das ,ius castrense“ vom Vorbesitzer,
Graf Conrad von Wasserburg, erworben, in Obernberg dieses Recht durch
Zugestindnis des bayerischen Herzogs. Der ,Burggraf hatte zwar von Haus
aus nur militirische Befehlsgewalt, doch diirfte damit in beiden Fillen auch
Gerichtsbarkeit verkniipft gewesen sein. In Obernberg stand dem Burggrafen
zu Beginn des 14. Jahrhunderts ein Teil der hohen Wandelbuflen zu, was
wieder den Rechten des Kirchenvogts entspricht. Mit Viechtenstein hatte
Graf Conrad von Wasserburg an den Bischof Vogteirechte iibergeben 2.
Nach Klebel ¥ iibten die Hochfreien und die demselben Geburtsstand an-
gehorigen Edelfreien (nobiles) hohe Buflengerichtsbarkeit iiber ihre Grund-
untertanen. Dafl der hohe Adel iiber seine Grundherrschaften die unbe-
schrankte Gerichtsbarkeit hatte und zwar kraft eigenen Rechts, nimmt man
heute allgemein an. Man spricht sogar von allodialen, grundherrschaftlichen
Grafschaften 3. Doch konnen diese ,Grafschaftsrechte® nicht identisch
sein mit den Rechten, die mit den ,comitiae“ verbunden waren. Uber Viech-
tenstein und Obernberg iibte der Bayernherzog das Blutgericht. An ihn war
die ,,Grafschaft“ Schirding iibergegangen, die offenbar mit der Grundhert-
schaft der Formbach-Andechser nur in Personalunion stand. Auch bei der
Grafschaft Windberg ist eine Scheidung der beiden Komplexe zunichst deut-
lich erkennbar. Die Grenzen wurden zwangsliufig dort verwischt, wo die
Cometien in die Hinde des die betroffenen Riume mit ihrem Grundbesitz
beherrschenden Adels gekommen sind, und das scheint die Regel gewesen
zu sein.

Die Rechte der Bischofe, die ihnen mit den Grafschaften zugewachsen sind,
diirften deshalb neben der Gerichtsbarkeit {iber Freie und allodialen Besitz,
den Resten der Grafschaft idlterer Form %%, sowie der Gerichtsbarkeit der
ehemals auf genossenschaftlicher Basis organisierten Ehaften *® im wesent-
lichen die Blutgerichtsbarkeit beinhaltet haben. Damit kommen wir von
selbst auf die Frage nach der zeitlichen Entstehung unserer Grafschaften.
Jiingste Untersuchungen vermuten die Einrichtung neuer Jurisdiktionsbezirke
im 12. Jahrhundert im Gefolge der Landfriedensbewegung, die eine konse-

352 Siche Anm. 301.

353 Klebel, Verfassungsgeschichte 413.

35¢ Theodor Mayer, Die Ausbildung der Grundlagen des modernen deutschen Staa-
tes im hohen Mittelalter, in: HZ 159 (1939), S. 474; Spindler 145 f.

355 Klebel (Verfassungsgeschichte, S. 144 ff.) hat an Hand der Traditionen der vier
bayerischen Hochstifte eindringlich dargelegt, wie das Vogtgericht das Grafschafts-
gericht langsam verdringt hat. Die Zersetzung der Grafschaft ist im 12. Jahrhun-
dert fast beendet, das Grafengericht nun auf wenige schwierige Streitfille be-
schrinkt. Bezeichnend ist auch das Verschwinden der Urkundenformel ,in pago X
in comitatu N comitis“ seit dem ausgehenden 11. Jahrhundert (Dungern, Adels-
herrschaft 32 f.); siche a. die Artikel Gau, Grafschaft, Gericht v. Karl Bosl in: Sach-
worterbuch zur deutschen Geschichte, herausgeg. v. Réfler und Franz, Miinchen
1958.

356 Ausfithrlich dazu u. S. 95 ff.
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quentere Verfolgung und Bestrafung der Verbrechen ermdglichten *7, be-
sonders die des ,landschidlichen Mannes®, ein Begriff, den erst die Land-
friedensbewegung geschaffen hat. Durch die von der Landfriedensbewegung
bewirkte Kriminalisierung der Strafjustiz trat zwangsldufig neben die bis
dahin fast ausschlieflich geltende Siihnegerichtsbarkeit die Blutgerichtsbar-
keit 358

Die Grafschaften des Passauer Raumes miissen solche NeuschSpfungen sein,
durch die im ausgehenden 11. Jahrhundert einsetzende Landfriedensbewe-
gung bedingte neue jurisdiktionelle Organisationsformen, die in einem ge-
schlossenen Netz Gerichtsbarkeiten jedweder Art tiberdeckten, Keimzellen
eines modernen Flichenstaates, der jedoch iiber die Ansitze nicht hinausge-
kommen ist. Zu Anfang des 13. Jahrhunderts beginnen sich diese zweifellos
flichenmifig geschlossenen Jurisdiktionsbezirke wieder aufzulosen. Wir ha-
ben oben als Vermutung ausgesprochen, dafl die Grafschaft des Adalbero
der Nordwaldschenkung an das Kloster Niedernburg dem beginnenden
12. Jahrhundert angehdrt. In der Grafschaft im Ilzgau sehen wir die Fort-
setzung dieser nun allerdings bereits auf den Raum zwischen Ilz und Miihel
beschrankten Grafschaft. Fiir ihre Entstehung im 12. Jahrhundert im Ge-
folge der Landfriedensbewegung spricht vor allem der erwihnte Artikel der
Ehaftrechte der Mirkte Griesbach in der Zell und Hauzenberg sowie des
Amtes Kramel im Miihlviertel. Er weist die Biirger und Amtshintersassen
an, schidliche Leute im Gebiet zwischen Ilz und Haselbach (Haselgraben)
sowie Donau und Moldau zu fangen **®. Dessen weitgehende Ubereinstim-
mung mit dem Bereich der Grafschaft des Adalbero ist auffillig. Dafl dieser
Ehaftartikel mindestens auf die Zeit vor 1180 zuriickgeht, kénnen wir aus
den genannten Grenzen schlieflen; denn Moldau und Haselgraben bildeten
vor 1180 die bayerische Grenze gegeniiber Bshmen bzw. Osterreich. Die
Grafschaft des Adalbero diirfte deshalb ein schon fiir die Entstehungszeit
nachweisbares Beispiel dieser neuen Jurisdiktionsbezirke sein, die seit dem
beginnenden 13. Jahrhundert als Cometien in Erscheinung treten.

Der gleiche Rechtscharakter und die gleiche Entstehungszeit kénnen wohl
auch fiir die angrenzenden Grafschaften Windberg, Neuburg und Schirding
in Anspruch genommen werden.

In den dlteren ,echten“ Landgerichten setzen sich die ,Landfriedensgraf-
schaften®, wie wir sie nennen wollen, fort. Es ist nicht von ungefihr, daf}
der iudex abbatie, der spitere Landrichter der Abtei, bei seiner ersten Er-
wihnung, 1244, in Zusammenhang mit der Friedenswahrung auftritt, gegen
den beriichtigten Raubritter Wilhelm von Schénanger®®. Bezeichnend scheinen
auch die Gerichtsverhdltnisse in Regensburg dafiir zu sein. Befugnisse des
dortigen Burggrafen innerhalb der Stadt, die sich urspriinglich auch auf

357 Zauner, Oberdsterreich 225; Hageneder, Land der Abtei 293. Fried, Graf-
schaft 123. Damit in Zusammenhang steht sicher das Auftauchen des ncuen Begriffes
»cometia“ neben ,comitatus, welch letzterer nie ganz verdringt wurde (Hirsch,
Hohe Gerichtsbarkeit 185 ff., bes. 199, 207). Dungern (Adelsherrschaft 33) sicht in
diesen Comitien noch ,alte Niedergerichtsbezirke oder Landgerichtsbezirke oder
zu Landgerichtsbezirken gewordene Grundherrschaften®.

358 Hirsch, Hohe Gerichtsbarkeit 150 ff.

359 Siche o. S. 56 f.

300 MB 29b S.290 Nr. 11.
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das Land erstreckt haben, werden im 13. Jahrhundert im herzoglichen ,Fried-
gericht“ ausgelibt %,

Diese Grafschaften neuer Form, die mit den Grafschaften des 10.und 11. Jahr-
hunderts nicht sehr viel mehr als den Namen gemeinsam haben, sind charak-
terisiert durch flichenmifige Geschlossenheit, damit durch die lineare Grenze,
sowie durch die Bindung an das K&nigtum bzw. das Reich, zumal die Land-
friedenswahrung zunichst ausschliefllich Domine des Konigstums gewesen
ist. Wahrend man bei Windberg sogar noch auf einen amtsrechtlichen Charak-
ter der Grafschaft schliefen kann %2, ist bei der Grafschaft im Ilzgau und
den Grafschaften Neuburg und Schirding die lehensrechtliche Bindung an
das Reich eindeutig. Sie ist sicher auf die von den Staufern seit der Mitte des
12. Jahrhunderts intensiv betriebene Feudalisierungspolitik zuriickzufiih-
ren 3, Das Konigtum behilt sich auch die Genehmigung zur Anderung
der Grafschaftsgrenzen vor. Mdglicherweise sind nach dem Aussterben der
Sulzbacher die Griesbacher und Falkensteiner sogar auf diesem offiziellen
Weg in den Besitz von Teilen der Grafschaft im Ilzgau gekommen. In diesem
Zusammenhang ist auch an die Herauslésung der Grafschaftsrechte iiber die
Passauer Giiter im Jahre 1217 zu denken. Noch 1296 beim Verkauf der Graf-
schaftsrechte iiber mehrere Regensburger Hofmarken durch Bayern an den
Bischof von Regensburg wird ausdriicklich die Genehmigung des Konigs
eingeholt . Die Inhaber der an diese neuen Grafschaften gekniipften
Funktionen sind jeweils die in dem betroffenen Raum begiiterten grofien
Grundherren gewesen, die Sulzbacher und die Formbacher bzw. Andechs-
Merianer. Insofern ergeben sich allerdings wieder Parallelen mit der Graf-
schaft 4lterer Form, als deren Funktionire ebenfalls die groflen Grundherren
erscheinen. Von daher gesehen ist es auch nicht ungewdhnlich, dafl die Graf-
schaftsrechte eines bestimmten Raumes der ilteren wie der jiingeren Form
in den Hinden ein und derselben Familie waren. Der urspriinglich dem
Grafen verliehene Konigsbann wurde nun zum Blutbann. Mit dem Erwerb
der Grafschaft durch den Passauer Bischof war es deshalb nicht getan. Das
Recht der Ausiibung der Blutgerichtsbarkeit wurde erst durch Privilegierung
seitens des Konigs iibertragen. Wir erinnern an die ,Goldene Freiheit“ fiir
Wiirzburg von 1168, die dem Bischof den Vorsitz im Blutgericht und die
selbstindige Blutbannleihe gegeniiber seinen Richtern brachte. 1233 wird auch
dem Bischof von Passau der personliche Gerichtsvorsitz gewihrt 3%, 1235

361 Rietschel, Burggrafenamt 93 f.

32 Das Diplom von 1207 (MB 29a S.539 Nr.591) sagt, dafl Herzog Otto von
Meranien die Grafschaft ,potestate et iure tenebat imperii®.

363 Lieberich, Feudalisierung 261, 268 ff.

364 LEt quia iudicia comiciarum infra terminos et limites antedictos ab imperio in
feodum tenuimus et quarundam comiciarum pro distinctione terminorum oportuit
fieri sectionem, versprechen die Herzdge die Genehmigung des Kénigs einzuholen,
die unterm 19. Febr. 1296 tatsichlich erteilt wird (Ried, Cod. dipl. Ratisponensis 692
Nr. 714; siehe Spindler 124 Anm. 8). Zu reichslehenbaren Grafschaften in Oster-
reich siche Hageneder, Land der Abtei 287, 293 f.; zahlreiche Beispiele vor allem
bei Lieberich 268 ff.; danach ist die Lehenriihrigkeit der Grafschaften die Regel,
wenn auch Lehenbriefe selten sind, doch stellten diese keinen essentiellen Bestand-
teil der Belehnung dar (ebd. 274).

365 Urk. v. 1233 Sept. 1 (MB 31a S.557 Nr.292): ,,. .. quatenus iurisdictionem
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die Blutbannleihe an die bischoflichen Richter 2. Schlieflich fallt unter
Papst Bonifaz (1294—1303), wenn auch sehr verspitet, seitens der Kirche
das Verbot der Ausiibung der Blutgerichtsbarkeit durch Geistliche 3.

Wir haben die Entstehung und Entwicklung des Territoriums der Bischofe
von Passau bis zum ausgehenden Mittelalter in den Grundziigen verfolgt
und dabei das Werden der wichtigsten staatsbildenden Institutionen heraus-
zustellen versucht. Wir konnten feststellen, daf} die Grafschaft fiir die Aus-
bildung der bisch6flichen Landeshoheit ohne wesentliche Bedeutung geblie-
ben ist. Mit den damit verbundenen Rechten, die sich neben der Gerichtsbar-
keit iiber Freie und freien Besitz, einem Relikt der Grafschaft dlterer Form,
hauptsichlich auf die Blutgerichtsbarkeit beschrinkten, war im 13. Jahrhun-
dert der Versuch unternommen worden, die divergierenden Michte in unse-
rem Raum zu iiberspielen. Die Grafschaft hatte sich jedoch dort als unwirk-
sam erwiesen, wo es Passau nicht gelungen war, die Grundherrschaft in nen-
nenswertem Umfang zu erwerben oder festzuhalten. Geschlossene grundherr-
schaftliche Komplexe in den Hinden der Bischdfe und in nicht allzu grofler
Entfernung von der Stadt hatten andererseits Kraft genug, fremde hier wirk-
same Grafschaftsrechte zu durchbrechen. Auf Grund unserer Uberlegungen
miissen wir deshalb der Grundherrschaft und den darauf fuflenden Vogtei-
rechten die wesentliche Rolle bei der Ausbildung des Territoriums zumessen.
Auch von der Grenzbildung her wurde die geschilderte Entwicklung nicht
primir bestimmt. Einschlidgige Versuche der Bischofe sind zwar in der ersten
Hilfte des 13. Jahrhunderts zu erkennen, doch waren sie von vornherein
zum Scheitern verurteilt, da sie sich auf die Grafschaft allein stiitzten. Doch
auch die Grenzbildung seit dem 14. Jahrhundert, die im wesentlichen auf der
Grundherrschaft fuflte, eilte der Entwicklung noch weit voraus und ist ein
den hochmittelalterlichen Verhiltnissen aufoktroyiertes neues Prinzip.
Deutlich erkennbar wurde der Faktor Macht, personifiziert in den Herzgen
von Bayern und Osterreich und den Bischdfen selbst. Er hat die rechtliche
Entwicklung wesentlich modifiziert, damit allerdings auch stark verunklirt.
Dieser Einfluf} wird nie in seinem vollen Umfang faflbar und deutlich wer-
den.

tuam in comeciis tuis et ecclesiae tuae faciendo iudicium et iustitiam a te requiren-
tibus exerceas et exercendi habeas liberam potestatem . . .¢

386 Urk. v. 1235 Juni 17 (MB 31a S.565 Nr.298): ,... ut liceat iudicibus tuis
reos criminum et culpis suis existentibus ultimo supplicio condempnandos gladio
vel securi ferire ... concedimus ex gratia nostra licentiam ipsis iudicibus, ut si-
quando casus emerserit reos criminum, quos pro facinorbius suis ultimum iuste
manet supplicium, condempnare et facere decapitari possint auctoritate culminis
nostri gladio vel securi . . .“

367 C.5.9 X clerici III 50; c. 3 ne clerici vel monachi, in VI to III 24. Wenn Papst
Eugen IV. 1236 Sept. 20 dem Passauer Bischof die Ausiibung des Blutbannes durch
dessen Richter und Beamte gestattet (MB 31 b S. 304 f.), so erfolgte dies nur in Be-
stitigung eines alten Rechts.
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IL. Die hochstiftische Beh6rdenorganisation

1. Das Landgericht der Abtei (Oberhaus)

Aus den Darlegungen des vorausgehenden Kapitels haben wir die Erkenntnis
gewonnen, dafl die Grundherrschaft die entscheidende Rolle beim Ausbau des
hochstiftischen Territoriums spielte. Die Grafschaft tritt auffillig in den
Hintergrund. Die Grundherrschaft bestimmte auch die innere Entwicklung
des aus der Grafschaft im Ilzgau herausgewachsenen Landgerichts der Ab-
tei L.

Der seit der Mitte des 13. Jahrhunderts in den Quellen auftauchende ,iudex
provincialis“ oder ,Landrichter in der Abtei“ hat die Funktion des ,comes*
bzw. ,comes provincialis“ iibernommen. Er erscheint meist zusammen mit
einem ,praepositus abbatie“?, der auch als ,Voit“ oder ,Schaffer des
Klosters Niedernburg bezeichnet wird ®. In thm miissen wir den Nachfolger
des ehemaligen Klostervogtes im Bereich des Landes der Abtei sehen. Graf
und Vogt stehen hier also auch im ausgehenden Mittelalter nebeneinander.
Propste gibt es ebenso in anderen bischoflichen Grundherrschaften. Der be-
deutendste ist der Propst vor Innbrucken, sein Jurisdiktionsbereich das Inn-
propsteigericht *.

Das Verhiltnis des Propstes zum Landrichter der Abtei kénnen wir aus einem
ungewohnlich reichen Bestand von Klosterurkunden des 14. und 15. Jahr-

1 Siehe o. S. 40 ff., 60, 85.

2 Eine Urk. v. 1244 bestimmt, dafl der beriichtigte Raubritter Wilhelm von Schén-
anger seiner Klosterlehen entsetzt wird, wenn er von seinen Plackereien nicht ab-
lift und dem ,praepositus et iudex Abbatie“ Meinhalm von Wazzemsdorff und
Rapoto von Cholberch nicht innerhalb von zwei Monaten Genugtuung leistet
(Ndbg. Lit.1 fol.9 = MB 29b 290 Nr.11). Die Biirger der beiden Griesbach
(Obernzell und Untergriesbach) werden [1263] von der Gerichtsbarkeit des ,,comes
provincialis et praepositus dominarum de Niedernburg® befreit, ausgenommen sind
»homicidium, vulnera et aliae graves causae“ (HStP Lit. 278). In der Privilegien-
bestitigung von 1359 sind diese Titel mit ,landgraf (!) bzw. ,pfleger der closter-
frawen zu Nidernburg® ibersetzt (HStP Lit. 14, 2’ f.: Insert in der Bestdtigung
von 1404; vgl. auch die Marktfreiheiten von Hauzenberg und Wegscheid von
1359/60; u. S. 453 f., 486 £.). Eine Urk v. 1264, mit der Bischof Petrus dem Kloster
Niedernburg eine grofle Zahl von Giitern iibergibt, enthilt Anweisungen gegen Ein-
griffe des ,praepositus vel iudex provincialis, qui pro tempore fuerint, sowie die
Exemtion dieser Giiter von deren Gerichtsbarkeit mit Ausnahme der Blutgerichts-
fille: ,salvis tamen hiis casibus, quae iudicium sanguinis aut mortis exquirunt®
(Ndbg. Urk. 27).

3.1203: ,provisor (MB 3 Nr.17 S.120); 1237: ,Gebolfus prepositus abbatie®
(MB 29 b Nr. 22 S. 353); 1238: ,prepositus (MB 29 b Nr. 9 S. 288); 1279: ,Propst
und Schaffer (Ndbg. Lit.1 fol. 28’ f.); 1292: ,probst vber di abtay des selben
chlosters (ebd. Urk. 44); 1293: ,propst und voit der Abtei“ (ebd. Lit. 1 fol. 40’, 41).
4 Siehe u. S. 318 ff.
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hunderts erschliefen. Sie zeigen den Propst im gesellschaftlichen Rang, doch
auch in den Funktionen innerhalb der grundherrschaftlichen Jurisdiktion dem
Landrichter auffillig iibergeordnet. Steht in den Urkunden des 13. Jahr-
hunderts der Propst noch gleichwertig neben dem Landrichter, vorausgesetzt,
dafl sie zusammen auftreten %, so bekommt er in der Folge ein unverkenn-
bares Ubergewicht. Dies zeigt sich allein schon darin, daff die Verwalter dieses
Amtes Adelsfamilien angehdren, die durch umfangreichen Grundbesitz und
als Inhaber wichtiger hochstiftischer Amter besonders hervortreten: die Weis-
senbacher, Irlesberger, Schenken von Anzenkirchen, Kappel, Leubelfing, Wart-
stein, Degenberg, Falkenstein, Losenstein. Mit dem Amt des Propstes ver-
bindet sich das des Hauptmanns bzw. Burggrafen auf St. Georgenberg (Veste
Oberhaus) ® und schliefilich, seit 1344 zu belegen, das des Oberhauser Pfle-
gers ”. Seitdem verschwindet die Bezeichnung Propst aus den Quellen. Die
Inhaber des Landrichteramtes hingegen gehdren dem niederen hochstiftischen
Adel an, der wohl meist der Ministerialitit des Bischofs, des Klosters Nie-
dernburg und der im Passauer Raum begliterten Edelfreien, vor allem der
nobiles von Hals und von Griesbach entstammt und z. T. im Passauer Biir-
gertum aufgeht ®.

5 Siehe 0. Anm. 2.

$ 1244: Propst Meinhalm von Wazzemstorff (siehe 0. Anm. 2), der auch das ,iudi-
cium in Iltstat® innehat (Maidhof, Urbare I, 279). Ein Angehdriger der Familie
der W. hate aus dem Nachlaff Heinrichs von Griesbach-Waxenberg Giiter in
groflerer Zahl inne, dazu das ,iudicium® (Maidhof, Urbare I, 74). Eine der grofi-
ten Grundherrschaften ist im ausgehenden Mittelalter in Hinden dieser Familie
(siche u. S. 170 ff.). Auch die im Folgenden Genannten gehérten bedeutenden Adels-
familien an. 1269: Eckhard von Weizenpach (Ndbg. Urk. 33); 1279: Ulrich von
Vrlnsperg (Irlesberg) (ebd. Lit. 1 fol. 28”f.); 1286: Wernhard von Hartheim (ebd.
fol. 26’ £.); 1292/93: Per Schenk von Anzenkirchen (ebd. Urk. 44; Lit. 1 fol. 40°, 41°);
1298—1308: Ulrich bzw. Christian von Irlesberg (siehe u. S. 188 £.); 1309 April 7:
Chunrat von Chappell (Kappel), Hauptmann auf St. Georgenberg (ebd. Urk.
Fasz. 14); 1312 Mirz 12 und Mai 1: Heinrich von Leubelfing, Burggraf auf St. Ge-
orgenberg (ebd. Urk. Fasz. 16); 1313 Jan.7: Ortolf von Muerring, Vitztum von
Passau (ebd. Urk. Fasz.17); 1315 Juli 13: Graf Hartmann von Wartstein (ebd.
Fasz. 18); 1318: Hartwig von Degenberg (ebd. Fasz. 19); 1323 Sept. 1: Chalhoh
von Falkenstein (ebd. Fasz. 20); 1342 Mirz 10 und 1343 Mirz 27: Hartneyd von
Losenstein (ebd. Fasz. 24 bzw. 25).

7 1344 Febr. 2: Rudolf von Losenstein, Pfleger auf St. Georgenberg (Ndbg. Lit. 1
fol. 39°). Als Inhaber des Amtes des Pflegers erscheinen in der Folge bedeutende
hochstiftische, bayerische und &sterreichische Geschlechter, die Wallsee, Tannberg,
Winkel (Bruder des Bischofs Albert von Winkel 1363—80), Degenberg, Geiselber-
ger, Buchberg, Laiming; 1424 Juli 17: Seitz v. L., Marschall von Passau (Ndbg.
Urk. Fasz. 46); weitere Belege fiir die Inhaber der Pflege ebd. Fasz. 25 ff.

8 Als ,Richter der Abtei“ 1244 Rapoto von Cholberch (Kollberg, Gem. Harsdorf)
genannt (siche Anm.2), cin Angehdriger einer offenbar unbedeutenden Adels-
familie, die wohl ehemals zur Ministerialitit der Halser oder der Griesbacher gehdrte
und noch im 13. Jahrhundert verschwindet (Maidhof, Urbare I, 279 Anm. 17). Ein
Siboto d. K. ist zwischen 1220—40 als Censuale des Domkapitels belegt (Heuwie-
ser, Traditionen 1382). Als Landrichter im 14. und 15. Jh. sind die folgenden be-
legt: 1318 Mirz 17: Heinrich der Rébelchover (Ndbg. Urk. Fasz. 19); 1322 Aug. 10
und 1323 Febr. 5: Heinrich der Vorster (ebd. Fasz. 20); 1341 Jan. 30: Chunrad der
Riczenwinchler (ebd. Fasz.24); 1348 Okt. 6 — 1350 Febr.23 — 1351 April 6 —
1354 April 4 — 1364 Mai 12 — 1373 April 19: Ortolf, Ortwein, Seybot, Ulrich und
Ortolf Irlesberger (ebd. Fasz. 26, 27, 30; Lit. 1 fol. 82’ f.); 1362 Mirz 5 — 1365
Mirz 17 — 1365 April 23: Gebhard der Chrispelstetter (ebd. Fasz. 29, 30; Lit. 1
fol. 49); 1372 Mai 4 — 1373 April 17: Hilprant Apfoltersberger (ebd. Fasz.32;
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Seit der Mitte des 13. Jahrhunderts treten im Bereich des Landgerichts der
Abtei bischofliche Amter (officia) in Erscheinung, die gelegentlich auch als
Gerichte (iudicia) bezeichnet werden. Sie begegnen ebenso in den auflerhalb
des Landes der Abtei liegenden bischoflichen Grundherrschaften®. Inner-
halb des grofiten dieser zweifellos grundherrschaftlich organisierten Ge-
richte sind die ,urbarischen® Untertanen des Klosters Niedernburg zusam-
mengefafit, ehemals zum Abtissinnengut gehorige Grundholden, die mit der
Absetzung der Abtissin an den Bischof gekommen sind *°. Sie stehen unter
der Jurisdiktion des erwihnten bischoflichen Propstes und Pflegers auf Ober-
haus, der den im Kloster stattfindenden Stifttaidingen vorsitzt**, wo an
»offener Schranne® auch iiber ,Erb und Figen® gerichtet wird *2. Der
Landrichter erscheint im Bereich dieser grundherrschaftlichen Jurisdiktion des
Propstes bzw. Pflegers hiufig als Zeuge und Siegler %, schliefflich auch als
Richter, doch zunichst nur als Bevollmichtigter (Gewalthaber) des Pfle-
gers 14,

Erst im ausgehenden 14. Jahrhundert geht die jurisdiktionelle Funktion des
ehemaligen Klosterpropstes und Pflegers an den Landrichter iiber %, Es fillt
auf, daff nun die Bezeichnung Stifttaiding durch Ehafttaiding abgel6st wird.
Wie wir unten ausfithren werden, geht das Stifttaiding im Ehafttaiding auf,
welch letzteres Domine des Landrichters geblieben ist und sich nun mit der
grundherrschaftlichen Gerichtsbarkeit verbindet®. Dem Landrichter wird
jetzt bei den Gerichtssitzungen im Kloster ein Schaff Haber gereicht %, was
ihn als Nachfolger des ehemaligen Vogtes bzw. Propstes ausweist. Der Land-

Lit. 1 fol. 84 f); 1382 Mirz 18 — 1383 Juni 8: Chunrad Paeschinger (ebd.
Fasz. 35); 1384 Juni 25 — 1388 Febr. 29: Niklas der Zeller (ebd. Fasz. 36); 1397
Mai 5 — 1399 Mai 25: Mertein Burger (ebd. Fasz. 41, 42); 1412 Febr. 29 — 1413
Sept. 17 — 1421 Mirz 5 — 1424 Juli 17: Hans Walchsinger (ebd. Fasz. 44, 46);
1433 Sept. 28: Erhard Meylnhiuser (ebd. Fasz. 47); 1434 Mirz 13: Wilhelm Trucht-
linger (ebd. Fasz. 48); 1436 Aug. 12: Johann Kiczperger (ebd.); 1438 Juni 3: Jakob
Giebinger (ebd.); 1473 Jan. 28: Achaz Lochner (ebd. Fasz.52); 1499 Febr. 25: Sig-
mund Tragenreuter zu Hoérmannsberg (ebd. Fasz. 56). Die zitierten Daten belegen
nur das Auftreten in Urkunden, sie besagen nichts beziiglich der Zeit, in der die
Betreffenden das Amt innehatten.

9 Iudicium inter Ahas (siehe u. S. 212 f.; Maidhof, Urbare I, 334 Anm. 467); ,offi-
cium Pataviense“ (ebd. 67); ,officium Windberge® und ,officium Gaeizhoven®
(ebd. 62 f.); ,officium trans pontem® (ebd. 393); ,iudicium in Iltsa“ (ebd. 395).

10 Dariiber u. S. 385, 387 ff.

11 Viele Beispiele vor allem fiir das 14. Jh. (Ndbg. Urk. Fasz. 9 ff.), das jiingste v.
1424 Juli 17 (ebd. 46).

12 Urk. v. 1309 April 7 (Ndbg. Urk. Fasz. 14); 1323 Febr. 5 (ebd. 20); 1364 Mai 12
(ebd. 30); 1365 Mirz 17 (ebd.); 1413 Sept. 17 (ebd. 44); 1424 Juli 17 (ebd. 46).

13 Z.B. 1342 Mirz 10 (ebd. 24); 1365 Mirz 17 (ebd. 30).

14 1351 April 6: ,da wir in unserm stifttaidinge an dem rechten sassen und auch
unsers pflegers her Chunrads von Tannberch auf Sand Jorgenperge gewaltiger rich-
ter Seybot der Urlinsperger .. .“ (ebd. Fasz.27); 1362 Mirz 5: ,unsers pflegers
graf Ybans von Pernstain auf Sand Jorgenperg gewaltiger richter Gebhart der
Chrispelsteter® (ebd. 29); ebenso 1365 Mirz 17 (ebd.); 1421 Mirz 5 sitzt der Land-
richter auf Geheif} des Pflegers ,an dem rechten an offner schrann® (ebd. 46).

15 1388 Febr.29 (ebd. Fasz. 38); 1412 Febr. 29 (ebd. 44); 1453 Mirz 5 (ebd. 49);
1487 Mirz 19 (ebd. 54); 1499 Febr. 25 (cbd. 56).

16 Siehe u. S. 96 f.

17 Gem. Ehaftrecht des Klosters von 1550 (StAL BIKA 163 Nr. 14); siche a. den
Vertrag v. 1518 April 20 (Ndbg. Urk. Fasz. 60); dariiber u. 397 ff.

88



richter hat {iber die urbarischen Untertanen ,,Scharwerk, Robat, Steuer und
andere Nutzung und Obrigkeit“, Rechte, die vorher Propst und Pfleger
zustanden. Dem Kloster selbst verbleibt die grundherrliche Verbriefung und
die Einsetzung der Amtleute *®. Die urbarischen Untertanen haben damit
ithre jurisdiktionelle Sonderstellung eingebiifit. Die Ehafttaidinge werden
wohl seit dem Ende des 16. Jahrhunderts nicht mehr abgehalten. Die Gerichts-
barkeit iiber die urbarischen Untertanen wird durch den Landrichter auf
der Veste Oberhaus, dem Sitz des Landgerichts vollzogen **. Damit ist dem
Landrichter eine quantitativ umféngliche Jurisdiktion zugewachsen, die von
Haus aus dem vogteilichen und damit grundherrschaftlichen Bereich zuge-
hért hat.

Auch eine andere Gruppe bischoflicher Grundholden war administrativ und
jurisdiktionell selbstindig, d.h. unabhingig vom Landgericht der Abtei
organisiert. In Steuerregistern von 1331 und 1333 erscheinen Grundunter-
tanen, ,qui dicuntur gotzhawsarii in Abacia“®. Die hier aufgefiihrten
Orte liegen in einem Bereich, der mit Giitern der nobiles von Griesbach durch-
setzt war, in einem breiten Streifen, der sich von der Donau auf der Hohe
von Obernzell—Untergriesbach nach Nordosten zu bis hinauf an die Grenzen
des Landgerichts Wolfstein zieht. Ein Teil dieser Gottshduserer war wohl
ehemals Besitz der Griesbacher. Durch Lehenheimfall und Kauf scheint die-
ser Komplex im ausgehenden Mittelalter zu betrichtlichem Umfang ange-
wachsen zu sein.

Auffillig ist eine gewisse Konzentration in der Nordwestecke des Landge-
richts Leoprechting, nordlich und nordéstlich von Waldkirchen, zwischen
Waldkirchen und dem ,nemus Boemorum® der Aufzeichnung iiber die Juris-
diktionsrechte des Bischofs Otto von Lonsdorf (1254—65). Im Raum Unter-
griesbach sind Gottshiuserer nur in Orten anzutreffen, in denen ehemaliger
Besitz der Griesbacher nachzuweisen ist. Auffillig ist, dafl im Bereich der
Gottshiuserer gar kein oder nur wenig Besitz des Klosters Niedernburg fest-
gestellt werden kann.

Als ,Kammerlehen“ des Bischofs stehen die Gottshiuserer wohl zunichst
unter dem Pfleger auf Oberhaus, wohin sie 1331 eine Kriegssteuer in Hohe
von 30 Pfund abfiihren #, dann nachweisbar seit 1377 unter einem eigenen
Vogt (Verweser und Verantworter) bzw. Richter, der auch die Steuer ein-
hebt *, und dem ein eigener Amtmann zugeordnet ist. Er sitzt voriiber-

18 Ebd.

19 Auf der Riickseite von Gerichtsurkunden des Pflegers bzw. Landrichters, die
aufgrund von gerichtlichen Entscheidungen im Kloster Niedernburg ausgestellt wur-
den, finden sich Vermerke aus der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts, die darauf
hinweisen, so 1315 Juli 13 (Ndbg. Urk. Fasz. 18): ,da hab wir den pfleger gesecz
auf Sant Jorgenperg“; 1365 Mirz 17 (ebd. Fasz. 30): ,Da schreipt man vnser land-
richter“. Ein Vermerk auf einer Urk. v. 1488 Mirz 10 (ebd. 54) bezieht sich auf
die Gerichtsbarkeit iiber die Hiuser des Klosters in der Stadt, die zunichst eben-
falls im Kloster vollzogen wurde: ,das man dyselbigen heyser bericht in vnnserm
gotshaws vnd nitt in der statschrannen®.

20 Maidhof, Urbare I, 704, 655 ff.; {iber die Gottshiuserer, doch am Problem vor-
beigehend Fenzl, Griesbach bes. 247 ff.

21 Maidhof, Urbare I, 704; als Kammerlehen erscheinen die Gottshiuserer erstmalig
1379 (Heider 24).

22 Beleg von 1406 (HStP Lit. 12 fol. 83’).
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gehend in Obernzell, spiter auf Niederhaus in Passau. Er ist 1377 Siegler
in Kaufbriefen iiber ein Gut in Kroding, einem bischéflichen Lehen 2. 1379
ist er als Richter der Kammerlehen des Bischofs bezeichnet und zwar in einem
Spruchbrief iiber ein Gut zu Odstadl, wiederum ein Lehen des Bischofs .
Er erscheint als Biirger zu Griesbach und als Besitzer von Zehnten, Giitern
und Grundbesitz in der Zell und der Umgebung, dann der Oberen Miihl
und der Badstube in der Zell. 1383 ist er als Amtmann des Bischofs bezeich-
net ®. Fiir die Badstube, die ihm 1386 zu Leibgeding verliehen wird, hat er
jahrlich ,,in die Kammer des Bischofs“ 1 Pfund Wiener Pfennige zu reichen®.
1387 siegelt ,,der Gottshiuserer Richter, Hanns der Strobel, zusammen mit
dem Pfleger zu Rannariedl einen Pfindungsbrief iiber Giiter in Rackling
(Gde Ederlsdorf) ¥, wo 1333 ein Gottshiuserer sitzt. 1388 ist er Siegler in
einem Kaufbrief iiber Giiter in Griinau 2. 1399 kauft Hans der Strobel
2 Giiter in Rackling, die Lehen des Bischofs sind **. 1390 ist Hans der Strobel
zu Griespach in der Zell, der Gottshiuserer Richter, Siegler in einem Ver-
zichtsbrief iiber ein Gut zu Slespach (Schl6flbach) 2. Dort gibt es 1333 zwei
Gottshiuserer. 1393 ist er ,Pfleger zu Nidernhaus bei Passau und Richter
der Gottshiuserer und erwirbt kaufsweise das Gut zu Hard (Haar, Gde
Ederlsdorf), ein Lehen ,der Klosterfrauen zu Passau und ihres Gotteshau-
ses“ 3. Ein funktioneller, administrativer Zusammenhang mit der Burg-
pflege Niederhaus besteht nicht, allenfalls insofern, als die diirftigen Ein-
nahmen des Richters der Gottshauserer mit denen der Pflege Niederhaus
etwas aufgebessert werden sollten . 1398 erscheint Hans der Strobel von
Griespach in der Zell, Mautner zu Passau und ,der Gottshiuserer Richter®,
als Siegler in einem Kaufbrief iiber ein Gut zu Ratzing (bei Waldkirchen) .
Drei Anwesen in Ratzing zdhlen 1333 zu den ,Gottshiuserern®. 1412 ist
Heinrich der Zenner in der Zell, der Gottshauserer Richter, Siegler in einem
Verzichtsbrief iiber Anspriiche auf das Gut zu Wiesen *. 1418 siegelt Gorig
der Aichperger zu Seldenau, Marschall von Passau, Verweser der Gottshiuse-
rer, einen Kaufbrief iiber ein Gut zu Wenigwiesen, Lehen des Bischofs. Als
Siegelbittzeuge und Taidinger fungiert u.a. Mertel Wenynger, der Gotts-
hiuserer Amtmann %. Zu Wenigenwiesen sitzen 1333 zwei Gottshiuserer.

Aus den zahlreichen Belegen geht klar hervor, daf es sich bei den Gottshiuse-

23 Heider 667, 668.

24 Heider 24.

25 Heider 671.

26 Heider 672; siehe a. ebd. 677.

27 Heider 673.

28 Heider 28.

20 Heider 678.

30 Heider 30.

31 Heider 675. Mit Urkunde vom 11. Juli 1400 iibergibt Hans der Strobel all seinen
Besitz in Passau und um Untergriesbach—Obernzell an den Bischof und behilt nur
die Nutznieflung auf Lebenszeit (Heider 34). Offenbar ist er damals seiner Amter
entsetzt worden.

32 Vgl. die Abmachungen Strobels mit dem Bischof vom 28. Februar 1394 (MB 30b
Nr. 476 S. 433 £.).

33 Heider 887; HStP Lit. 9 fol. 129 b.

3¢ Heider 40.

35 Heider 47.
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rern um eine Gruppe von Giitern handelt, die urspriinglich als Lehen ausgegeben
waren, schlieflich nach ihrem Heimfall zu einem eigenen grundherrschaft-
lichen Komplex zusammengefafit wurden. Als Sondervermdgen unterstanden
sie der camera des Bischofs, weshalb sie in den Quellen auch als Kammer-
lehen oder Kammergiiter bezeichnet werden.

Auch die ,Gottshiuserer® biiflen offenbar im Laufe des 15. Jahrhunderts
ihre Sonderstellung ein. Nachweisbar seit 1530 stehen sie unter dem Land-
gericht . Sie sind nun organisiert in die Amter Réhrnbach und Hauzen-
berg, die sich mit dem 1406 genannten Ober- bzw. Niederamt ¥ decken,
wohl auch mit der ,Obern“ bzw. ,Niedern Abtei“®. Als Kammergiiter
erscheinen sie im Urbar des Landgerichts der Abtei von 1545 ®. Auch hier
hat demnach der Landrichter das Erbe eines landesherrlichen Grundherr-
schaftsrichters angetreten.

Von den bisher besprochenen grundherrschaftlichen Komplexen des Klosters
Niedernburg und der bischoflichen Kammergiiter abgesehen gibt es im aus-
gehenden Mittelalter landesherrliche Gerichte, denen relativ geschlossene
grundherrschaftliche Einheiten zugrundeliegen. Thr Schicksal ist sehr mannig-
faltig. Neben solchen, die immer unter bischéflicher Verwaltung geblieben
sind, stehen als Lehen oder ,pflegweise“ an den hochstiftischen Adel aus-
gegebene, auch verkaufte oder verpfindete Gerichte. Soweit sie zuriicker-
worben werden konnten, verblieben sie im alten administrativen und juris-
diktionellen Zusammenhang und erscheinen als Herrschaften, Gerichte und
als Landgerichte mit eindeutiger landgerichtlicher Jurisdiktion. Selbst das
Malefiz ist da und dort damit verbunden. Verwaltungs- bzw. Gerichtssitz
ist regelmiflig eine bischofliche Burg mit einem Pfleger und meist auch einem
eigenen Richter.

Da ist das Landgericht Velden, das den alten Griesbacher Besitz um Velden
umfaflt, der nach 1220 an Passau kommt. In den Urbaren des Bischofs Otto
von Lonsdorf erscheint es als ,officium® und ,iudicium®, zu Beginn des
14. Jahrhunderts als Landgericht (iudicium provinciale) mit Malefiz . Eine
alte Einheit stellt auch die Herrschaft Fiirsteneck dar. Als ,iudicium inter
Ahas® ist es im 13. Jahrhundert in den Hinden hochstiftischer Adeliger und
kommt von diesen an den Bischof. Spiter wird Fiirsteneck regelmafig ,pfleg-
weise“ ausgegeben. Es hat landgerichtliche Jurisdiktion. So wird bei der
pflegweisen Vergabung der Veste St. Jorgenberg (Oberhaus) mit dem zuge-
hérigen Landgericht an Heinrich Buchberger im Jahre 1403 das, ,was zur
Veste und Pflege Fiirsteneck gehort, ausdriicklich ausgenommen 4. In der
spateren Herrschaft Freyung-Wolfstein erscheinen seit 1354 bischdfliche Pfle-
ger und Richter. 1470 weist der Landrichter auf Oberhaus darauf hin, daf§

36 HStP Lit. 142.

37 Ebd. Lit. 12 fol. 83’. Als Verwaltungszentren wurden Pfarrsitze gewihlt, die
noch nicht durch die Niedernburger Amterorganisation belegt waren. Réhrnbach
muflte deshalb damals nicht selbstindige Pfarrei sein (vgl. Praxl, Wolfstein 34, 67);
siche a. u. S. 180, 477.

38 1548 wurde eine Fischereiordnung ,in der Niedern Abtei in Hauzenberger Pfarr®
erlassen (Heider 761).

39 HStP Lit. 143.

40 Maidhof, Urbare I, 97 ff., 653 f., bes. 654 mit Anm. 1584; dazu a.o. S. 60.

41 Heider 203; ausfiihrlich dazu u. S. 211 ff.
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das zu Wolfstein gehorige Freindorf (Vorderfreundorf) in seinem ,lantge-
richt nit ligt und mir nicht zu versprechen stet® 2. Die Herrschaft verfiigt
offenbar seit jeher iiber alle Jurisdiktion mit Ausnahme des Malefizes. 1490
gesteht der Bischof das Schloff Rannariedl ,,mit allen Obrigkeiten, Herrlich-
keiten, Giitern, Diensten, Nutzungen, Zinsen, Fillen, hohen und niederen
Gerichten und Gerechtigkeiten“ dem damaligen Inhaber zu. Daf} dabei die
landgerichtliche Jurisdiktion eingeschlossen ist, wissen wir aus den spiteren
Auseinandersetzungen **. Mit Burgpflegen kleinsten Umfangs, wie der von
Freudensee bei Hauzenberg, ist neben der landgerichtlichen Jurisdiktion selbst
das Malefiz verbunden. Dies zeigt die Auflage im Bestallungsrevers des
Caspar von Heldert von 1513, dafl er Malefiz und Halsgericht ohne Geneh-
migung des Marschalls und der Rite des Bischofs nicht ausiiben und ohne sie
keine Begnadigung ergehen lassen darf 4.

Die Vergabung von Burgpflegen an bischéfliche Diener zur Belohnung oder
an finanzkriftige Geldgeber als Pfand hatte den alten Bestand des Land-
gerichts der Abtei auf einen geringfiigigen Rest zusammenschmelzen lassen.
Diese Pflegen mit einer Burg als Sitz treten trotz ihrer von Haus aus grund-
herrschaftlichen Wurzel regelmifig gleichwertig an die Seite des Landgerichts
der Abtei, aus dem sie auch beziiglich hochgerichtlicher Funktionen heraus-
geschnitten wurden; stiegen sie doch alle zu ,Landgerichten® mit der vollen
Gerichtsbarkeit iiber die zugehdrigen Grunduntertanen auf. Nur das Malefiz
blieb ihnen zunichst versagt.

Diese alte Domine von Grafschaft und Landgericht, die in den Urkunden
des 13. Jahrhunderts auf die ,drei hohen Fille“ festgelegt erscheint, ist
auch im ausgehenden Mittelalter durch die Siihnegerichtsbarkeit im vogtei-
lichen Bereich stark beschrinkt. Wir erinnern nur an jenes von der Forschung
bisher nicht beachtete Ilzstadtweistum von 1288, das den grundherrschaft-
lichen Richtern (officiales und iudices) verbietet, bei Diebstahl und ,anderen
Fillen“ mehrmals Windel zu verhingen, es sei denn, ein Delikt wire wie-
derholt begangen worden #. Selbst Diebstahl wird also von den grundherr-
schaftlichen Richtern gewandelt, die sich damit erneut als Nachfolger des
Vogtes ausweisen.

Die ,hohen Fille“ wurden noch auf einem anderen Wege dem Landrichter
entzogen. Die adeligen Landstinde bezeichnen es anlifilich der Passauer
Landtagsverhandlungen von 1497/98 als 16bliche Gewohnheit und Herkom-
men, daf einer, der einen Totschlag tut, mit Leib und Gut ,,des Landgerichts
halben sicher ist, wenn er dem Landrichter als ,,Frei- oder Blutgeld 6 Schil-
linge, 12 Pfg. 1 Heller gibt *. Die Taiding wegen der ,puessung® fiir die
Verwandten des Toten erfolgt dabei vor dem Grundherrn #’. Gleichartige

42 HStP Lit. 37 fol. 1 ff.; siehe a. u. S. 291 f.

3 Ausfiihrlich dariiber 268 ff.

44 Heider 83; vgl. u. S. 365, 430 Anm. 25, 452, 454.

45 ... consuetudinem, qua officiales et iudices nostri de furtis et aliis causis
emendas pluries recipere consueverant reprobantes, dictis hominibus nostris de
Abbatia presenti constitutione providemus, ut nullus eorum pro quacunque causa
pluries quam semel emendam facere teneatur, nisi delictum iteraverit; quo eam
emendam debitam tenebitur iterare® (MB 28 b 420 Nr. 141).

46 StAL BIKA 34 Nr.1; siche S. 376 f.

47 Beleg von 1490 (HStP Lit. 37 fol. 5).

-
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Bestimmungen enthalten auch Privilegien und Ehaftrechte der hochstiftischen
Mirkte .

Diese Einrichtung, die als ,Blutpfennig® oder unter ihnlichen Bezeichnun-
gen auch anderwirts begegnet %, ist im Hochstift demnach im ausgehenden
Mittelalter allenthalben im Gebrauch gewesen. Das Blutgeld selbst fliefit
dabei nicht ausschlieflich dem Landrichter zu, sondern auch dem Inhaber der
grundherrschaftlichen Gerichtsbarkeit — im Fall von Obernberg dem Burg-
grafen, in der Freyung der ,Herrschaft* %,

Dazu kommt, dafl auch in reguliren Malefizfillen jede finanzielle Einbufle
der Grundherrschaft hintangehalten wird. Der Verbrecher wird in der not-
diirftigsten Kleidung dem Landrichter ausgeliefert. Nach seinem Gut darf
dieser nicht greifen 5. Selbst bei landschiddlichen Leuten geht der Landrichter
leer aus ®. So sind mit Recht allenthalben Klagen laut, dafl das Malefiz
nichts einbringe %. Schlieflich zeigt sich bei den grundherrschaftlichen Rich-
tern die Tendenz, auch das Malefiz zu erwerben 3. Von da her wird auch die
sozial vergleichsweise niedrige Stellung des Landrichters der Abtei im aus-
gehenden Mittelalter verstindlich.

Dem Landrichter verbleibt die Jurisdiktion iiber den quantitativ unbedeu-
tenden freieigenen Besitz (Erb und Eigen), bei strittigen Fillen zwischen
Grunduntertanen verschiedener Grundherrschaften und zwischen Grundher-
ren selbst um liegendes Gut %5, da die adeligen Grundherren in persénlichen
Sachen lingst ihren Gerichtsstand vor dem bischoflichen Hofgericht hatten.
Doch auch in diesem Bereich wird der Landrichter durch den Pfleger vor-
iibergehend verdringt. So sitzt der Oberhauser Pfleger 1341 zu Gericht an
der Landschranne zu Ilz . Er entscheidet 1344 ,im Landrecht® eine Klage

48 Das Privileg Bischof Albrechts fiir die Armleute (Hintersassen) im Markt Obern-
berg von 1335 (HStP Lit. 14 fol. 11’ f.) besagt, daf} einer, der einen Totschlag tut,
30 ® 4§ ,nach genaden® geben soll (15 & an den Bischof, 10 ® dem bischoflichen
Burggrafen, 5 & als ,Besserung® an den Markt); Er soll sich aber ,besorgen vor
seinen feinden und sol dann er und seine habe mit rue sein“. — ,Item wer sach,
daz ein burger hie ein todtschlag hett gethan, vnd wan er dan dem richter zwey
vnd dreyssig pfunt pfening verbirgt vnd vergueth, so ist sein leyb vnd guett
frey vnd ledig, doch hiett (er) sich vor sein feindten®, sagt die Ehaft von Obernzell
von 1530 (HStP Lit. 279 Prod. 1). Auch im ,Recht* der Aigner in der Freyung v.
1444 ca. Sept. 1 (Praxl, Freyung 21) ist diese Einrichtung vertreten: Wenn ein Aig-
ner, der einen Totschlag tut, ,der herschaft XXXII ®& pfennig verporget, so sol er
vnd sein gut gen der herschaft sicher sein®.

49 Hirsch, Hohe Gerichtsbarkeit 52 f.

50 Siehe Anm. 48.

51 StAL BIKA K. 34 Nr. 1.

52 ... da sollen vns die zway theill guetts mit ihm nachvolgen vnd die herzue
bringen durch alle gericht on allen schaden, vnd daz drittheill guetts soll dem ge-
fallen, dem die hab genommen vnd entfrembdt ist wordten® (Ehaftartikel der Biir-
ger des Marktes Obernzell 1530 = HStP Lit. 279 Prod. 1).

53 Vgl. Hirsch, Hohe Gerichtsbarkeit 73 f.

54 Siehe 0. S.92 und u. S. 454 am Beispiel der Pflege Freudensee.

% Der Pfleger auf St. Jorgenperg und sein Richter sitzen 1373 (April 19) an dem
Landrecht ,auf St. Jérgenperg auf dem Tor“ in einer Klagsache der Watzmanns-
dorfer gegen die Hauzenberger und Nufiberger wegen des Frauenwaldes (Ndbg.
Lit. 1 fol. 82’ £.).

56 1341 Juni 4: anldflich einer Klage des Klosters Niedernburg gegen seine Amt-
leute (Ndbg. Urk. Fasz. 24).
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des Klosters Niedernburg gegen Adelige wegen einer Wiese  und 1348
einen Streit zwischen Adeligen wegen eines Waldes *. Er besetzt 1373 zu-
sammen mit dem Landrichter ,das Landrecht® auf St. Jorgenperg ,auf
dem Tor*“ .

Noch in einem anderen von der Grundherrschaft unabhingigen Bereich
wurde das Landgericht weitgehend ausgeschaltet, aus den wohl zunichst auf
genossenschaftlicher Basis organisierten Ehaften %, die urspriinglich eine in
einem geschlossenen Netz das ganze Land iiberziehende niedergerichtliche
Organisation dargestellt haben diirften. Die Ehaftgerichte gelten als Rudi-
mente volksrechtlicher Jurisdiktion. Sie sind wohl in die im Zuge der Land-
friedensbewegung geschaffene neue Gerichtsorganisation eingebaut worden.
Dies bedeutet allgemein die Heranziehung unterer Bevolkerungsschichten
zur Wahrung von Friede und Recht und gleichzeitig die Bindung der volks-
rechtlichen Strafgerichtsbarkeit an den Staat. Dem entsprechen ja auch die
in den hochstiftischen wie den Osterreichischen Ehaftordnungen auffillig
hervortretenden Bestimmungen iiber das Recht, landschidliche Leute einzu-
fangen, ein Begriff, den erst die Landfriedenbewegung geschaffen hat. Wir
konnten iiberdies den Zusammenhang der vermutlich auf die Landfriedens-
bewegung zuriickzufiithrenden Grafschaft des Adalbero mit dem Bereich
wahrscheinlich machen, in dem der einschligige Ehaftartikel iiber das Ein-
fangrecht der in dieser Grafschaft liegenden spiteren Mirkte Geltung hat-
te &,

Man kann in Bayern fiir die Zeit der Karolinger da und dort Zentenare
nachweisen, die jedoch wieder verschwanden, wie iiberhaupt die karolin-
gische Grafschaftsverfassung hier offenbar nicht durchgesetzt werden konn-
te ©. Auf die Entstehung neuer Untergerichtssprengeln innerhalb der ver-
mutlich im 12. Jahrhundert neu geschaffenen Grafschaften verweist jedoch
das bisher nicht beachtete Auftauchen von ,centuriones® in der ersten Hilfte
des 12. Jahrhunderts im Passauer Raum. Deren Funktionen diirften jenen
des in Bayern etwa seit der selben Zeit nachweisbaren iudex entprochen
haben, ein Titel, der den ,centurio“ offenbar wieder verdringt hat .
In den damit auch fiir unseren Bereich zu vermutenden grafschaftlichen Un-
tergerichtssprengeln, die sich moglicherweise urspriinglich mit den Urpfar-
reien deckten und in den landgerichtlichen Schrannenbezirken fortlebten
sind wohl die Ehaftgerichte aufgegangen und auf diesem Wege in die Kom-

57 Ndbg. Lit. 1 fol. 39".

58 1348 Okt. 6 (ebd. Fasz. 20).

% Ndbg. Lit. 1 fol. 82’ f.

8 Dazu ausfiihrlich Baltl (MIOG 59, 365 ff.; MIOG 61, 38 f.).

61 Siehe o. S. 56 f.

62 Hirsch, Hohe Gerichtsbarkeit 185 ff. und ebd. 262 ff. (Nachwort v. Theodor
Mayer).

8 In drei Passauer Traditionen um 1130/40 tritt als Zeuge cin Wolchovn centurio
auf (MB 29b 257, 264); in ciner gleichzeitigen anderen Tradition ein Chahili cen-
turio (ebd. 263).

8 Vgl. Otto Stolz AGG 102, 199 ff.; damit ist die Feststellung von Lieberich (Feu-
dalisierung 321 ff.), dafl es in Bayern keine unter Grafschaft und Landgericht
stehende niedergerichtliche Organisation gegeben hat, jedenfalls fiir unseren Bereich
zu iiberpriifen.
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petenz des spiteren Landrichters einbezogen worden. Thren &ffentlichrecht-
lichen Charakter 1ifit der fiir den Passauer Raum ilteste Beleg, das bischof-
liche Privileg fiir das Domkapitel von 1252, einwandfrei erkennen, erschei-
nen sie hier doch als ,publica placita® unter dem Vorsitz des Stadtrichters®,
dessen Bereich noch 1225 als Stadtgrafschaft (comicia civitatis) bezeichnet
wird.

Auch die Rechtssitze unserer Ehaftordnungen, die sich im wesentlichen alle
gleichen %, liegen im &ffentlichen Interesse und dienen dem allgemeinen
Wohl. Klagen um Erb und FEigen sind hier zu erheben, wie das Ehaftrecht
des Klosters Niedernburg von 1550 ausweist . Grundherrschaftliche Inter-
essen sind dabei zunichst nicht zu erkennen, wenn auch die biuerlichen Be-
lange im Vordergrund stehen ®. Wichtig fiir unsere Fragestellung sind die
Artikel aus der niederen und hohen Strafgerichtsbarkeit, vor allem das schon
hervorgehobene Recht, landschidliche Leute einzufangen, dazu Spurfolge,
Sithnemdglichkeit bei Totschlag, Frevel und Rumor. Die verhingten Windel
lassen sich in zwei Gruppen teilen, in Bagatellbuflen, bei denen die von
72 Pfennigen im Ilzstadtweistum von 1256 zum ersten Mal nachzuweisen
ist ®, und in hohe Windel mit 5 Pfund Pfennigen, die mit den Landfriedens-
buflen in Zusammenhang gebracht werden miissen ™.

Wir haben Belege dafiir, dafl die Ehaftgerichte urspriinglich groflere Be-
reiche ohne Riicksicht auf die grundherrschaftliche Zugehorigkeit der auf
der Ehaft zum Erscheinen verpflichteten Gerichtsuntertanen umfafiten. Die
Ehaftbezirke diirften sich urspriinglich mit den landgerichtlichen Schrannen-
bezirken gedeckt haben. Auch das echte bayerische Dorfgericht, dem Zwing-
und Bannbefugnis zustand, ist fiir die Untertanen verschiedener Grundherr-
schaften zustindig™. Doch die Grundherrschaft zersetzt diese von Haus
aus genossenschaftliche, mit Grafschaft und Landgericht verbundene Gerichts-
barkeit. Ehafttaiding und Stifttaiding verschmelzen. Die Ehafttaidinge wer-
den nun nicht nur am Sitz der Grundherrschaften, wie etwa im Kloster Nie-
dernburg, sondern auch von den Grundherren selbst abgehalten, ebenso wie
am Sitz der bischoflichen Pfleggerichte durch die Pfleger. Deren landgericht-

65 Im Privileg v. 1252 Mai 24 (MB 29 b Nr. 42 S. 377) wird verfiigt, daf} die Rechte
des Domkapitels im Ehafttaiding der Stadt Passau (in publicis placitis que placita
chaft teidinge vulgariter appellantur) durch den Stadtrichter (iudex civitatis) feier-
lich verkiindet werden.

6 Die iltesten einschligigen Niederschriften in unserem Bereich sind die Ehaften
von Hauzenberg 1480 (StAL Rep. 112 Fasz. 169 Nr.4) und Obernzell von 1530
(HStP Lit. 279 Prod. 1); siehe a. 0. S. 56 ., u. S. 427.

87 StAL Rep. 112 (BIKA) Fasz. 163 Nr. 14.

% Balt]l 402; das Ehaftrecht des Klosters Niedernburg von 1550 (StAL BIKA 163
Nr. 14) ist allerdings bereits weitgehend grundherrschaftlich orientiert. die darin
festgehaltenen iiblichen Hegungsfragen und die ebenso férmliche Beendigung der
Ehafttaidinge weisen jedoch auch hier auf die Herkunft dieses Rechts aus dem
Sffentlichen Bereich.

% Dabei gehen 60 Pfg. an den Grafen, 12 Pfg. an den Vogt. Nach unserer Ansicht
ist dies ein Zeichen dafiir, daff der grundherrschaftliche Vogt damals bereits in
diese ihm von Haus aus nicht zugehdrige Rechtssphire eingedrungen ist.

70 Baltl 59; Beispiele im Ehaftrecht von Obernzell.

71 Baltl 391; Fried, Grafschaft 124; vgl. auch die Belege fiir Niederdsterreich bei
Maidhof, Urbare I 417, 419 f., 428, 442, 453 f., 458, 465.
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liche Qualitdt geht méglicherweise darauf zuriick. Der Landrichter wird
dort, wo er nicht zugleich grundherrschaftlicher Richter ist, ausgeschaltet ™.
So ist es auch erklirlich, daff nur die Mirkte, die um die Mitte des 14. Jahr-
hunderts dem grundherrschaftlichen Rechtsbereich entwachsen sind, die Ehaft-
taidinge und deren Bindung an das Landgericht bewahrt haben. Jdhrlich
oder im Abstand von zwei bis drei Jahren finden unter Vorsitz des Land-
richters Ehafttaidinge noch im 18. Jahrhundert statt in Hauzenberg, Wald-
kirchen, Obernzell-Untergriesbach, Wegscheid, Perlesreut und Windorf ™ im
Landgericht Windberg, das im 16. Jahrhundert im Landgericht der Abtei
aufgegangen war.

Daf der Geltungsbereich der Ehaftordnungen ehemals unabhingig von den
Mirkten das ganze Land umfafite, ist da und dort noch deutlich zu erkennen.
In Wegscheid wurden die biuerlichen Grunduntertanen des Hofamts noch
im 18. Jahrhundert beigezogen, wihrend bezeichnenderweise die Grundhol-
den des erst im ausgehenden 17. Jahrhunderts besiedelten Amtes Wenzels-
reut (Breitenberg) ausgeschlossen waren . Die iltere Organisation tritt im
Landgericht Windberg noch eindeutiger hervor. Hier hatten 1480 alle Unter-
tanen ohne Riicksicht auf die grundherrschaftliche Bindung auf der Ehaft
zu erscheinen. Als Stitte der Ehafttaidinge werden die westlich der Gaissa
liegenden Orte Windorf, Irring, Wiesing und Otterskirchen genannt %, die
alle auflerhalb des Bereiches der inzwischen zum Landgericht aufgestiegenen
Burgpflege Hacklberg lagen. Offenbar hatte dieses grundherrschaftliche Ge-
richt, so wie auch die Pfleggerichte innerhalb des Landgerichts der Abtei,
die Ehaft bereits an sich gezogen. Schliefllich wurde die Ehaft auch west-
lich der Gaissa auf den Markt Windorf beschrinkt. Es erscheinen nur noch

72 Damit crkliren wir auch das selbstindige Auftreten des Landrichters in den Stift-
taidingen des Klosters Niedernburg kurz vor 1400, die nun konsequenterweise als
Ehafttaiding erscheinen (Belege Anm. 14 ff.). Seit 1488 ist auch cin Ehafttaiding fiir
die unter dem ,Hofrichter® des Klosters stehenden oblaiischen Giiter nachzuweisen
(Urk. v. 1488 Mirz 10 — Ndbg. Urk. Fasz. 54; 1496 Febr.29 — ebd. Fasz. 56).
Es ist auch bezeichnend, dafl der Landrichter von Vilshofen 1587 die Grundholden
des hochstiftischen Waldgiitleramtes und um 1600 der Landrichter von Griesbach
zwei Miiller von Riedenburg vergeblich vor ihre Ehaftschrannen fordern (siche
u. S.336 ££., 349 £.).

7 Gem. den Berichten der einzelnen Landrichter auf Grund ecines Generales v.
26. Jan. 1753 (StAL Rep. 113 Fasz. 97 Nr. 4); siche a. StAL Rep. 164/21 Fasz. 83
Nr. 8 a: Ehaften im Pfleggericht Wegscheid 1642—1732.

74 Bericht v. 31. Jan. 1753 (StAL Rep. 113 Fasz. 97 Nr. 4).

75 StAL BIKA K. 173 Nr. 4; Heider 486; in einer Aufzeichnung der Ehaftartikel
des Marktes Windorf um 1550 ist vermerkt, dafl jihrlich drei Ehaften gehalten
wurden: Montag in der ersten Fastenwoche im Markt Windorf, Montag nach St.
Georgen in Irring, Montag nach St. Michaelstag in Wiesing (StAL BIKA 173 Nr. 4);
daf} auch ,im Holz auflerhalb“ von Otterskirchen Ehaft Recht gehalten wurde, sagt
das Urbar des Landgerichts der Abtei von 1545 (HStP Lit. 143 fol. 128); siche a.
HStP Lit. 37 fol. 35 ff. Der Bestinder des Hofes zu Wiesing wird im Bestandsbrief
v. 3. Febr. 1546 angewiesen, den ,Rechtssitzern® an der Schranne, so oft dort ehaf-
tes Recht gehalten wird, eine Kandl Wein zu reichen (Heider 486).

Die Ehaftrechte des Marktes Hofkirchen (Miihlviertel) von 1485 verfiigen in
Art. 21: ,Item die von Rinna, die von Pfarrkirchen, von Aldendorf (= Altenhof),
von Azkasdorf, von Irnitzddt sollen her zu uns gen Hofkirchen kommen zu echaf-
ten tidting® (Oberdsterr. Weistiimer I, 167); also auch hier liegt ein urspriinglich
geschlossener, von der Grundherrschaft unabhingiger Bereich vor.
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die Biirger von Windorf und die in der Nihe sitzenden Bauern, , welchen
Gelegenheit gegeben wird, Klagen gegen die Marktbiirger vorzubringen® .
Im ausgehenden 15. Jahrhundert setzt eine Gegenbewegung ein, die eine
einschneidende Aufwertung des Landgerichts der Abtei zur Folge hatte, so-
wohl in der sachlichen Kompetenz wie beziiglich der regionalen Zustidndig-
keit. Im Bereich der hohen Strafgerichtsbarkeit wird das oben erwihnte
~Blutgeld“ beseitigt. Dieses sei ,,wider alle billigkeit, wider das gebot gotes,
gut sytten und wider alle recht® besagt die bischofliche ,red vor der land-
schaft“ auf dem Landtag von 1498 7.

Lieflen die Landgerichte die grundherrschaftliche Gerichtsbarkeit anfinglich
unangetastet, so wird nun mit Erfolg der Versuch unternommen, sie in das
Landgericht einzubauen. Im landesherrlichen Bereich verschwindet ein Teil
der grundherrschaftlichen Propste und Pfleger. Thre Funktionen iibernimmt
der Landrichter, fiir dessen Unterhalt etwa 1403 noch der Pfleger aufkom-
men mufite ?®, Nachdem im Herzogtum Bayern bereits durch die Ottonische
Handveste von 1311 sowohl beziiglich der hohen Zivilgerichtsbarkeit (Erb
und Eigen, Schrannenrecht) wie der Strafgerichtsbarkeit der Landstinde ein
Riegel vorgeschoben worden war, wird in unserem Bereich nun vor allem die
Strafgerichtsbarkeit der Landstinde iiber die einschichtigen Grunduntertanen
mehr und mehr eingeschrinkt und weitgehend dem Landrichter anheimge-
geben. Adel und Geistlichkeit ziehen im Kampf um die ,oberkhait auf iren
griindten ausser des malefiz“ ™ allenthalben den kiirzeren.

Besonders deutlich wird dies im Bereich des Klosters Niedernburg. Uber die
oblaiischen Untertanen ® war dem Kloster noch 1518 das Hofmarksrecht
zugestanden worden und damit mit Ausnahme des Malefizes und der Vitz-
tumhindel die gesamten Frevelbuflen®, seit 1549 ® nimmt jedoch das
Landgericht die Abstrafung von Frevel und Rumor auch iiber die Oblaier
ebenso wie iiber die einschichtigen Giiter des Adels in Anspruch. Selbst die
Beschauwindel — die niedere Polizei also — zieht der Landrichter an sich.
Er richtet nun iiber ,Malefiz, Rumor, Pfand, Real- und Verbalinjurien und
andere mehr strafbare Fille“ ®. Dem seit dem ausgehenden 15. Jahrhundert
zu belegenden klosterlichen Hofrichter verbleiben nur die Frevelbuflen in
den beiden Ehafttafernen Niedersalzweg und Hiitten — soweit die Dach-

78 Bericht des Landgerichts Oberhaus v. 4. Februar 1753 (StAL Rep. 113 Fasz. 97
Nr. 4). 1509 beschwert sich die Abtissin beim Bischof, daf8 der Landrichter auf Ober-
haus zwei Oblaiuntertanen zu Raschbach entgegen den Freiheiten des Klosters vor
sich nach Hauzenberg (auf die Ehaft) gefordert habe. Auf den Protest des Klosters
hin wurde diese Vorladung ,abgeschafft“ (StAL BIKA K. 34 Nr. 2). Schon mit Ur-
kunde vom 21. November 1264 wurden die damals dem Kloster in die Oblai iiber-
gebenen Grundholden von den ,placita privata seu communia et publica® des
Landrichters wie des Propstes (des Vorldufers des Pflegers) befreit (Ndbg. Urk. 27).
77 StAL BIKA K. 34 Nr. 1.

78 Heider 203.

7 Siehe die Landtagsverhandlungen v. 1544 (StAL BIKA K. 34 Nr. 4); ausfiihrlich
dariiber und das Folgende u. S. 376 ff.

80 Das chemalige Konventsgut mit dem aus Schenkungen (oblationes) stammenden
Zuwachs im spiteren Mittelalter; dazu ausfiihrlich S. 387 f., 397 ff.

8 Urk. v. 20. April 1518 (Ndbg. Urk. Fasz. 60).

82 Vertrag v. 5. Juni 1549 (ebd. Fasz. 64).

8 Siehe u. S. 399 bes. zu Anm. 110.
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tropfen reichen —, die grundherrschaftliche Verbriefung und freiwillige Ge-
richtsbarkeit iiber oblaiische und Urbarsuntertanen sowie das Pfindungs-
recht in grundherrschaftlichen Diensten und Forderungen. Die Klosterunter-
tanen werden damit als einschichtige Giiter behandelt. Nur in den beiden
genannten Tafernen stehen dem Kloster fortan jene Rechte zu, die auch der
Adel in seinen geschlossenen Hofmarken besitzt . Es fillt dabei auf, dafl
der Katalog der ausdriicklich vom Landrichter beanspruchten Frevel vor
allem die fiir die Ehaften typischen Tatbestinde aufzihlt: vorsitzliches Uber-
mihen, Uberschneiden, Uberackern, Begehen und Befahren ,ungewdhn-
licher® Wege und Straflen, Abkehren von Wasser, Schmilern von Rainen,
Verrilicken und Ausreiflen von Marksteinen. Nur der Vergleich zwischen
den betroffenen Parteien verbleibt der Grundherrschaft. Die Abstrafung des
»verbrechenden Teiles“ hat das Landgericht ®.

Aufgrund dieser Entwicklung bedeutete es keine entscheidende Einbufile fiir
den Landrichter, als der mehr und mehr ausgeweitete Katalog der Vitztum-
hindel von Bayern her auch in Passau Eingang fand %, wodurch eine neue
Phase der Siihnegerichtsbarkeit einsetzte und schlieflich das Malefiz als sol-
ches vom Landgericht abgetrennt und den Pfleggerichten iiberlassen wurde,
wobei allerdings der Hofrat in allen Phasen des Kriminalprozesses sich Kon-
trolle und Consens vorbehielt, so daf} den Pfleggerichten praktisch nur Unter-
suchung und Exekution verblieben. Schliefflich wurde um 1600 ein eigenes
unter dem Hofrat stehendes Malefizgericht, das Banngericht, eingerichtet &'.
So ist schliefflich der Landrichter in der Abtei letzten Endes zu einem grund-
herrschaftlichen Richter geworden; denn die Rechte, die er fortan iibte, stam-
men hauptsichlich aus diesem Herrschaftsbereich.

Auch die gebietsmiflige Organisation des Landgerichts fufit auf der Grund-
herrschaft. Beziiglich des Malefizes war das Landgericht der Abtei spitestens
seit dem 14. Jahrhundert beschrinkt etwa auf den Raum zwischen Ilz
und Gegenbach. Der Verlust der mit dem ,Landgericht® ausgestatteten
Pflegen Fiirsteneck, Freyung-Wolfstein, Freudensee, Jochenstein und Ranna-
riedl war in dem verbliebenen Bereich durch die seit dem 15. Jahrhundert
zugefallene Verwaltung und Jurisdiktion iiber die bischoflichen Kammer-
giiter und die urbarischen Untertanen des Klosters Niedernburg wieder etwas
ausgeglichen worden ®. Kurz nach 1530 erfolgte eine betrichtliche quanti-
tative Mehrung des Landgerichts der Abtei. Das ehemalige Landgericht Wind-
berg, in dem sich die Grafschaft gleichen Namens in kiimmerlichem Umfang

84 Tnventur iiber Fahrnis, Grund und Boden, Vormundschaft, Briefsaufrichtung in
allen Verinderungsfillen, Robat, Beschau und Verhdr (Polizei), Gantprozeff, Ab-
strafung der Frevel, aufler des Malcfizes. Malefikanten sind innerhalb von drei Ta-
gen auszuliefern. Uber die einschichtigen Untertanen iibte der Adel die gleichen
Rechte, doch nicht die Frevelabstrafung (Rezeff v. 10. Jan. 1596 zwischen Bischof
und Landstinden — StAL Rep. 113 Fasz. 25 Nr. 138).

8 Ebd.; siehe a. u. S. 379 ff.

8 Ein friiher Beleg im Vertrag zwischen Bischof und Kloster Niedernburg vom
20. April 1518 (Ndbg. Urk. Fasz. 60).

87 Dariiber ausfiihrlich S. 365 ff.

8 Vgl. das ,Valpuch ... alles einnchmens und ausgebens des Hans von Asch,
Landrichtes in der Abtei“ an Windeln, Todfall, Abschied, Lehen, Schirmgeld,
Schweinezehnt und Geleitgeld (HStP Lit. 142).
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fortgesetzt hat, und das aus diesem herausgewachsene Landgericht Hacklberg
gehen im Landgericht der Abtei auf *.

Im ,officium® Windberg und ,officium® Gaishofen sind um die Mitte des
13. Jahrhunderts domstiftische Giiter zusammengefafit, die zwischen dem
Hacklsdorfer Bichl westlich Windorf und der Donau im Siiden liegen und
im Norden und Osten iiber die Geissa hiniibergreifen. Diese etwa 100 An-
wesen und den Markt (forum) Windorf umfassende Grundherrschaft ist der
diirftige Rest des zweifellos einstmals reichen Giiterbestandes, der 1207 mit
der Burg Windberg aus den Hinden Ottos von Andechs und etwas spiter
mit der Burg Viechenstein von den Hallgrafen von Wasserburg erworben
wurde ®°. Verwaltungssitz war das castrum Windberg, das man bei Wim-
berg (Gemeinde Albersdorf) sucht 1.

Sichere Anhaltspunkte, die auf die Stellung dieses ,officium“ Windberg
innerhalb der domstiftischen Gerichtsorganisation schlieflen lassen, i8¢ zwar
die Quelle nicht erkennen, doch haftet zweifellos grundherrschaftliche Ge-
richtsbarkeit an diesem officium, das personell organisiert gewesen sein mufl.
Was ist aber aus jener Grafschaft geworden, die, wie wir oben dargelegt
haben, durch die Entwicklung seit dem 13. Jahrhundert etwa auf den Bereich
dieses grundherrschaftlichen Amtes beschrinkt worden ist? *2 Eine Spur fin-
den wir zunichst in der Erwihnung eines Schergen (preco) im Lonsdorfer
Urbar, der ein zum castrum Windberg gehoriges Gut innehat %,

Seit der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts taucht nun in den Quellen
ein ,Richter zu Winnberg® auf ®%. Er fiihrt den Gerichtsvorsitz an der
Landschranne zu Steinpach ®, wo um Erb und Eigen, auch von Adeligen,
verhandelt wird. Die Beisitzer rekrutieren sich z. T. aus dem Adel. Der , Rich-
ter zu Windberg® wird seit der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts auch
Landrichter genannt ®. Parallel liuft die Bezeichnung seines Zustindig-

89 Dies ist der Bereich 1537/38 It. Rechnungsbuch des Landrichters Conrad von Rot-

tenberg (HStP Lit. 161).

9 Maidhof, Urbare I, 60 ff.; im einzelnen dazu mit Ubersicht iiber den Giiter-
bestand zu dieser Zeit Wild, Windberg 205 ff. Dafl das ,officium“ Gaishofen von
den Hallgrafen von Wasserburg an Passau kommt, ist von Wild iibersehen worden.
Nordlich bzw. 6stlich der Geissa liegen die Orte Weferting, Ritzing und Wilmer-
ting. Ein Teil der Orte ist schon damals verpfindet worden (Maidhof ebd. 64, 66;
l\gB 29 b 166 Nr. 165; siche a. QE AF 5, 114 ff. Nr. 51), ein anderer wiist (Maidhof
ebd. 62).

91 Maidhof, Urbare I, 60 Anm. 491; Wild, Windberg 196; vgl. aber dazu u. S. 491 f{.
Anm. 410.

92 Siche o. S. 69; Maidhof (ebd. 60) fafit diese Grunduntertanen unter der Uber-
schrift ,Grafschaft und Hofmark Windberg® zusammen. Mit der Grafschaft hat
dieser Giiterkomplex von Haus aus nichts zu tun.

9 Maidhof ebd. 63.

9 1377 Wilprant der Loch als Siegler (Heider 405); 1390 Heinrich der Prant als
Siegler (Heider 523). )

95 1392 April 30 gibt Heinrich der Prant, Richter zu Wynnberg, Gerichtsbrief iiber
ein Urteil der Landschranne zu Stainpach wegen cines Hofes zu Gerolting (Hei-
der 406). St. ist im Register bei Heider (S.378) falsch identifiziert. Es ist sicher
identisch mit Haizing, Gde Rathsmannsdorf; vgl. Urk. 1460 Jan. 11: ,Stainpach, den
man nennt Haytzing“ (Heider 59); 1408: Siegler ,der Haytzinger zu Staynpach®
i(:I-{eiderngS); 1459 Gut zu Stainpach, das man nennet Haytzing (HStP Lit. 9
ol. 207 t.).

96 1438 verleiht Pauls Eriber, Landrichter am Gallnperg, Grundbesitz (Heider 432);
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keitsbereichs als ,Gericht“ bzw. als ,Landgericht Windberg oder Galgen-
berg, doch kommt auch die Bezeichnung ,Herrschaft“ vor ®”. Der Name
Galgenberg, den wir mit dem Bestehen eines ,,Hochgerichts“ in Verbindung
bringen konnen und das Vorkommen eines Landamtmanns ®, zweifellos
des Nachfolgers des Schergen im Lonsdorfer Urbar, weist auf die blutge-
richtlichen Funktionen dieses Gerichts hin.

Die mit dem ,officium® Windberg des 13. Jahrhunderts verbundene grund-
herrschaftliche Gerichtsbarkeit war offenbar nun mit der aus der Grafschaft
kommenden Jurisdiktion vereinigt, nachdem jedenfalls fiir die Mitte des
13. Jahrhunderts die Verpfindung der zu Windberg gehorigen Giiter und
damit auch der grundherrschaftlichen Jurisdiktion nachzuweisen ist. Im bi-
schoflichen Urbar von 1545 % ist unter der Rubrik ,Herrschaft und Land-
gericht Windberg, Gallgenberg oder Ratzmannsdorf neben den ehemals
zum halsischen Schlof8 Rathsmannsdorf gehérigen Grundholden eine Reihe
von Untertanen als ,Bistiimer® bezeichnet. Die hier genannten Orte finden
sich mit wenigen Ausnahmen schon im Lonsdorfer Urbar unter dem ,offi-
cium® Windberg. Soweit im 14. und 15. Jahrhundert Orte ,,im Gericht oder
Landgericht Windberg liegen®, stimmt auch der damit bezeichnete Bereich
mit dem des officiums Windberg iiberein . Mit den Orten Silling, Berthol-
ling und Renholding (alle Gde Rathsmannsdorf) ist fiir den Beginn des 15.
Jahrhunderts eine Ausweitung nach Nordwesten festzustellen . Nach
Osten zu erscheint auch jetzt noch der Bereich des Gerichts iiber die Geissa
vorgeschoben 2,

1444 Pauls Eriber, Kastner in Passau und Richter am Galenperg Siegler (Hei-
der 542); 1445 Andre Pfaffenhofer, Landrichter am Gallenperg Siegler (Hei-
der 544); 1464 Gyllig Aschperger, Landrichter am Winnberg Siegler (Heider 469).
97 1390 Sauning (Seining Gde Kirchberg BA Vilshofen) im Gericht Winnberg (Hei-
der 523); 1415 Giiter der Herrschaft Rathsmannsdorf in Sundling (Silling Gde
Rathsmannsdorf), Lapharting (Lapperding Gde Kirchberg), Tesching (Desching
Gde Rathsmannsdorf), Pabing (Babing Gde Rathsmannsdorf), Perchthering (Ber-
tholling Gde Albersdorf), Ranhalming (Renholding Gde Rathsmannsdorf) alle in
der Pfarrei Otterskirchen und im Gericht Wynnberg (Heider 412); 1416 Gerolting
(Gerharding Gde Windorf) in der Pfarrei O. und im Gericht Wynnberg (Hei-
der 413); 1436 Erbe ,nach dem Recht der Herrschaft am Gallenperg® in Etzing
(Otzing Gde Kirchberg), Talheim (Thalham Gde Kirchberg) und Ratzenleiten (Gde
Otterskirchen); 1438 Gut der Herrschaft Rathsmanndorf in Ruestorff (Ruhstorf
Gde Windorf) in der Pfarrei O. und im Gericht Wynnberg (Heider 431); 1441 Gut
der Herrschaft Rathsmannsdorf in Mairhof (Maierhof Gde Kirchberg) in Windin-
ger Gericht und der Pfarrei Otterskirchen (Heider 437); 1444 Steining (Gde Otters-
kirchen) ,am Galenperg und in Windwerger Gericht (Heider 542); 1442 Neuhofen
und Steining (beide Gde Otterskirchen) in der Pfarre Otterskirchen und im Gericht
Gallenperg (Heider 540); 1445 Hof in der Passauer Herrschaft auf dem Gallenberg
und der Pfarrei Otterskirchen (Heider 443); siche a. Anm. 102.

98 1464 Michael Walltinger zu Walting, Landamtmann am Wynnberg (Heider 469);
siche a. u. S. 106.

9 HStP Lit. 143.

100 Siehe Anm. 96.

101 Urk, v. 1415 Febr. 5 (Heider 412).

102 Ayling (s6. Tiefenbach) liegt gem. Urk. v. 1377 Febr. 24 (Ndbg. Urk. Fasz. 34)
in Winnberger Gericht; 1392: Jacking (Ober- bzw. Unterjacking, Gem. Tiefenbach
LK Passau; nicht Jaging Gem. Iglbach LK Vilshofen, wie im Register bei Heider
S.349) im Gericht Winnberg (Heider 31); 1437: Oberhaselbach (Gem. Haselbach
LK Passau) im Landgericht am Gallenperig (Heider 538); 1464: Schlott (Gem.
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Im Landgericht Windberg liegen auch Orte, die keinerlei Bindung an die
hochstiftische Grundherrschaft aufweisen. Es sind dies vor allem die zur
Grafschaft Hals gehorigen Komplexe. Die einschldgigen Quellen, Urkunden
und vor allem die Halser Lehenbiicher, sind deshalb um so wichtiger fiir
unsere Fragestellung, da die darin fixierten Rechtsgeschifte keinen unmittel-
baren grundherrschaftlichen und rechtlichen Bezug zum Hochstift und damit
auch nicht zum Landgericht Windberg erkennen lassen, auch nicht das Mit-
wirken hochstiftischer Beamter. Nach diesen Quellen liegen die halsischen
Giiter Oberhaselbach 1%, Kading !, Naflkamping, Steting und Wiesing 1%
im Gericht oder Landgericht Windberg bzw. Galgenberg. Dabei steht unser
Gericht gleichrangig etwa neben dem bayerischen Landgericht Vilshofen und
dem hochstiftischen Landgericht der Abtei, die in den fraglichen Quellen
ebenfalls fiir die Lagebestimmung Halser Giiter Verwendung finden .
Das ist Beweis genug fiir die Annahme, daff Windberg regional geschlossen
ist und dieses Landgericht den Rest der einstmals bis an den Regen und die
bohmische Grenze ausgedehnten Grafschaft der Andechser darstellt. Der
Landrichter von Windberg behauptet deshalb auch bis in das 16. Jahrhundert
hinein mit Erfolg das Halsgericht gegeniiber den Untertanen der Grafschaft
Hals, straft sie um ,, Vitztum- und Gerichtshindel und zieht von ihnen das
ehemals der Grafschaft zugehorige Gerichtsfutter ein?”. Der Landrichter
fiihrt auch auf den Ehaften in Windorf, Otterskirchen, Irring und Wiesing den
Vorsitz, auf denen mit Ausnahme der Zugehdrungen der Pflege Hacklberg
simtliche Grundholden seines Bereichs ohne Riicksicht auf die Grundherr-
schaft zu erscheinen haben, selbst die der Grafschaft Hals %.

Das Landgericht erfihrt unter Bischof Leonhard 1449 in seinem grundherr-
schaftlichen Bereich eine betrachtliche Mehrung durch den Kauf der Halser
Herrschaft Rathsmannsdorf 1°, wo bereits um 1100 ein Ortsadel nachzu-
weisen ist. Ein Altman de Rozmanstorf iibergibt eine Unfreie an das Dom-
stift. Um 1250 ist eine hochstiftische Hube daselbst als Lehen ausgegeben.

Tiefenbach LK Passau) in Tiefenbacher Pfarr und Winnberger Gericht (Halser Le-
henbuch 1460 ff. = Oberster Lehenhof Verz.I Nr. 61 fol. 13 ff.).

103 Unterm 8. April 1437 verkauft Johann Landgraf von Leuchtenberg und Graf
zu Hals Giiter zu Oberhaselbach, gelegen in der Pfarr Tiefenbach und im Land-
gericht am Gallenperig; Mitsiegler der Urkunde ist der Pfleger zu Hals (Heider 538).
104 Unterm 27. Sept. 1462 iberlifit der Pfleger von Saldenburg, Hans Tragenrcu-
ter, an seinen Bruder den Halbteil von Giitern in den Pfarreien Aicha und Neun-
kirchen, beide im Landgericht Vilshofen, sowie in Kading im Gallnperger Gericht
(Heider 549).

105 T ehenbuch der Grafschaft Hals 1460 ff. (Oberster Lehenhof Verz.I Nr. 61
fol. 7 ff., 13 ff.): Naflkamping in , Wynnberger Gericht“ — der Ort liegt in nichster
Nihe der spiteren Westgrenze; Geralding ,in Otterskircher Pfarr und Galgenper-
ger Gericht“, Stétting ,in Otterskircher Pfarr und Wynnperger Gericht“; Wiesing
bei Aichach ,in Otterskircher Pfarr und am Gallgenperg® (ebd. fol. 32 fiir das Jahr
1473). Die Beispiele lieflen sich beliebig vermehren.

106 Als Parallelen auflerhalb unseres Gebietes erscheinen etwa Salzweg in Strafi-
kircher Pfarr und im Landgericht der Abtei, Lichtenau in der Pfarr Perlesreut und
im Gericht bzw. der Herrschaft Fiirsteneck, Weickersdorf in Tiefenbacher Pfarr
und Vilshofer Gericht (ebd.).

107 StAL Rep. 113 Fasz. 101 Nr. 30; siche o. S. 71 f. bes. Anm. 291.

108 Siche S. 97 f.

109 Urkunden v. 27. Jan. 1449 (Heider 453, 454).
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1380 sitzen die Hiring in Rathsmannsdorf 1°. Das ,im Gericht Windberg
gelegene® Schloff und die zugehdrigen Giiter, bis dahin Lehen der Grafschaft
Hals in den Hinden Jorig Fraunbergers zum Haag, waren vorher ausdriick-
lich vom Lehensband befreit und dem Verkiufer zu Eigentum iibergeben
worden !, Nach dem Ubergang der Herrschaft Rathsmannsdorf an den
Bischof wurden die neu erworbenen Grunduntertanen mit jenen des Land-
gerichts Windberg vereinigt. Sitz des Landgerichts und der Grundherrschaft
war nun das Schloff Rathsmannsdorf, das voriibergehend auch namengebend
fiir das Landgericht wurde 2,

Bald beginnen auch fiir Rathsmannsdorf die im Hochstift iiblichen Verpfin-
dungen. 1491 verkaufte Bischof Christoph um 5000 Gulden ,Schloff und
Herrschaft Rathsmannsdorf mit Landgericht am Galgenberg, Wildbann, Vog-
tei, Hoch- und Niedergericht® leibgedingweise an Jorg Nothaft und dessen
Sohn Albrecht 2. 1521 loste Administrator Herzog Ernst den Komplex
zwar wieder aus, doch verpfindete er ihn sofort wieder an Bernhard von
Trenbach "4, Das von diesem 1524 angelegte Urbar '*® fiihrt drei Kom-
plexe von Grunduntertanen auf, die ,Bistimer® vom ,Gallgenperg genannt
Windberg“ — die ehemals bischdflichen Grundholden —, dann die ,Schl&ss-
ler”, die einst zum Schloff Rathsmannsdorf gehdrigen Giiter ' — und die
,St. Ulrichsbauern®, die Grunduntertanen des St. Ulrichs-Gotteshauses in
Rathsmannsdorf. In derselben Gruppierung erscheinen die Grundholden von
»Herrschaft und Landgericht Winberg, Gallgenberg oder Ratzmannstorff®
im Urbar des Landgerichts der Abtei von 1545 *7,

Zwischen 1532 und 1537 wird der ganze Komplex zum Landgericht Ober-
haus geschlagen und zwar auf Betreiben der ,Bistumber und ,Schlgssler®,

110 Wild, Dreiburgenland 208 (mit Belegen); ders., Ortsnamen im Landkreis Vils-
hofen 18.
11 Mit Urk. des Landgrafen Johann von Leuchtenberg vom 24. Juni 1448 (Hei-
der 450); Abschrift dieses ,Eignungsbriefes* im Lehenbuch der Grafschaft Hals
(Oberster Lehenhof Verz.I Nr.62 Anhang). In der Giiterbeschreibung erscheinen
zwei Gruppen von Grundholden: 9 Grunduntertanen der St. Ulrichskirche zu
Rathsmannsdorf als ,St. Ulrichsbauern®, etwa 50 zum Schlofl gehérige Anwesen
als ,,Schlofler. Mit dem Ubergang an das Hochstift war ein Jahrzehnte dauernder
Streit zu Ende gegangen um Besitzrechte, in die sich mehrere Adelsfamilien teilten,
u. a. die Prant, Kafringer, Usel und Buchberger (Heider 406, 408—416, 424). An-
lifllich einer Fehde der Hiring mit dem Erzbischof von Salzburg hatten die Fraun-
berger als Helfer des Erzbischofs das Schlof erobert und die Anteile der Hiring
und Prant als Ersatz fiir die Kriegskosten zunichst kassiert (Heider 418, 440, 449),
dann angekauft (Heider 435, 439, 447); auch die Anteile der anderen Familien wer-
den schliefllich an die Fraunberger veriuflert (Heider 424, 448).
112 Gem. Urk. v. 1461 Juni 19 liegt Kading am Gallenberg in der Pfarre Otters-
kirchen und im ,Gericht Rathsmannsdorf“ (Heider 548); 1478 ist Hans Hawtzen-
perger, ,Richter zu Ratzmonstorff“, Zeuge in einer Urk. iiber einen Hof zu Wiesing
EiHeider 476); 1525 sicgelt Veit Liebhausser, Landrichter zu Ratzmanstorff (Hei-
er 483).
13 HStP Lit. 13 fol. 10 f.; Lit. 107 fol. 21; vgl. Wild, Windberg 208 bes. Anm. 46.
114 Heider 482.
115 StAL Rep. 113 Fasz. 156 Nr. 294 (beglaub. Abschr. v. 1778).
16 Wild (Windberg Anm. 46) identifiziert irrtiimlicherweise ,Bistiimber® und
»Schlossler”.
117 HStP Lit. 143.
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die erneute Verpfindungen befiirchteten 8. Das ehemalige Landgericht
sinkt auf die Stufe eines oberhausischen Amtes herab. Die in der Folge in den
Quellen sporadisch auftauchende Bezeichnung als Gericht oder Herrschaft
erinnert an die ehemalige Selbstindigkeit, die zwischen 1786 und 1798 noch
einmal fiir kurze Zeit wiederhergestellt wird **°.

Zum Landgericht Windberg gehorte auch das Gericht Hacklberg, aus dem
nachweisbar seit 1537 der Landrichter der Abtei, Conrad von Rottenberg,
Windel und andere Abgaben bezieht 1. Das 1335 als ,,Gut Haekchenberig®
bezeichnete bischofliche Lehen 122 bestand aus einem burgdhnlichen Sitz mit
gemauerten Tiirmen 123, mit der Miihle auf der Arch, Giitern auf dem Aigen,
zu Grillendd und der Ober- und Niederwidem als Zugehsrung 1. ,Sitz
und Hof“ Hacklberg sind zunichst in den Hinden der Holzheimer und der
mit ihnen verwandten Aheimer, dann anderer Angehdriger des Passauer
Stadtadels, in der Folge im Besitz des bischoflichen Kammermeisters Ludwig
Huber und des bischéflichen Marschalls Wilhelm Mautner von Katzenberg!®.
1397 wird der Komplex durch Bischof Georg zuriickgekauft 129,

Kurz danach erscheint Hacklberg als Gericht und schliefilich als Landge-
richt 1?7, Neben den alten Pertinenzien des Sitzes gehéren nun dazu die
urbarischen Giiter des Klosters Niedernburg zwischen Ilz und Geissa, die
in dem seit dem beginnenden 14. Jahrhundert nachweisbaren niedern-
burgischen Urbarsamt ,Tiefenbach® zusammengefaflt sind !*. Eine dritte
Gruppe von Giitern untersteht dem Unteramt Hérmannsberg, das nach einem

118 Sje hatten zur Ausldsung 1500 Gulden beigeschossen, wofiir ihnen Administra-
tor Herzog Ernst mit Privileg vom 25. Mai 1540 das Verbleiben beim Landgericht
Oberhaus zusicherte und das Versprechen gab, sie nicht wieder zu verpfinden und
zu versetzen. 1615/16 fiihrten diese Untertanen beim Bischof Klage, weil der Land-
richter auf Oberhaus Friedrich Ecker von Kapfing in Rathsmannsdorf Wohnung ge-
nommen hatte. Offenbar fiirchteten sie eine neue Verpfindung (StAL BIKA 175
Nr. 102); siehe a. die Wahlkpitulation zwischen Herzog Ernst und dem Domkapitel
(Oswald, Domkapitel 168).

119 1545: Herrschaft Rathsmannsdorf (Heider 485); 1551: ,im Landgericht der
Abtei, im Gericht Rathsmannsdorf® (Heider 127); 1558: Schlof Rathsmannsdorf
im Landgericht Wimberg (Heider 489); 1576: Siegler Christoph Neuburger, Land-
richter der Abtei und Verwalter der Herrschaft Rathsmannsdorf (Heider 599);
1580: Gut zu Kading, gelegen in der Herrschaft Rathsmannsdorf (Heider 607). Im
ausgehenden 17. Jahrhundert wurde im Schloff Rathsmannsdorf voriibergehend ein
bischofliches Gestiit unterhalten (Heider 178).

120 Gjehe u. S. 108.

121 Todfall, Abschied, Lehen, Schirmgeld, Geleitsgeld, Kirchtagstandgeld, Schweine-
zehnt (HStP Lit. 161).

122 Heider 219.

123 1362 und 1368 erwihnt (Heider 225, 228).

124 1368 und 1369 diese Zugehdrungen zum ersten Mal belegt (Heider 228 f.).

125 Heider 219 ff.; Ger. Passau Urk. 403; Heider 232, 677.

126 Heider 233.

127 1417 Febr. 23: Pfleger und Richter (KI. Ndbg. Urk. Fasz. 45); 1421 Febr. 19:
Der Konvent des Klosters Niedernburg und Michel Prunntaler, Richter zu Hekhem-
perg, entscheiden einen Streit um das Kloster Niedernburger Urbarsgut Hellers-
berg, gelegen in Tiefenbacher Pfarr und Hacklberger Gericht (ebd. Fasz. 46); 1470
April 9: Ewiggeldbrief iiber das dem Kloster gehdrige Gut Schmieddd, gelegen in
Tiefenbacher Pfarr und Hacklberger Landgericht (ebd. Fasz. 52).

128 Seit dem 16. Jh. ,Amt Hacklberg®; siehe u. S. 403 f.
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Beleg von 1535 offenbar den nordlichen Teil des Gerichts umfafite '*°. Pfle-
ger und Richter zu Hacklberg fithren den Vorsitz in den Stifttaidingen des
Klosters Niedernburg, soweit die dort behandelten Streitigkeiten die zu
Hacklberg gehorigen Urbarsuntertanen betreffen **°, Damit ist die grund-
herrschaftliche Organisation dieses Landgerichts evident 11,

Im ausgehenden 15. Jahrhundert wird auch Hacklberg, wie andere hoch-
stiftische Burgpflegen, mit den zugehdrigen grundherrschaftlichen Komple-
xen und der anhaftenden Jurisdiktion verpfindet, zunichst an Albrecht
von Rabenstein '*, dann an den Hadklberger Burgpfleger Wolfgang Sunt-
zinger 1, von dem es 1518 Rudolf Trauner zu Fiirsteneck auslost. Thm
wird Hacklberg ,mit hohem und niederen Gericht, doch ohne Malefiz und
peinlich Handlung® tiberlassen 1.

Aus der kleinen Burgpflege ist demnach ein allerdings kurzlebiges hochstifti-
sches Landgericht herausgewachsen, das freilich mit dem Malefiz dem Land-
gericht Windberg, in dessen Bereich es lag 1%, unterstellt blieb.

Zwischen 1530 und 1537 wurde Hacklberg endgiiltig zuriickgekauft und dem
Landgericht der Abtei unterstellt !*. Mit dem 1539 dem Landgericht zu-
gewiesenen Pfleggericht Fiirsteneck 7 und den mindestens seit 1545 zuge-
horigen Burgpflegen Jochenstein und Freudensee ** umfafite das Landgericht
der Abtei nun das ,Land- oder Blutgericht® iiber das gesamte Hochstifts-
gebiet nordlich der Donau und auch die ,pfleg- oder herrschaftliche Gerichts-
barkeit“ ! {iber den grofiten Teil des hochstiftischen Grundbesitzes ein-
schlieflich der ,urbarischen® Untertanen des Klosters Niedernburg. Nur
das Pfleggericht Freyung-Wolfstein und das Gericht Wegscheid hatten als
landesherrliche Gerichte im Bereich der Grundherrschaft ihre Selbstindig-

120 Heider 563.

130 Sieche Anm. 127 und 131.

131 Gem. einem Eintrag in dem 1460 begonnenen Lehenbuch der Grafschaft Hals
(Oberster Lehenhof Verz.I Nr. 61 fol.28) liegt Tal (nd. Tiefenbach) ,in Teufen-
becker Pfarr und Wimberger Gericht“, hingegen das weiter ndrdliche Gastorf im
Gericht Hadklberg. Uber einen Niedernburger Hof zu Auling (s8. Tiefenbach), das
1377 Febr. 24 ,in Winnberger Gericht® gelegen ist (Ndbg. Urk. Fasz. 34), sitzen
1415 Aug. 14 Pfleger und Richter zu Hakchenberg — neben dem Klosterkonvent —
zu Gericht (Ndbg. Urk. Fasz. 45).

132 Heider 234.

133 Heider 235.

134 HStP Lit. 13 fol. 26; ebd. Lit. 107 fol. 21.

135 Bezeichnend ist die Urk. v. 1556 April 17, gemifl der der Kriiglhof ,bei Wei-
denegg in Teuffenpeckher Pfarr, in der Herrschaft Hacklperg im Landgericht Wim-
berg“ liegt (Heider 139).

138 Gem. Urk. v. 1540, 1556 und 1558 (Heider 114, 139, 192) werden zwar noch
Orte und Grundstiicke als in der Herrschaft bzw. im Gericht Hacklberg liegend ge-
nannt, doch bedeutet dies nur noch die Fortfithrung ciner gewohnten &rtlichen Lage-
bezeichnung in eine Zeit, in der Hacklberg auf die Stufe eines oberhausischen Amutes
herabgesunken war. Als solches besteht es fort bis zum Ende des Hochstifts. Von
1787—98 gehdrte es als ,Amt“ wieder zu dem voriibergehend neu auflebenden
Landgericht Rathsmannsdorf (siche u. S. 108).

137 Nach Losung aus Trauner’scher Pfandschaft (HStP Lit. 143).

138 HStP Lit. 142, 143; u. S.235f., 454 f.

139 Diese die Verhiltnisse im Hochstift charakterisierende Unterscheidung gebraucht
ein unbekannter Verfasser eines ,kurzen geschichtlichen Abrisses“ des Hochstifts aus
dem 18. Jahrhundert (HStP Lit. 111 fol. 29’ f.).
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keit bewahrt. Gleichzeitig setzte, wie wir oben dargelegt haben, ein konse-
quenter Kampf gegen die Gerichtsbarkeit der Landstinde iiber die einschich-
tigen Giiter ein, die bis zum Ende des Jahrhunderts dem Landgericht der
Abtei einen weiteren betrdchtlichen Zuwachs an Jurisdiktion brachte.

Im Urbar- oder Stiftbuch von 1545 ist der Aufbau des Landgerichts
tibersichtlich wiedergegeben. Die innere Organisation zeigt ausschliefilich
grundherrschaftlichen Charakter. Das Landgericht umfafit nun die beiden
Amter der bischoflichen Kammergiiter R6hrnbach und Hauzenberg, die vier
Amter der Kloster Niedernburgischen Urbarsgiiter, Hutthurm, Strafikir-
chen, Kellberg und Waldkirchen, die Herrschaft Hacklberg, Herrschaft und
Landgericht Fiirsteneck, Herrschaft und Landgericht Windberg, Galgenberg
oder Rathsmannsdorf sowie Amt bzw. Herrschaft Jochenstein.

Dem Landrichter steht der Landscherge oder Landamtmann zur Seite, der
mit dem spiteren Eisenamtmann identisch ist. Er ist der eigentliche fiir den
gesamten Bereich des Landgerichts zustindige Malefizamtmann *!, wih-
rend die iiber den einzelnen Amtern stehenden Amtminner im gesamten
iibrigen Bereich der Jurisdiktion und Verwaltung in Titigkeit treten. Ein
Henker (Ulrich der Nachrichter) ist schon 1312 bezeugt 2.

Die im Urbar von 1545 erscheinende Organisation des Landgerichts der Abtel
hatte nur wenige Jahrzehnte Geltung. Der entscheidende Eingriff erfolgte
durch Dekret Bischof Urbans von Trenbach vom 19. Mirz 1593 3, Veran-
laf8t wurde die damals verfiigte umfassende Neuorganisation durch den Zu-
wachs der grofien Adelsherrschaften Leoprechting, Saldenburg und Buchberg-
Wildenstein-Réhrnbach 4. Mit dem Dekret von 1593 war das Ende des
alten Landgerichts der Abtei gekommen. Es wurde ,mit der Grundobrig-
keit, ... auch mit der Vogt- und Landgerichts-, also mit aller hohen und
niedergerichtlichen Obrigkeit® beschrinkt auf die Pfarreien Windorf, Otters-
kirchen, Tiefenbach, Heining (nérdlich der Donau), Strafikirchen, Kellberg
und Hauzenberg. Neu gebildet wurden das Pfleggericht Leoprechting im

140 HStP Lit. 143.

141 Belege 1464 (Heider 469); 1530, 1537, 1545 (HStP Lit. 142, 143, 161); 1550:
Der Landscherig soll ,,die schedlichen leut zur hanndthabung furen® (StAL BIKA 163
Nr. 14); Seine Aufgaben werden 1787 in einem Reskript des Hofrats an das Stadt-
gericht Passau (StAL Rep. 113 Fasz. 138 Nr.7) wie folgt umschrieben: Er hat die
Aufsicht auf Verbrechen zu pflegen dergestalt, daf} er die Betretenen allzeit an das
treffende Gericht iiberliefern muff und von diesem auch die Einfanggebiihren zu
beziehen hat.

142 Ndbg. Urk. Fasz. 16 (1312 Mai 1).

143 StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 39. Das bisher unbeachtete Dekret ist 1961 beim
Trausnitzbrand vernichtet worden.

144 Nachdeme dem hochwirdigen fiirsten und herrn herrn Urban bischouen zu
Passaw vnnserm genedigen fiirsten vnnd herrn mehrmalen fiirkhommen, wie daz
vil seiner frg. aigenthumbliche vnnderthanen von irer obrigkhait, dero sie bis da-
hero von seiner frg. wegen vnnd zuhannden derselben seien vnnderworffen ge-
weflen, gar weith enntsessen vond darauff allerlay vngelegenhaiten, so wol irer frg.
als den vnnderthonen selbst fiirgefallen, allso haben seine frg. sonnderlich nachdeme
die manschafft irer grundtvnndergehdrigen durch die erkhaufften Leuprechtingeri-
schen, Silnburgerischen vnnd jetzt jungstlich Puechpergerischen vnnderthanen zimb-
lich gemehrt, desto mehr vrsach gehabt, zu bésserm schuz des armen, nach uolgende
eingleichung vnnd austhailung solcher seiner frg. vnnderthanen zumachen ...

(Priambel des bisch6flichen Dekrets).
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Bereich der Pfarreien Hutthurm, Réhrnbach und Waldkirchen, das Pfleg-
gericht Fiirsteneck im hochstiftischen Bereich der Pfarrei Perlesreut, das Pfleg-
gericht Wolfstein mit den Untertanen in den Pfarreien Freyung und Hohenau,
das Pfleggericht ,der drei Pfarren“ Obernzell, Untergriesbach und Gotts-
dorf mit dem Sitz in Obernzell, sowie das Pfleggericht Wegscheid, das den
hochstiftischen Teil der dortigen Pfarrei umfafite 145,

Die neuen Gerichte waren mit aller Jurisdiktion einschliefilich des Malefizes
ausgestattet. Der Gerichtsorganisation lag durchgingig die kirchliche Organi-
sation zugrunde. Dafl damit hochmittelalterliche Jurisdiktionsgrenzen wie-
der auflebten, ist zu vermuten, wenn auch schwer nachzuweisen, doch diirfte
auch im Passauer Raum die Ubereinstimmung der Pfarrsprengel mit Ge-
richtsbezirken, zumal mit den vermuteten grafschaftlichen Untergerichten
im hohen Mittelalter wahrscheinlich sein 48,

Die Pfarrorganisation bot auch die Grundlage fiir die ,Amter® der neuen
Landgerichte, die mit der Verdichtung der bischéflichen Grundherrschaft
durch Ankauf von Adelsbesitz in der Folgezeit alimdhlich flichenmifig fast
geschlossenen Charakter bekamen und deshalb auch unter der in unserem
Raum bisher unbekannten Bezeichnung ,Gebiet* in Erscheinung treten 7.
Mit dem erneuten betrichtlichen Zuwachs von ehemals adligen Grundunter-
tanen unter Johann Philipp von Lamberg (1689—1712) *® wurde freilich
das 1593 angewandte Prinzip einer geschlossenen Amterorganisation bereits
wieder verlassen und die erworbenen Grunduntertanen in personell organi-
sierte Amter zusammengefaflt?. Das Landgericht war nunmehr in die
drei ,oberen“ Amter Rathsmannsdorf, Hacklberg und Hérmannsberg so-
wie in die vier ,unteren® Amter Hauzenberg, Kellberg, Straflkirchen und
Thyrnau gegliedert. Diese noch halbwegs iiberschaubare Organisation zeigen
jedoch nur die gerichtsherrlichen Briefbiicher sowie die Urbare und Steuer-
biicher %%, wihrend in den grundherrschaftlichen Briefprotokollen eine ver-
wirrende Vielfalt kleiner und kleinster ,Amter® hervortritt, in denen je-
weils ehemals grundherrschaftliche Komplexe einheitlicher Herkunft oder in
bestimmten Perioden erworbene Grunduntertanen innerhalb der ,Gebiete®
zusammengeschlossen waren %%,

145 Falsch ist dic Feststellung von Heider (Regesten S. 399), dafl die Aufteilung des
Landgerichts der Abtei in die auf der den Heider’schen Regesten beiliegenden Karte
erscheinenden Landgerichte und Amter in die zweite Hilfte des 15. Jahrhunderts
zuriickgeht; zu berichtigen auch Strnadt (Fiirstentum Passau 26), der diese Amter-
organisation zwar in das 16. Jh. verlegt. Das Organisationspatent von 1593 ist
weder ihm noch auch sonst bisher bekannt gewesen.

146 Fiir Tirol hat Otto Stolz die ehemalige Ubereinstimmung von Pfarr- und Ge-
richtseinteilung wahrscheinlich gemacht (AOG 102, 199 £f.).

147 1793: ,Amtmann Gebiets Huttern® (Amt Hutthurm); sieche StAL Rep. 113
Fasz. 71 Nr. 1.

148 GSiehe u. S. 117 f., 120 ff., 185 ff., 219 ff.

149 Hgrmannsberg-Tiefenbach und Thyrnau mit verstreuten Untertanen in den
ilteren Amtern Rathsmannsdorf und Hacklberg bzw. Kellberg, Hauzenberg und
Straflkirchen.

150 Vgl. das Klagprotokoll v. 1596 (StAL Briefprot. Passau 274) und das Urbar
von 1666 (ebd. Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 48 a).

151 Als Beispiel die Gliederung des Inventurbuchs von 1703 (StAL Briefprot. Passau
278): Landgerichtisches Amt Hauzenberg — Landgerichtisches Amt Kellberg —
Landgerichtisches Amt Straflkirchen — Urbarisches Amt Kellberg — Urbarisches
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Das Landgericht Oberhaus stellte seit der Organisation von 1593 ein sich von
Westen nach Osten erstreckendes schmales Gebilde dar, mit einer Linge von
etwa 40 km und einer maximalen Breite von kaum 10 km. Der Landgerichts-
sitz lag ziemlich genau in der Mitte der siidlichen Grenzlinie. Die an den
Ost- und Westgrenzen wohnenden Untertanen hatten demnach einen Weg
von nicht weniger als 20 km — in der Luftlinie gerechnet — zuriickzulegen,
um zum Sitz des Landgerichts zu kommen. Das schien offensichtlich auch
den Passauer Zentralbehdrden unzumutbar, freilich erst nach Ablauf von
fast 200 Jahren nach der Organisation dieses verwaltungsmifiig ungeschick-
ten Gebildes. Unterm 25. November 1786 verfiigte ein Dekret des Bischofs
Joseph die Scheidung des Landgerichts Oberhaus, das seinen Sitz damals im
Schlofichen Eggendobl zu Fiiflen des Oberhauser Berges hatte, in das Land-
und Pfleggericht Thyrnau mit den Amtern Thyrnau, Kellberg, Hauzenberg
und Straflkirchen und das Land- und Pfleggericht Rathsmannsdorf mit den
Amtern Rathsmannsdorf, Tiefenbach (vorher Hormannsberg) und Hackl-
berg. Das Wohl der Untertanen gab die Begriindung, , das nimlich ihre Justiz
und andere Gerichtsangelegenheiten desto behender und ordentlicher ge-
schlichtet werden konnten, zugleich auch der meiste Theil der Unterthanen
weniger Beschwerlichkeit des Wegs zu ihrer nun vorgesetzten Obrigkeit aus-
gesezet seyen“ %2,

Die Selbstindigkeit der beiden neuen Landgerichte dauerte jedoch nur etwas
tiber 10 Jahre. 1798 werden sie wieder vereinigt zum Landgericht Oberhaus,
wobei das Schloff Eggendobl erneut Landgerichtssitz wird %, Das Land-
gericht bestand nur noch wenige Jahre. Sein Ende findet dieses seiner Her-
kunft und seinem Umfang nach ehemals bedeutendste Passauer Landgericht
mit dem Reichsdeputationshauptschluf von 1803, der den Teil Rathsmanns-
dorf Bayern, den Teil Thyrnau Toskana zuwies 3.

Umfang und Grenzen des Landgerichts

Das Landgericht Oberhaus umfafit mit seinen ,unteren® Amtern &stlich
der Ilz

a. vom ehemaligen Landkreis Passau die Gemeinden Donauwetzdorf, Grub-
weg, Kellberg, Oberdiendorf, Raflberg, Salzweg, Straflkirchen, Thyrnau,

Amt Straflkirchen — Landgerichtisches Amt Rathsmannsdorf — Landgerichtisches
Amt Hacklberg — Urbarisches Amt Hacklberg — Leoprechtingisches Amt Raths-
mannsdorf — Leoprechtingisches Amt Hauzenberg — Leoprechtingisches Amt Strafi-
kirchen — Ehemals kurbayrische Untertanen zu Wingersdorf, Schloff und Neuhaus
— Johann Philippisches Amt Hauzenberg. — 1718 (ebd. 288) kommen noch dazu
die Amter der Neu-Rathsmannsdorfischen und Sinzlischen Untertanen (ausfiihrlich
dariiber u. S. 124, 127 ff.; 131 f.

152 StAL Rep. 113 Fasz. 138 Nr. 7. — Die Amtsiibergabe in Thyrnau an den neuen
Landrichter, Hofrat von Prugger, erfolgte am 27. Januar, die in Rathsmannsdorf
an den ehemaligen oberhausischen Landgerichtsschreiber Plazari am 17. Februar
1787. Sitz des Gerichts in Thyrnau wird das ehemalige Amtmannshaus, das um-
gebaut wird, wobei fiir den Amtmann eine Wohnung ,mit Arrest herzurichten
war; Sitz des Gerichts Rathsmannsdorf das dortige Schlofi.

153 StAL Rep. 113 Fasz. 185 Nr. 12 — Landgerichtsverwalter ist nun Lic. Anton
Deronco, ehemals Hofrichter des Klosters Niedernburg.

154 Siehe u. S. 502 ff.
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und Wotzdorf, von der Gemeinde Biichlberg die Ortschaften Kammer-
wetzdorf, Kittlmiihle und Haizing sowie einzelne Anwesen der Ortschaf-
ten Mitterbriinst und Schwolgau,

b. vom Stadtkreis Passau den Ortsteil Bschiitt,

c. vom ehemaligen Landkreis Wegscheid die Gemeinden Germannsdorf,
Hauzenberg, Jahrdorf, Oberneureuth, Rafireuth und Windpassing,

demnach 15 heutige Gemeinden ganz sowie Teile von zwei Gemeinden mit
insgesamt 217 Siedlungen (1 Markt, 71 Dorfer, 73 Weiler und 72 Eindden) 1%.

Die westlich der Ilz liegenden ,oberen“ Amter des Landgerichts umfassen

a. vom Landkreis Passau die Gemeinden Hacklberg und Tiefenbach, die
Gemeinde Haselbach ohne die Ortschaften Haselbach, Oberhaselbach und
Ritzing und einzelne Anwesen von Ranzing, von der Gemeinde Aicha
vorm Wald die Ortschaften Edt, Prefifurt und Weferting, von der Ge-
meinde Ruderting die Ortschaften Fischhaus, Gastorf, Reisach mit Rei-
serberg und Reithof, von der Gemeinde Hals die Ortschaft Haselhof,

b. vom Stadtkreis Passau die bis 1938 zur Gemeinde Hacklberg gehorigen
Gemeindeteile Landrichterhof, Leithen und Stadtberg,

c. vom ehemaligen Landkreis Vilshofen die Gemeinden Kirchberg, Otterskir-
chen und Windorf, Rathsmannsdorf ohne die Ortschaften Breitaich,
Ragaul und Riegl, von Albersdorf die Ortschaften Anger, Berg, Berthol-
ling, Doblmiihle, Haseneck, Naflkamping, Oberhart, Oberreit, Punzing
und Soldenham,

demnach insgesamt 5 Gemeinden ganz sowie Teile von 7 Gemeinden mit ins-
gesamt 210 Siedlungen (1 Markt, 40 Dérfer, 93 Weiler, 76 Einoden) 1%,
Die zwischen 1787 und 1798 selbstindigen Teile des Landgerichts, Thyrnau
und Rathsmannsdorf, wurden durch die Ilz geschieden. Unmittelbar nérdlich
von Passau schob sich der geschlossene Bereich des bayerischen Pfleggerichts
Hals dazwischen. Der Teil Thyrnau grenzte im Norden und Osten an die
hochstiftischen Pfleggerichte Leoprechting und Jandelsbrunn, im Siidosten
an das Pfleggericht Obernzell, in der Siidwestecke an das Stadtgericht Passau,
Geding Ilzstadt. Im Siiden bildete die Donau die Grenze gegeniiber dem
Innpropsteigericht und dem bayerischen, seit dem Teschener Frieden 1779
dsterreichischen Landgericht Schirding.

Sie ist als Jurisdiktionsgrenze in der Urkunde iiber die Nordwaldschenkung
und damit einwandfrei seit der ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts zu be-
legen. Die Grenze gegeniiber den Pfleggerichten Obernzell, Jandelsbrunn
und Leoprechting fuflt auf der Neuorganisation von 1593. Als Pfarrgrenzen
sind diese Grenzteile wohl zum Teil bis in das 11. Jahrhundert zuriickzuver-

155 Fiir die Siedlungsgroflen wurden hier wie bei den iibrigen hochstiftischen Land-
und Pfleggerichten die Angaben des Ortschaftenverzeichnisses von Bayern von
1952 zugrunde gelegt. Beriicksichtigt wurden nur die im Urbar von 1787 (StAL
Rep. 113 Fasz. 156 Nr. 295 bzw. Fasz. 200 Nr. 520) und anderen Quellen der Zeit
selbstindig gefiihrten Ortschaften.

156 Gegeniiber den Siedlungsgroflien stlich der Ilz fillt hier die grofle Zahl von
Weilern auf; dies lifit auf eine zeitlich unterschiedliche Besiedlung der beiden Be-
reiche schlieflen.
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legen %7, Auffillig ist die Grenzziehung in der Nordwestecke; die Grenze
liuft hier durch die Ortschaften Mitterbriinst und Schwolgau. Die grund-
herrschaftlichen Verhiltnisse diirften den Ausschlag fiir diese Anomalie ge-
geben haben 1%,

Die Grenze gegeniiber dem erst seit 1765 bestehenden hochstiftischen Pfleg-
gericht Jandelsbrunn deckt sich mit den Grenzen der Pfarrei Hauzenberg
gegen Wegscheid und Breitenberg. Sie tritt mit der Eingliederung Ranna-
riedls in das Land ob der Enns nach dessen Ubergang an Osterreich 1506
auch als Hochgerichtsgrenze in Erscheinung und bildete bis 1765 die Landes-
grenze. Als solche ist sie anlifllich der Grenzbegehung von 1593 beschrie-
ben .

Der Teil Rathsmannsdorf des Landgerichts mit den ,,oberen“ Amtern Hackl-
berg, Rathsmannsdorf und Tiefenbach-Hormannsberg war im Norden und
Westen vom bayerischen Landgericht Vilshofen umschlossen. Die Grenze
bildete sich hier auf der Grundlage grundherrschaftlicher Komplexe seit dem
14. Jahrhundert allmihlich aus!®. Im Siiden setzte sich die Grenze gegen-

157 Es sind die Grenzen der Pfarrei Kellberg (einschl. der vor 1429 bzw. 1786 davon
abgetrennten Pfarreien Hauzenberg und Thyrnau) gegeniiber Obernzell, Unter-
griesbach und Wegscheid (einschl. der 1721 abgetrennten ehemaligen Filiale Brei-
tenberg); ferner die Grenzen der Pfarrei Ilzstadt (ohne den Burgfrieden) und ihrer
chemaligen Filiale Straflkirchen gegeniiber Hutthurm, Tiefenbach und Hals. Fiir
das hohe Alter der Pfarreien Kellberg, Ilzstadt, Hutthurm, Waldkirchen und Un-
tergriesbach-Obernzell sprechen die Besicdlungsverhiltnisse (siehe S. 20 ff., 231 ff.,
406, 479). Nach 1075 Hutthurm, 1110 Kellberg genannt (OCUB II Nr. 79, 93); vor
1121 die nordwestlich von Hutthurm und Waldkirchen liegende Pfarrei Perlesreut
(siche S.26 ff., 211 ff., 405).

158 In Mitterbriinst gehorten 3 Anw. zum Pfleggericht Leoprechting, 6 Anw. zum
Landgericht Oberhaus; in Schwolgau 1 Anw. zu Leoprechting, die iibrigen zu Ober-
haus.

150 Heuwieser, Grenzen 187: Sie liuft Ostlich Germannsdorf die Ranna aufwirts
nach Norden zum Sonnenbichl, zieht von hier nach Nordwesten zwischen der Ober-
neureuther und Heindlschlager Flur zum Schauerbach, wo sie in die Grenze zum
Pfleggericht Leoprechting iibergeht. Diese verliuft von den Hohen des Frauenwal-
des zwischen den Ortsfluren Hemerau und Holzfreyung und nérdlich des Steinberges
nach Westen, biegt nach Siidwesten ab zur Erlau, geht sodann nach Siiden durch die
Ortschaften Mitterbriinst und Schwolgau und lduft schlieflich westlich mit dem
Stempbach (Teufelsbach) in die Ilz. Vom Schauerbach bis zum Steinberg deckt sich
die Grenze mit der ehemaligen Landkreisgrenze Passau - Wegscheid/Wolfstein.

160 Die Grenze zwischen dem Passauer Landgericht Windberg und dem bayerischen
Landgericht Vilshofen in dem von Osten nach Westen verlaufenden Teil war bis
zum ausgehenden 17. Jh. strittig zwischen der Preffurtmiihle an der Geissa bis
hiniiber zur Ilz, ein Bereich ohne ausgeprigte natiirliche Markung. Die Hofmark
Haselbach, der Hauptzankapfel, ging durch Untertanentausch 1690 endgiiltig an
Bayern iber (siehe S.131). Die Grenze riickte damit ein gutes Stiick nach Siiden.
Ostlich davon, auf der Hohe von Ruderting, wurde durch den Rezef vom 11. Okt.
1690 (HStP Bisch. Urk. Fasz. 273 eine die beiden Partner befriedigende L&sung erzielt.
Die wichtigsten Grenzbeschreibungen der Neuzeit: eine bayerische von 1586 (HStP
Lit. 48 fol. 382 ff., 468 ff.) — 1592, den &stlichen Teil betr. (ebd. fol. 65); Passauer
Grenzbeschreibung v. 1593 siche Heuwieser, Grenzen 87f. 102 ff., 127 f.; vgl.
Grenzbegehungsprot. v. 8. Nov. 1691 ebd. Lit. 59 fol. 506 ff., bes. fol.515°, 524;
Lit. 160 fol. 689 ff.; dazu die Pline: Plan-Slg. 4313 (Orig.), 4314 (Kopie v. 1754)
und 4316 (Kopie v. 1786) sowie 6655. Uber die heute noch erhaltenen Grenzsteine
sieche Wild, Windberg 193 f. Die Siidgrenze des Landgerichts Windberg bildete die
Donau bis zur westlichen Stadtmauer von Passau. Strittig waren hier die Worth in
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iiber Vilshofen in der Donau fort, ging sodann in die Grenze zur 8sterreichi-
schen Grafschaft Neuburg iiber, die sich zwischen Seestetten und Schalding
auf eine kurze Strecke an die Donau heranschob. In der Siidostecke grenzte
Rathsmannsdorf an die zu Vilshofen gehdrige Klosterhofmark St. Nikola
und an das hochstiftische Inn-Propsteigericht, das mit dem Stadtteil Anger
auf das Nordufer der Donau trat .,

Die Auseinandersetzung des Propstgerichts mit dem Landgericht Oberhaus,
in dem das Landgericht Hacklberg aufgegangen war, wurde durch eine
Entscheidung des Hofrats vom 17. Februar 1593 wie folgt bereinigt: ,Dem
Brobstgericht ist die strittige Jurisdiction bifi gen Eggl Tobl zuerkhendt,
wellichs auch dem landtgericht zu dessen nachrichtung zu insinuirn vnnd
dem Brobstrichter, damit er tiglich vnnd offter als biffhero beschechen, durch
seine ambtleuth zu Anger wie auch imgleichen dem landtrichter bey Hickl-
perg auf die verdichtige leuth zuesehen lasse, mit ernst zu beuelchen® 1%,
Die Donau als Jurisdiktionsgrenze im Siiden ist anlidfilich des Ubergangs
der Grafschaft Windberg im Jahre 1207 zum ersten Mal belegt 1%,

Die Grenzen bildeten sich vor allem in der Auseinandersetzung mit dem
Herzogtum Bayern, insbesondere mit dem bayerischen Landgericht Hals.
Der geschlossene Teil von Hals umfafite zwar nur den Burgfrieden des Mark-
tes Hals, doch in der Hand des michtigen Herzogtums bedeutete dieser
kleine Komplex wegen seiner Lage ein strategisch und wirtschaftlich wichti-
ges Objekt. Als nach dem Teschener Frieden 1779 der Plan auftauchte, Hals
gegen Riedenburg auszutauschen, da warnte der Miinchner Hofrat davor;
denn Hals halte die Stadt Passau immer in Respekt und sei ein Riegel fiir
die von Passau schon immer geplante Hauptlandstrafle nach Bohmen 1%,
Im Laufe des 16. und 17. Jahrhunderts gab es wegen dieses Teiles der Graf-
schaft Hals nur noch unbedeutende Grenzdifferenzen, so mit dem Land-
gericht Oberhaus ,in puncto exercitii cumulativae iurisdictionis® auf der
Landstrafle vom Oberhaus nach Passau, welche die Grenze auf der Ries bil-
dete 1. Im Rezefl vom 11. Oktober 1690 ! einigte man sich dahin, dafl
die Landstrafle gemeinsam unterhalten werden solle. Die auf der Strafle
»tam in civilibus quam in criminalibus vorfallenden Sachen, Strittigkeiten,
Rumor, Rauf- und Injuri-Héandl“ werden fortan von Hals und dem hoch-
stiftischen Landgericht Oberhaus alternativ abgehandelt. Die nérdlich der
Ries gelegene strittige Siedlung Jigerdd wird damals Hals zugesprochen,
der Grenzstreit beim Reschenstein beigelegt, die Schlofruine selbst zu Hals
geschlagen. Das wichtigste gegenseitige Zugestindnis: die Malefikanten diir-
fen durch des anderen Gebiet gefithrt werden.

Allerdings muflte Passau beziiglich der einschichtigen Untertanen der
Grafschaft im Landgericht Oberhaus, zu dem in der 1. Hilfte des 16. Jahr-

der Donau oberhalb Windorf und Jurisdiktion und Geleitsrecht auf der Donau. Die
von Passau auf der Worth errichteten rot-weiflen Geleitsfahnen wurden durch das
Landgericht Vilshofen jeweils wieder niedergelegt (siche HStP Lit. 48 fol. 405 ff.).
161 Siehe u. S. 318 ff.

162 §tBP HRPr 59 fol. 18’. Siehe a. u. S. 321 f.

163 Siehe S. 66.

164 Gutachten der Hofkammer in Miinchen vom 20. August 1782 (HStP Lit. 275
Fasz. I Prod. 132 Beilage 3).

165 Heuwieser, Grenzen 128.

166 F{StP Bisch. Urk. Fasz. 273.
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hunderts auch das ehemalige Landgericht Windberg-Rathsmannsdorf ge-
schlagen worden war, den kiirzeren ziehen. Hatte das Landgericht Oberhaus
diese bis dahin wegen Vitztum- und Gerichtshindeln gefordert und gestraft,
so beanspruchte Bayern nun dariiber alle hoch- und niedergerichtliche Obrig-
keit. Die Herzdge Wilhelm und Ludwig verwahrten sich 1527 in einem ge-
harnischten Schreiben an ihren Bruder, den bischflichen Administrator Her-
zog Ernst, dagegen, dafl sich dieser ,der obrigkhaitt auff unnsern armen-
leutn on mittl unnser graffschafft Halls zuegehdrig, so in Eur lieb herschafft
Ratzmanstorff sitzenn, mit gepott und verpottn“ anmafle. Herzog Ernst
berief sich darauf, daff Hals von Passau zu Lehen riihre, in Hals selbst und
auch in anderen Gerichten kein Hochgericht gehabt und dieses erst vor weni-
gen Jahren unter Protest Passaus neu aufgerichtet worden sei.

Anlafl der Auseinandersetzung war die Inhaftierung eines Halser Untertanen
durch das Landgericht Oberhaus, der ohne Genehmigung Ochsen aufier Landes
nach Bayern getrieben hatte 1. Dem Halser Pfleger wurde 1532 durch Bayern
verboten, auf den Passauer Landtagen zu erscheinen **®. Als 1538 der Land-
richter auf Oberhaus das Inventar eines halsischen Malefikanten aufgenom-
men hatte, da beeilte sich der Pfleger von Hals, auch seinerseits die Inventur
vorzunehmen, um die ,hohe Obrigkeit® des Herzogtums zu wahren 1%.
Bayern verbot dem Pfleger von Hals 1539, das Gerichtsfutter auf das Land-
gericht Oberhaus zu geben, ,da durch diff ghrichtsfueter die angezaigt
hochhaitt enntzogen wollt werden ™. Im selben Jahr hatte der Pfleger
zu Hals eine Frau, die in der Herrschaft Marsbach (Land ob der Enns) an
einem Raubiiberfall beteiligt war, in der halsischen Hofmark Kirchberg im
oberhausischen Amt Rathsmannsdorf gefangengesetzt und nach Hals gefiihrt.
Oberhaus verlangte die Auslieferung an der Grenze des Hofmarksgerichts,
wie es iiblich sei. Bayern gab jedoch Anweisung, die Frau in Hals peinlich zu
befragen, mit der Begriindung, ,dise graffschafft (sei dem Pfleger) mit allen
stuckhen und guettern, so darzue gehoren, sy ligen in was ghricht unnd enn-
den sy wellen, mitt aller hoch- und nyderghrichtlichen obrigkaitt eingeannt-
wortt® !, Passau hatte schlieflich nachgeben miissen. Die einschichtigen
Untertanen waren seiner Landeshoheit entzogen und bildeten viele kleine
und kleinste bayerische Exklaven innerhalb des Hochstiftsgebiets.

Zu welch ergdtzlichen Vorkommnissen die Vermischung der Untertanen
fiihrte, zeigt der Streit um eine S8lde in Kling, die zum Stift Osterhofen ge-
horte und von Hals bevogtet wurde. Passau iibte dariiber offenbar seit jeher
die volle Hoheit aus. Hals besann sich in dem Moment auf seine Rechte,
als der Besitzer 1643 in der Donau ertrunken war und das Landgericht Ober-
haus die Inventur durchfijhrte. Der Ertrunkene hatte frither den Hof zu
Kling, der zu Passau gehdrte, und dazu die halsische Sélde in seiner Hand
vereint. Als der Sohn den Komplex 1642 iibernommen hatte, diente die

167 Die einschligigen Korrespondenzen in StAL Rep. 113 Fasz. 101 Nr.30 und
HStP Lit. 37; Zitate aus dem Schreiben des Administrators Herzog Ernst vom
10. Aug. und dem seiner herzoglichen Briider vom 6. Aug. 1527.

168 HStP Lit. 37 fol. 29 ff.

169 Ebd. fol. 32 ff.

170 Giehe o. S. 71 f., 102.

11 Die Korrespondenzen in HStP Lit. 37 fol. 44 ff.
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Soélde fortan als ,Nahrungshiusl“. Passau findet einen Ausweg. Es gibt
dem Sohne Anweisung, Séldenhaus und Stadel abzubrechen, das Holz auf
passauischen Grund zu bringen und dort Haus und Stadel wieder aufzu-
bauen 172,

Die beiden Kontrahenten, das Hochstift Passau und das Herzogtum Bayern,
hatten sich bisher hauptsichlich auf die gerichtsherrlichen Rechte in ihrer
Auseinandersetzung um die landesfiirstliche Obrigkeit gestiitzt. Seit dem
17. Jahrhundert operierte nun das Herzogtum mit dem dem Territorialrecht
des ausgehenden Mittelalters fremden Prinzip des ,territorium clausum*®
bzw. ,non clausum®. Dieses Prinzip wandte Bayern vor allem beim Streit
um die Hofmark Haselbach an. Die Hofmark war halsisches, dann baye-
risches Lehen in den Hinden der Pfeil, schliefilich der Kadinger. Der Hof-
markssitz und einige einschichtige Untertanen lagen innerhalb der passaui-
schen Grenze. Dafl Bayern dariiber die Territorialhoheit exerzierte, war
lange Zeit ein Dorn im Auge der Passauer Bischofe. 1690 lief nun Passau
den Hofrarksherrn Franz Kadinger verhaften, da er die Landeshuldigung
verweigert hatte und sich unter die kurfiirstlich bayerische Jurisdiktion ,,ver-
krieche“ mit der Begriindung, seine im Hochstift liegenden Giiter seien baye-
rische Lehen 12, Ein Signat des Miinchner Obersten Lehenhofes an den Hof-
rat ' begriindete nun den bayerischen Protest damit, dafl das Kurhaus iiber
seine in fremden Territorien sitzenden Lehenleute die ,jura suprematus und
alle hohe Obrigkeit“ exerziere. So sei selbst den bayerischen einschichtigen
Untertanen in der Markgrafschaft Ansbach die Exemtion zugestanden wor-
den, ebenso wie in Kulmbach-Bayreuth, im Hochstift Bamberg und im Ge-
biet der Reichsstadt Niirnberg, da diese alle keine geschlossenen Territorien
seien, ,dahero ir landtsfiirstliche oder landtsherrliche obrigkaitt sich iiber
frembten stende lehenleuth und underthonnen nit erstreckhe, weil diese zwar
in territorio aber nit de territorio illorum seyen“. Passau sei im Unrecht,

172 HS¢P Lit. 29/IV fol. 76 ff.; nach fol. 305 Plan der strittigen Sélde.

173 HStP Lit. 59 fol. 3; siche a. das Schreiben des Johann Franz Kadinger an den

Kurfiirsten v. 21. Jan. 1690 (ebd. 108 ff.):

1. Im Hochstift Passau liegen iiber 20 Lehen, die von der Grafschaft Hals zu Lehen

rithren, gleich wie das Lehen des Khadinger. Bayern gestatte dem Hochstift dariiber

weder hohe noch niedere Jurisdiktion.

2. Haselbach ist seit Alters eine geschlossene Hofmark. Nur die zwei Giiter zu Schal-

tern sind von Passau als einschichtig bezeichnet worden. Doch von diesen wird

das Scharwerk gleich den iibrigen Hofmarksuntertanen geleistet, weshalb sie ,der

geschlossenen Hofmarch als recht incorporierte pertinentien zugethan sind.

3. Haselbach gehort Kurbayern allein, weil seit unvordenklichen Zeiten alle Verhér

und Gerichtsfille im lehenbaren Schloff gehalten, die Taxa nach bayerischer Ge-

richtsordnung und Landrecht exerziert worden sind, das Amtshaus frither auf kur-

bayerischem Grund gestanden hat. Durch Herrn Pfeil ist es zu einer Sélde vererbt

worden. Im Schlofiturm, der jetzt ruinds ist, haben sich frither zwei Keuchen (Ge-

fingnisse) befunden.

4. Khidinger und seine Vorfahren hatten immer Rittersteuer, Composition, Lehen-

und Giiltpferde und alle anderen Anlagen an Bayern geleistet, ,obwollen zwar

halbe griindt nach dem Schloff vnd Hofpau ebenfahls im Bistumb Passau liegend“.

Auch von Hoftaferne, Briuhaus, Bad und Schmiede, die im Hochstift liegen, habe

er nach Bayern gesteuert.

;. f}iuf allen Griinden im Hochstift haben die Hofmarksbesitzer seit jeher die hohe
agd.

174" Vom 12. April 1690 (HStP Lit. 59 fol. 125 ff.).
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indem es ,blofl die reflexion auf die landtgreniz machet* und den Hof-
marksinhaber deshalb zwinge, sein Recht vor den hochstiftischen Gerichten
zu suchen. ,,Was wirdet dis aber fiir ein paradoxum sein, daf} ein churbay-
rischer landtstandt, welcher die jurisdiktion und nidergerichtsbarkeit von
dem Churhaus zu lehen hat, seine rechtshandlungen erst aufler landts verant-
worten und vertitigen solle. Schliefflich kam es im Rezess vom 11. Dezem-
ber 1690 durch Austausch der Untertanen unter Einschlufl der Territorial-
gerechtsame zur Beendigung der Differenzen um Haselbach 1. Alle nach
Haselbach gehérigen, im Hochstift Passau seffhaften Untertanen in Hasel-
bach selbst (insgesamt 13 Anwesen) werden territorialiter an Kurbayern
abgetreten. Dafiir kommen sechs zur Grafschaft Hals gehrige Untertanen
mit Landeshoheit und Grundherrschaft an Passau *®. Fiir die beiden hasel-
bachischen Giiter in Schalding vertauscht Passau an Haselbach zwei in Kur-
bayern liegende Untertanen 7.

Der Streit um die wenigen noch im Hochstift sitzenden bayerischen Unter-
tanen setzte sich bis in das 18. Jahrhundert hinein fort; so gab es z. B. 1760
Differenzen wegen der Einhebung der Hofanlagen von den zur Hofmark
Eberhardsreuth (LG Birnstein) gehorigen Hintersassen im hochstiftischen Ge-
richt Leoprechting 1. Die Grafschaft Hals spielte am Ende des Reichs noch
einmal in der groflen Politik eine Rolle. Bayern war bei den Abtretungs-
verhandlungen zwischen Passau und dem Erzherzogtum Osterreich im An-
schlufl an den bayerischen Erbfolgekrieg bereit, Hals gegen die Herrschaft
Riedenburg an Passau zu vertauschen . 1777 war Hals als Reichslehen vom
Kaiser eingezogen worden, was jedoch den bayerischen Belangen wenig Ab-
bruch tat. Passau allerdings versuchte die Situation zu nutzen. Noch wih-
rend der Friedensverhandlungen in Teschen bot es dem Kaiser fiir Hals
und die Klosterhofmark St. Nikola die Herrschaft Obernberg und die im
Innviertel gelegene Hofmark Schalkham an.

Da offenbar Osterreich ein Auge auf die Herrschaft Riedenburg geworfen
hatte, zerschlugen sich damals die Verhandlungen. Da schaltete sich Bayern
ein und schlug seinerseits die Grafschaft Hals als Tauschobjekt gegen Rieden-
burg vor und zwar den Teil, der innerhalb der hochstiftischen Grenzen lag.
Das waren der Markt Hals selbst mit seinem Burgfried und etwas iiber 50
Giiter in den hochstiftischen Land- und Pfleggerichten.

Gleichzeitig sollte damit der durch den Abtretungsvertrag mit Osterreich 1782
eingetretene Verlust bayerischer Rechte in Obernberg (Zehntamt, Zollamt
und Salzniederlage) wieder wettgemacht werden. Die Hofkammer in Miin-
chen sprach sich allerdings gegen dieses Projekt aus. Hals gehdre nach den
bayerischen Hausvertrigen von 1766 und 1777 zum Fideikommiss und diirfe
ohne agnatischen Konsens nicht verduflert werden. Es sei Reichslehen und

175 HStP Bisch. Urk. Fasz. 273; siche a. Heider 169 f.

176 Hans Perger zu Wingersdorf und Andre Falckhinger daselbst, Hans Altenbuecher
zu Schlott, Hans Stingl zu Neuhaus, Georg Paumbgarttner zu Simpoln und Georg
Weisheippl zu Oberleinbach (nicht Obernwimbach, wie Heider 169); mit Stift,
Kuchldienst, Scharwerk, Ab- und Anstand. Da es sich um Beutellehen handelt, wer-
den die Giiter aus dem Beutellehenverband entlassen.

177 Siehe u. S.131.

178 HStP Lit. 94; siche u. S. 381 f.

179 Siche S. 351 £.; auch fiir das Folgende.
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deshalb bei einer Verduflerung an den kaiserlichen Konsens gebunden. Oster-
reich werde nun selber zugreifen wollen, wenn es von dem Tauschprojekt
erfihrt. Es stehe Bayern ,cum omni iure® zu, Riedenburg sei immerhin um-
stritten, dessen wirtschaftlicher Ertrag i{iberdies sehr gemindert durch
die Uberschwemmungen des Inns, hingegen werfe das Brauhaus in Hals be-
trichtliche Einnahmen ab. Ein Gegengutachten der obersten Landesregierung
fand keine Beriicksichtigung und so wurde das Projekt auf die lange Bank
geschoben. Es tauchte 1793 erneut auf. Erst der Reichsdeputationshaupt-
schlufl von 1803 18ste die Frage von selbst. Bayern erhielt mit anderen Pas-
sauer Landesteilen auch die Herrschaft Riedenburg zugesprochen %,

Gliederung und Giiterbestand

Der &stlich der Ilz liegende Teil des Landgerichts Oberhaus ist gegliedert
in die ,,Unteren® Amter Hauzenberg, Kellberg, Straffkirchen und Thyrnau,
eine rein grundherrschaftliche Organisation. Eine Gliederung in Schergen-
dmter ist nicht zu erkennen. Als eigentlicher landgerichtlicher Amtmann
fungiert der fiir den gesamten Bereich des Landgerichts zustindige Land-
scherge oder Eisenamtmann, der nur innerhalb der malefizischen Kompetenz
des Landgerichts in Titigkeit trite 8. Das Amt Hauzenberg tritt als grund-
herrschaftliches und damit personell organisiertes ,,Niederamt“ der ,,Gotts-
hiuserer® seit 1406 in Erscheinung. 1545 umfaflt es als Amt Hauzenberg
die bischoflichen ,Kammerlehen“ in den Pfarren Untergriesbach, Obernzell,
Hauzenberg und Kellberg 2. Als Amt des 1593 neu gebildeten Landgerichts
Oberhaus wird es beschrinkt auf den Bereich der Pfarrei Hauzenberg und
umfaflt nun alle hier sitzenden Gerichtsuntertanen mit Ausnahme der zum
Amt Kellberg zihlenden urbarischen und oblaiischen Grundholden des
Klosters Niedernburg.

Das Amt Kellberg geht auf das seit dem Anfang des 14. Jahrhunderts nach-
weisbare niedernburgische Urbarsamt gleichen Namens '® zuriick, das zu-
nichst die gesamten Klosteruntertanen in den Pfarreien Kellberg (einschliefi-
lich der vor 1429 selbstindigen Filiale Hauzenberg), Untergriesbach und
Obernzell umschlofl. Kellberg war zugleich landgerichtliches Urbarsamt fiir
die mit der Vogtei Oberhaus unterstehenden ,urbarischen Untertanen des
Klosters Niedernburg. Nach der Organisation von 1593 blieben dem weiter-
hin vom Kloster eingesetzten und vom Landrichter vereidigten Urbarsamt-
mann die Klosteruntertanen in der Pfarrei Hauzenberg unterstellt, ebenso ge-
horten ihm nun alle iibrigen Gerichtsuntertanen etwa im Bereich der heutigen

180 Grenzbeschreibungen von Hals: Von 1593 bei Heuwieser, Grenzen 128 f.; die
in Zusammenhang mit dem Rezefl von 1690 festgelegte Grenze in HStP Lit. 59
fol. 530 ff,; Ger. Hals Lit. 1 fol. 303 ff., 315 ff. Die Grenze nimmt etwa folgenden
Verlauf: Oberilzmiihle (Passau) — Halsbauer (Passau) — Strafle auf der Ries
(Wirtshaus auf der Ries zu Hals gehorig) — Oberhauser Hof (Passau); von hier
biegt sie nach Osten und iiberschreitet die Ilz; jenseits der Ilz: Halser Perlgalgen (!)
— Gangsteig zum Stuhlberg (Passau) — Reschenstein (Hals). Pline: P1.-Slg. 918,
925, 5482 (Originalplan v. 1690/91), 5483, 5557, 5558.

181 Siehe o. S. 101, 106.

182 HStP Lit. 12 fol’ 83; ebd. Lit. 143; siche o. S. 89 ff.

18 Uber die niedernburgische Amterorganisation u. S. 400 ff.
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Gemeinden Kellberg und Thyrnau zu, wo das Amt damit flichenmifig ge-
schlossen war. Die Klosteruntertanen in den Pfarreien Obernzell und Unter-
griesbach wurden 1593 dem Pfleggericht Obernzell zugewiesen und vom
Kloster im Rahmen des neu gebildeten Amtes Unterkellberg admini-
striert.

Auch das Amt Strafikirchen hat als Vorldufer ein niedernburgisches Urbars-
amt. Dieses war vor 1593 zustindig fiir die urbarischen und oblaiischen Unter-
tanen des Klosters in der Pfarrei Strafikirchen. Seit 1593 ist der Zustindig-
keitsbereich des auch hier vom Kloster eingesetzten und vom Landrichter
vereidigten Amtmanns auf simtliche in den Pfarreien Straffkirchen und
Ilzstadt (ohne den Burgfrieden) sitzenden Gerichtsuntertanen ausgedehnt.
Auch dieses ehemals personell organisierte grundherrschaftliche Amt bekommt
nun geschlossenen Charakter. Zum Amt Straflkirchen gehdrte der flache
Uferstreifen zwischen Oberhauser Berg und westlichem Ilzufer mit den Orts-
teilen Bschiitt und St. Salvator, das an Stelle der bis in die zweite Hilfte
des 15. Jahrhunderts bestehenden Judenfreiung erbaut wurde **. Im Be-
reich des Amtes lag auch der Sitz des Landgerichts, die Veste Oberhaus mit
dem Niederhaus.

Das Amt Thyrnau besteht seit dem Ubergang der Hofmark Thyrnau-Watz-
mannsdorf an den Bischof 1692. In diesem Amt waren vereint die ehemaligen
Untertanen der Schitzl von Thyrnau-Hormannsberg in den Amtern Kell-
berg, Hauzenberg und Strafikirchen, mit dem Schwerpunkt um Thyrnau,
sowie die 1699 und 1707 angekauften Buchleitnerischen Grundholden im
Amt Kellberg.

Thyrnau war wahrscheinlich Zentrum und Ausgangspunkt fiir eine umfing-
liche, durch die aus demRottal stammenden Watzmannsdorfer wohlim 11. Jahr-
hundert eingeleitete Siedlungsbewegung im Vorwald. Bis zur Wende zum
16. Jahrhundert safl ein Zweig dieses bedeutendsten Adelsgeschlechts im
Passauer Raum im ausgehenden Mittelalter in Thyrnau, das urspriinglich
Watzmansdorf hieff . Jorig von Watzmannsdorf, der 1495 starb, war
mit einer Sabine von Pschiichel verheiratet. Das bei Vilsbiburg im Nieder-
bayerischen ansissige Geschlecht der Pschichel ** hat nach 1495 einen Teil
von Thyrnau und zwar die Burg mit einem Drittel der Hofmarksrechte von
den Watzmannsdorfern erworben. 1511 stirbt Wolfgang Pschichel zu Watz-
mannsdorf und Thyrnau!®. Er war verheiratet mit einer Amaley Reut-
torner ¥, 1518 wird Christoph Pschichel zu Watzmannsdorf, offenbar ein

184 W, M. Schmid, Die Juden in Passau, in: OGM 19 (1930) 65—69. Die Juden
waren einem eigenen Judenrichter unterworfen.

185 1. H. 15. Jh.: ,Watzmstorf das man nennt zGn Thérn“ (StAL BIKA 213 Nr. 7).
Ausfiihrlich dariiber u. S. 171 f.

186 Tn Pschichleinséd, heute Psallerséd, Gde Binabiburg, LK Vilsbiburg: 1463—1482
Hans Pschichel zu Pschichleinséd (Ger. Vilsbiburg Urk. 46, 50, 492; Kurbaiern
Urk. 21833); 1501 Peter Pschichel (Ger. Vilsbiburg Urk. 79). Von 1506—1509 war
ein Jakob Pschichel Landrichter in Erding (Obb. Archiv Bd. 26 S. 51). Nach Erhard
(VNB 35, 194) ist er der Bruder des in Thyrnau sitzenden Wolfgang Pschichel.

187 Grabstein in der Pfarrkirche Kellberg; siche KD Lkr. Passau 154.

188 Amaley hatte in zweiter Ehe Wolf Kienast geheiratet; damit ist zu erkliren,
dafl der Sitz voriibergehend (1542) im Besitze dieses Kienast erscheint (Erhard ebd.,
193 £.). Die Pschichel und Kienast besassen im {ibrigen um 1550 gemeinsam die im
bayerischen LG Vilshofen gelegene Hofmark Garham (Jungmann-Stadler 196).
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Sohn, mit dem Sitz Watzmannsdorf und je einem Gut zu Windpassing, Scher-
gendorf, Gosting und Hundsdorf durch Administrator Herzog Ernst be-
lehnt %,

Die seit dem 15. Jahrhundert nachzuweisende Hofmark Watzmannsdorf, zu
der simtliche Anwesen in Thyrnau gehdrten (1575 leisten 25 Anwesen Ge-
treidezehnten) 1, war nach dem Erbanfall 1595 zu %/s in den Hinden der
Watzmannsdorfer geblieben. Bis zu seinem Tode 1506 wurde sie zusammen
mit Leoprechting von Degenhart von Watzmannsdorf, dem Bruder des Jorig,
verwaltet, der im benachbarten Kellberg begraben liegt 1.

Der Sitz und /s der Hofmark kamen 1559 von der Witwe des kinderlos
verstorbenen Christoph Pschichel in den Besitz des Benedikt Schitzl 1%2, der
1554 auch Sitz und Hofmark Hormannsberg erworben hatte. 1562 wird
er mit zwel Giitern in der Hofmark ,, Watzmannsdorf oder Thurna“ und
mit einem Drittel der hofmirkischen Rechte belehnt, die er 1560 von Gott-
hard von Scherfenberg erkauft hatte 1%, 1565 mit zwei S6lden und einem
weiteren Drittel der hofmirkischen Rechte, die er von Barbara von Closen
erwerben konnte *. Die Scherfenberg und Closen waren Erben der Watz-
mannsdorfer. 1616 nennt sich Urban Schitzl nach ,Thyrna, Hormannsberg
und Watzmannstorf* 1. Mit dem {brigen Schitzlischen Besitz gehen 1692
»Schloff und Landgut Thyrnau und die daran liegende Hofmark Wazmanns-
torf“ an Bischof Johann Philipp von Lamberg tiber 1.

Mit den verschiedenen Besitzkomplexen der Buchleitner kam die erst im
15. Jahrhundert belegte Hofmark Satzbach an das Hochstift. 1436 nennt sich
Wilbrant der Hauzenberger nach Satzbach *7. Ob die Burg auch das ganze
15. Jahrhundert im Besitz der Hauzenberger gewesen ist, bleibt zweifelhaft.
Als bischofliches Lehen wird sie 1516 an Ulrich Horleinsberger vergeben,
1519 die ,Hofmark Satzbach“ an Christoph Hauzenberger ., Mit dem-
selben Lehenbrief werden verlehnt der Zehnt auf vier Giitern in Satzbach,
die Miihle daselbst, drei Giiter in Mitterleinbach, ein Gut in Ratzing, ein Hof
in Hartmannsbrand, ferner der Zehnt aus dem Hopplhof und Giitern in
Kronwinkl, Wolfersdorf, Reisersberg, Wotzmannsreut, Manzing, Stadl so-
wie Ober- und Unterhshenstetten. Der Grofiteil der genannten Zehnten
wird von Christoph Hauzenberger 1532 an das Hochstift verkauft 1%,

Nach Christoph Hauzenberger empfingt 1552 Michael Sturmberger die
Hofmark als hochstiftisches Lehen, 1555 Stephan von Lofinitz und 1556
schliefllich Christoph Tengler von Kaltenstein 2, der sie jedoch zusammen

189 HS¢P Lit. 1753.

190 Heider 151.

191 Sjehe u. S. 176; a. fiir das Folgende.

192 StAL Rep. 113 Fasz. 139 Nr. 15 b; HStP Lit. 1755 fol. 44.
193 Fhd.

194 Tit. 1755 fol. 151,

195 Heider 161.

196 Heider 176 f.

197 Heider 315; 1190 bei einer Schenkung an das Kloster St. Nikola ist Zeuge ein
Hermannus de Sazebach (MB 1V, 257); ob hierher gehsrig?
198 HStP Lit. 1753 fol. 77.

199 Heider 103.

200 Siehe S. 189 f.
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mit Kapfham **, doch ohne die 1519 mit Satzbach empfangenen Giiter,
1572 an den passauischen Hofrat und Rentmeister Josef Schiihel verkauft 22,
Doch schon 1582 ist Satzbach in den Hinden des passauischen Hofrats, Land-
richters der Abtei und Pflegers der Herrschaft Leoprechting Christoph Neu-
burger 2, der zur selben Zeit auch das Schloff Kaltenstein von den Tenglern
erwerben konnte. 1590 geht die Hofmark zusammen mit Kaltenstein in
die Hinde des bischoflichen Rats, Mautners und Pflegers der Herrschaft
Leoprechting Wolf Buchleitner zu Sinzing auf Wildthurn und Reichersdorf
iiber, dessen Nachkommen 1699 zusammen mit dem iibrigen Besitz auch die
Hofmark Satzbach an Bischof Johann Philipp vertauschen *. Satzbach
erscheint in den Hofmarkenverzeichnissen von 1554 und 1574 als Hof-
mark 2%, 1586 wird es als geschlossene Hofmark bezeichnet 2°.

Zur Buchleitnerischen Grundherrschaft zihlte der ,Sitz“ Kapfham mit
einem Gut, zwei S6lden, einem Haus und dem Briuhaus. Um 1260 hatte hier
der Bischof von Passau iurisdictio und iudicium 2. Seit der Mitte des 14.
Jahrhunderts sind die Pischinger als Besitzer zu belegen 2%. Dieses schon
im 13. Jahrhundert nachweisbare hochstiftische Geschlecht, dessen Angehérige
auch in Niedernburger Urkunden als Zeugen auftreten2®, zihlte mog-
licherweise zu den ehemaligen niedernburgischen Ministerialen. Um die Mitte
des 14. Jahrhunderts sind Giiter in Jahrdorf als halsisches Lehen in ihrer
Hand 2'°, ebenso in Hauzenberg, wo auch zwei Angehdrige der Familie, Wern-
hart und Christan, selbst sitzen *!, Der oben erwihnte Alblein, der sich
nach Kapfham nennt, ist ein Bruder des Christan. Vor 1359 verkaufen sie
ihre Giiter und ihren Sitz in Hauzenberg, was moglicherweise in Zusammen-
hang mit der damals diesem Ort gewidhrten Marktfreiheit steht 22

201 Sjehe S. 120.

202 Hejder 151 f.; HStP Lit. 1755 fol. 1177, 246 {.

203 HStP Lit. 1761 fol. 152’.

204 Siehe S. 131 f., 190.

205 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

208 Simtliche Anwesen in Satzbach gehorten nach Ausweis des Urbars von 1787 den
Buchleitnern. Zur Hofmark zihlte auch die heute selbstindige Siedlung Eichet mit
2 Anwesen. Im Urbar von 1787 sind irrtiimlicherweise als Vorbesitzer die Schitzl
genannt; dies auch bei den iibrigen chemals Buchleitnerischen Giitern in dem spi-
teren Amt Thyrnau! 1586 werden unter den Besitzern der geschlossenen Hofmar-
ken die Buchleitner aufgefiihrt. Doch Kaltenstein und Satzbach kamen erst 1590 in
die Hinde der Buchleitner.

207 Charpheim (Maidhof, Urbare I, 84).

208 1351 und 1356 Albrecht (Alblein) der Paeschinger von Kapfham (Heider 22,
723, 41).

2(0‘;);269 Fridericus de Pesching (Ndbg. Urk. 33); 1298 Erhardus gener Peschingerii
ebd. 48).

210 Heider 241; RB VIII, 89.

211 Heider 723 f., 22.

%12 1352 verkaufen Ulrich der P. und seine Hausfrau Elsbeth 6 Giiter und 9 Sélden
an den Bischof (Heider 724). 1351 hatte Ulrich ein Lehen in Hauzenberg an das
Kloster Engelszell zur Begehung eines Jahrtags fiir den oben genannten Wernhart
den P. versetzt (Heider 723). 1356 sind drei Giiter des Christan des P. in Hauzen-
berg belegt, auf einem davon sitzt er selbst (Heider 22). 1358 schliefllich verkauft
derselbe Christan diese Giiter an den Bischof (Heider 725). Ein Teil davon ist bi-
schofliches Lehen, so auch der Hof, auf dem der genannte Christan sitzt.

1383 ist ein Chunrat von Pischingen Landrichter auf Oberhaus, offenbar der 1356
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Der Besitznachfolger des 1356 genannten Alblein des Pischinger in Kapf-
ham ist Gorig der Pischinger, wohl sein Sohn. 1399 verschreibt er seiner
Hausfrau Margreth, Schwester des Niklas des Zeller, Witwe des Peter des
Karlspeck, seinen Sitz zu Kapfham, ein Gut am unteren Dorfende (,,nieden
an dem Ort“), zwei Sélden und den Hof zu Pdischingeran ***. Dieser namen-
gebende Sitz der Pischinger, der heutige Edlhof im Donautal siidlich Kapf-
ham, erscheint 1419 als ,,Sitz und Hof“. Offenbar war er in der Hand des
1356 genannten Chunrad, des Bruders des Christan und Alblein.

Nach dem Tode des Gorig (1408/1409) vermacht die Witwe den Sitz Kapf-
ham mit seinen Zugehdrungen ihrem Bruder Niklas dem Zeller 24, der ihn
1411 an seinen Bruder Dankwart iibergibt *%. 1413 verzichtet Peters die
Pischingerin, Tochter des Albrecht P. zu Kapfham, zu Gunsten von Niklas
dem Zeller auf ihre Anspriiche auf Kapfham, mit ihr ihre S6hne Hans, Andre
und Stephan 2. Schliefilich erhebt 1426 Jorig Hauzenberger zu Pibereck,
offenbar der Sohn des Ulreich Hauzenberger, Erbanspriiche auf Kapfham
und Pischingerau, die jedoch vom bischoflichen Hofgericht zu Gunsten des
Zeller abgewiesen werden 2'7.

Pischingerau war schon vorher in die Hinde des Andre des Nirnberger
gelangt, der jedoch 1419 ,Sitz und Hof“ dem Bischof um 940 Gulden iber-
lassen muflte *8. 1429 verkaufte Dankwart der Zeller Sitz und Giiter in
Kapfham an Stephan Fleischmann von Passau®. In einer Urkunde von
1434 nennt sich die Witwe des Hans Hauzenberger nach Kapfham 2*. Der
Sitz mufl also in der Zwischenzeit an die Hauzenberger iibergegangen sein.
1494 ist Jorig Vischer im Besitz des ,Hofes“ in Kapfham. 1495 wird er vom
Bischof damit belehnt 22'. 1497 verkaufen die S6hne des Hans Vischer ,,den
Hof und die beiden Sélden® an Bartholme Gritzenberger von Passau 222, von
dem sie an Leonhard Sparsgut und 1523 an Michael Hopsinger als bischof-
liche Beutellehen gelangen 2. Gemifl dem Lehenbuch des Administrators
Herzog Ernst bekommt 1521 der Passauer Biirger Leonhard Edlinger ,den
ganzen Hof“ zu Pasching, Erbe von Lienhard Jobst, Amtmann zu Viechten-
stein, verliehen, wiederum als Beutellehen. Von Edlinger leitet sich wohl der
heutige Name ,Edlhof* her. 1528 erhilt Christoph Hauzenberger zu Satz-
bach ,den Hof“ mit Briuhaus und den beiden Zubau-Sslden ebenfalls als

und 1358 genannte Bruder des Christan (Heider 22, 725, 261; Kl. Ndbg. Urk.

Fasz. 35). 1393 ist Peter der Paschinger Landrichter in der Abtei (Heider 270). Im

selben Jahr verkauft er den dem Bischof von Passau lehenbaren Zehnt zu Hunds-

ruck, den er von Rudlein dem Mauerlein geerbt hatte, an Hans Strobl zu Griesbach

in der Zell. Als Mitsiegeler sind dabei genannt sein Oheim Heinrich der Zener und

sein Schwager Ulreich der Hauzenberger zu Pibereck (Heider 32); siche dazu a.

Miller, Hauzenberg 12 f. und u. S. 452.

213 Heider 33.

214 Heider 37 f.

215 Heider 39.

216 Heider 41.

217 Heider 50.

218 Heider 48; RB XII, 320.

219 Heider 51.

220 RB XIII, 298; siche dazu Heider 50.

221 Heider 71, 72.

222 Heider 73.

22: Hbe(iider 88; Belehnung 1523 Dez. 21 (ebd. 89); HStP Lit. 1805 fol. 107, 141.
Ebd.

©
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Beutellehen 22, Noch von Administrator Herzog Ernst als Lehen eingezogen
und sodann als Leibgeding ausgegeben, empfangt Christoph Tengler 1563 zu-
sammen mit der Hofmark Satzbach auch das Briuhaus in Kapfham, die
obere und niedere Stlde, den Garten hinter dem Maierhof, ein Gut und ein
Haus daselbst wieder als rechtes Lehen 2. So erscheinen also urspriinglich die
beiden Sitze Kapfham und Pischingerau als rechte Lehen in den Hinden der
ritterbiirtigen Pischinger. Um 1500 werden sie als Beutellehen an Passauer
Biirger verliehen, gleichzeitig verlieren sie ihre Qualitit als ,,Sitz“. Mit dem
Ubergang an die ritterbiirtigen Tengler wird Kapfham wieder rechtes Lehen,
Pischingerau hingegen verliert zu Anfang des 16. Jahrhundert auch seine
Beutelleheneigenschaft und wird fortan zu Leibgeding vergeben.

Seit dem Verkauf an Joseph Schithel 1572 ist Kapfham in den gleichen Hin-
den wie die Hofmark Satzbach. 1699 geht es mit den iibrigen Grundunter-
tanen der Buchleitner endgiiltig an das Hochstift iiber. Aus Buchleitnerischem
Besitz werden im Bereich der ,Unteren Amter“ des Landgerichts Ober-
haus 1699 insgesamt 32 Anwesen erworben ¥, im Bereich der ,Oberen
Amter®, westlich der Ilz, zwei Anwesen 2%,

Eine gleichartige Organisation zeigt auch der westlich der Ilz liegende Teil
des Landgerichts, der in die ,oberen® Amter Rathsmannsdorf, Hacklberg
und Tiefenbach-Hormannsberg gegliedert ist. Grundlage der Amter Raths-
mannsdorf und Hacklberg sind die bis in die erste Hilfte des 16. Jahrhun-
derts bestehenden Landgerichte Windberg-Rathsmannsdorf und Hacklberg **.
Die Grenze zwischen den beiden Amtern bildet die Gaissa, doch greift Hackl-
berg im Siiden iiber die Gaissa nach Westen, im Norden Rathsmannsdorf mit
Permeting iiber die Gaissa nach Osten. Die beiden Amter decken sich etwa
mit den Pfarreien Otterskirchen bzw. dem nérdlich der Donau liegenden
Bereich der Pfarrei Heining und deren ehemaligen Filiale Tiefenbach. Damit
sind auch hier wie im Bereich 8stlich der Ilz Zusammenhinge zwischen der
grundherrschaftlichen und kirchlichen Organisation evident 2.

225 Heider 96 f.; HStP Lit. 1805 fol. 59.

226 HStP Lit. 1755 fol. 117

227 Siehe o. S.117 f. Buchleitnerische Grunduntertanen im Landgericht Oberhaus
1683/84 (StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 43); zur Erginzung wurde das Urbar von
1787 (siche Anm. 368) herangezogen:

Amt Thyrnau

Eichet 2, Hundsdorf 1, Judenhof 3, Kapfham 2, Oberdiendorf 1, Buchsee 1, Renf-
ting 2, Satzbach (mit Grafmiihle) 6, Staffened 2, Wingersdorf 2, Wotzdorf 1.
Amt Hauzenberg

Aubach 1, Gosting 1, Niederkiimmering 1, Oberkiimmering 2, Perling 1, Pisling 1,
Raflberg 1, Redling 1.

228 Beide im Amt Rathsmannsdorf: in Brauchstorf und Ratzenleuten (StAL Rep. 113
Fasz. 102 Nr. 42). 3 Anw. in Gastorf (Amt Hacklberg), lehenriihrig von der Graf-
schaft Hals, 1683/84 noch in den Hinden der Buchleitner, dann der Trauner von
Haus und Furth, kamen 1777 an Passau (Heider 183 f.); zu den Neu-Buchleitneri-
schen Giitern siehe u. S. 131 f.

229 Siche o. S. 99 f.

230 Tiefenbach griff allerdings im Norden {iber die Hochstiftsgrenze in das bayerische
Landgericht Vilshofen hiniiber. Bezeichnenderweise gab es hier die meisten Grenz-
differenzen mit Bayern. Heining erstreckte sich in die Siidostecke des Amtes Raths-
mannsdorf. Die Pfarrei Otterskirchen reichte im Westen mit wenigen Orten eben-
falls iiber die Grenze in das Landgericht Vilshofen hinein. Von der Pfarrei Aicha
gehorte zum Amt Rathsmannsdorf lediglich der n&rdlich der Gaissa liegende Zipfel
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Das Amt Hacklberg umfafite die Zugehsrungen der Burg Hacklberg, ferner
die sog. 13 Freigiiter auf der Ries, die auf ein wohl schon im 13. Jahrhundert
in Angriff genommenes Rodungsunternehmen auf den iiber der Donau lie-
genden Hingen zurlickgehen und wie andere Rodungsbauern besondere
Rechte genossen 2*!. Dem Amt unterstanden ferner — sicher seit der Er-
hebung der Burgherrschaft Hacklberg zum Landgericht im beginnenden
15. Jahrhundert — die urbarischen Untertanen des Klosters Niedernburg
zwischen Gaissa und Ilz, die zum niedernburgischen Amt Tiefenbach
(spater Amt Hacklberg) gehdrten. Mit der Neuorganisation von 1593 bekam
das Amt allmihlich geschlossenen Charakter, indem ihm die iibrigen in sei-
nem Bereich liegenden und seither angekauften adeligen Grunduntertanen
oOstlich der Gaissa zugewiesen wurden.

Dem Amt Rathsmannsdorf unterstanden im wesentlichen vier ehemals selb-
standige Giitergruppen: die zur Burg Windberg gehdrigen Untertanen, in den
Quellen des 16. Jahrhunderts als ,Bistiimber“ bezeichnet, die 1448 mit der
Herrschaft Rathsmannsdorf angekauften Grundholden, die ,,Schlgssler, und
die der St. Ulrichskirche in Rathsmannsdorf gehorigen ,St. Ulrichs-Bauern®,
schlieflich die seit dem 16. Jahrhundert aus Adelsbesitz (vor allem Sinzl-
Aicha) erworbenen Grundholden und einige wenige Untertanen geistlicher
und weltlicher Grundherren.

Die unter Bischof Johann Philipp an das Hochstift gebrachten Hofmarken
Hormannsberg (Schitzl), Kading-Otterskirchen (Tattenbach), Tiefenbach-
Weideneck (Sinzl) sowie Zugehdrungen der Hofmarken Aicha und Hasel-
bach und die ehemaligen Buchleitnerischen Grundholden wurden im Amt
Hérmannsberg-Tiefenbach (auch Hérmannsberg) zusammengefaflt. Dieses er-
streckte sich iiber die beiden sonst jurisdiktionell geschlossenen Amter Hackl-
berg und Rathsmannsdorf, in deren Bereich es im iibrigen bis zum Ende des
Hochstifts 38 exterritoriale bayerische, zum Pfleggericht Hals gehdrige Un-
tertanen gab.

1535 tritt Hormannsberg als Unteramt des Gerichts Hacklberg in Erschei-
nung, doch in einem anderen regionalen Bereich als das spiter oberhausische
Amt gleichen Namens 2. Das an der Gaifla gelegene Hérmannsberg ist seit
dem beginnenden 15. Jahrhundert in den Hinden der Jagenreuter *®%, die
zur selben Zeit auch Kading besitzen . Die Jagenreuter, wohl ein ehemals
Hals-bayerisches oder auch bischofliches Ministerialengeschlecht, stellten im
14. Jahrhundert bischofliche Pfleger zu Rannariedl, Tannberg und Jochen-
stein 235, Als Passauer Biirger sind sie im 15. Jahrhundert nachweisbar 23,

mit Weferting, Edt und Prefiffurt — auch hier gab es Differenzen mit Bayern —
und das &stlich der Gaissa liegende Permeting.

231 Gje unterstanden urspriinglich dem Innpropsteigericht. Uber die Auseinander-
setzung mit dem Landgericht Oberhaus siche u. S. 321 f.

232 Giche 0. S. 104 f.

233 1403: Hirlein der Jagenrawter zu Hirmansperg Siegler (Heider 408); 1434
Hartlieb Jegenreuter zu H. begibt sich der Anspriiche auf das Gut Pirling gegen-
iiber Landgraf Johann von Leuchtenberg (Ger. Hals Urk. 150).

234 Siehe S. 122.

25 OOUB VIII, 522; 9, 190; RB 10, 173.

236 1465 (Ger. Vilshofen Urk. 638).
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In ihrem Besitz sind Halser Lehen 2*. Seit 1473 nennen sich die mit den
Jagenreutern verwandten Tragenreuter nach Hérmannsberg. Auch sie haben
Hals-bayerische Lehen inne 2®, 1535 bzw. 1539 gehen umfangreiche Teile
des Besitzes des Peter Tragenreuter zu Hermansperg an Administrator Her-
zog Ernst iiber, die im Gericht Windberg, doch auch &stlich der 11z liegen 2.

Seit 1554 gehoren Sitz und Hofmark Hormannsberg dem fiirstlichen Hofrat
zu Passau Benedikt Schitzl, der sich nun nach Hérmannsberg und Watz-
mannsdorf (Thyrnau) nennt?®. Seitdem bleibt Hormannsberg bei den
Schitzl. 1692 verkauft schliefflich Freiherr Wolf Friedrich Schitzl von und
zu Hormannsberg um 46500 Gulden und 600 Gulden Leikauf die Landgiiter
Ho6rmannsberg und Thyrnau an Bischof Johann Philipp 24, der sie 1699
dem Hochstift ,in perpetuum. .. lediglich und absolute® inkorporiert, ob-
wohl er und seine Familie groflen Nutzen davon gehabt und die beiden
Giiter sogar mit 15000 Gulden Gewinn wieder hitten verkaufen kénnen2®.

Auch der Sitz Kading, im ausgehenden Mittelalter ebenfalls in den Hinden
der Jagenreuter **, ist von Haus aus Halser Lehen. Um 1165 fungiert
Werigard de Kadingen zusammen mit Adeligen aus Huderingen (Hidring),
Stetingen (Stotting), Otakerschirchen (Otterskirchen) und Stainingen (Stei-
ning) als Zeuge einer Schenkung des Freien Wichman de Stetingen (Stotting)
an das Kloster Vornbach %, Andeutungsweise lifit sich erkennen, auf wel-
chen Wegen Kading in die Hinde der Halser gelangte. Ende des 12. Jahr-
hunderts vertauschte das Kloster Osterhofen, dessen Végte die Halser ge-
wesen sind, Giiter in Chedingen (Kading) und Riithe (Reuth; welches?) an
das Dombkapitel in Passau gegen /s des Zehnts in Wartperche 2%5. Nach dem
Halser Urbar von 1395 #%¢ saf} in Kading ein Halser Ministeriale: ,Khe-

237 Qberster Lehenhof Verz.I Nr. 61 fol. 25, 30; noch Ende des 17. Jhs. haben sie
chemals Grafschaft Halsische Lehen im Innviertel und im Landgericht Vilshofen
inne (Ger. Vilshofen Urk. 388 ff.).

238 Heider 550; Halser Lehenbuch (Oberster Lehenhof I Nr.61); Ger. Hals
Urk. 272; Ger. Vilshofen Urk. 270, 590; der namengebende Stammsitz wohl Tra-
genreut (Gde Prag, AG Passau).

239 Darunter 2 Giiter im Haag in Straflkirchner Pfarr, ,soll ein Hofmark sein
(HStP Lit. 114; Heider 563).

240 Gem. Urk.-Verzeichnis in StAL Rep. 113 Fasz. 139 Nr.15b; 1556 erwirbt
B. Schitzl auch den Kruglhof bei Weideneck (Hafning) von Ulrich Puhler zu Wei-
deneck und Tiefenbach (Heider 139); siche auch Lehenbuch Bischof Urbans v. 1562
(HStP Lit. 1755 fol. 43).

241 1692 Sept. 27 (Heider 176); siche a. Urk. v. 1692 Aug. 25 (Heider 175).

22 Vgl. Schreiben des Bischofs an das Domkapitel v. 18. Dezember 1699; auf Rs.
des Schreibens Consens des Domkapitels (HStP Lit. 164).

243 1433, 1453 und 1457 erscheint Martin der Jagenrewtter zu Kading als Zeuge
bzw. als Siegler (Heider 422, 546; Ger. Hals Urk. 181). Er ist noch 1471 nachweis-
bar (Oberster Lehenhof Verz. I Nr. 61 fol. 30). 1461 wird ein Teil des Besitzes von
der Tochter Wilhelm des Jagenreuters, Sigaun, Frau des Simon Tahenberger zu
Pruel an ihren Vetter Matheus Usl zu Oberndorf verkauft, und zwar 3 Giiter zu
Kading am Gallenberg in der Pfarr Otterskirchen im Gericht Rathsmannsdorf, alle
Lehen des Bischofs (Heider 548). 1462 werden diese drei Giiter zusammen mit an-
derem Besitz durch Hans Tragenreuter, Pfleger zu Saldenburg, der sie angekauft
hatte, zum halben Teil seinem Bruder Erasmus iiberlassen (Heider 549). Diese Gii-
ter sind wohl Teil des freieigenen Besitzes, der 1690 an das Hochstift iibergeht.

24¢ MB IV Nr. 99 S. 76.

245 MB 12, 348 f.

248 Ger. Hals Lit. Nr. 5 fol. 15.
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ding . . . sedl daselbs ist auch meines herrn mit dem leyb vnd alle seine erben
und nachkhommen®.

Von den Jagenreutern geht Kading an die Rohrbeck (Rornbeck) iiber. 1498
wird Jobst Rohrbeck als Inhaber von Kading auf den Passauer Landtag
geladen, ebenso 1507 247, Seit 1519 erscheint Kading im Besitz der Waltin-
ger 218, 1562 empfingt den Sitz mit seinen Zugehdrungen Sebastian Reindl,
Landrichter in der Abtei, als bischofliches Lehen, nachdem er ihn von Chri-
stof Tengler, dem Gewalthaber und Lehentriger des Hans Wolf Waltinger,
Sohn des Michael Waltinger, erkauft hatte 24,

1588 wird der Sitz als heimgefallenes Lehen an Josef Schiihel (Schuechl,
Schiechl, Schiehl), den wir schon als Besitzer von Satzbach kennengelernt
haben, verliehen 2. In der Folge treten verschiedene Besitzer auf: 1604
Siegmund von P&tting (1629 Rudolph v. P., 1640 Ortlieb v. P.), 1660 der
passauische Hof- und Kammerrat Sebald von Vierbaum, 1668 Franz Adam
Spindler von Hofegg und Mof8 und schliefSlich 1685 der passauische Hof-
marschall und Landjigermeister Graf Georg Sigmund von Tattenbach *!.
Mit Kaufbrief vom 2. Mai 1690 verduflert dessen Sohn, Graf Georg Adolph
von Tattenbach, Freiherr und Panierherr zu Ganowitz, Herr zu Freienzell
und Kading das Landgut Kading, bestehend in freieigenem Besitz und dem
Ritterlehengut mit Schlof}, zusammen mit der Hofmark Otterskirchen und
anderem um 4000 Gulden und 70 Speziesdukaten Leikauf an Bischof Johann
Philipp von Lamberg **2, 1695 werden dazu vom ehemaligen Pfarrer zu
Otterskirchen, Philipp Jakob Meyerle, an den Bischof die Hofs6lde und ein
Haus in Kading, die zum Schlof Kading grundbar sind, iiberlassen 2.

Mit der Verwaltung des Gutes Kading wurde der Inhaber des Briuhausbe-
standes Rathsmannsdorf betraut#. 1762/63 gab Bischof Joseph Maria
von Thun und Hohenstein Anweisung, die beiden reparaturbediirftigen
Schldsser Rathsmannsdorf und Kading wiederherzustellen *°, doch Kading
scheint damals nicht wiederinstandgesetzt worden zu sein; denn im Hiuser-
und Rustikalsteuerkataster von 1808 erscheint unter Kading nur ,ein altes
Schlof} als Steinhaufen®.

1395 wird Kading als Sedl, spiter als Sitz bezeichnet **®. 1554, 1574 und
1575 ist es ungeschlossene Hofmark 27, 1660 wieder Sitz 2%, 1686 Hof-
mark 2, 1690 Landgut bzw. Lehengut?®. Mit Kading ist die Land-
standschaft verbunden ***, Nach dem Ubergang an das Hochstift wird der

247 Gt AL BIKA K. 34 Nr.1, 2 — K. 162 Nr. 35.

248 Ebd. K. 34 Nr.2 — K. 162 Nr. 35.

249 HStP Lit. Nr. 1755; StAL BIKA K. 162 Nr. 35.

250 HStP Lit. 1761.

251 StAL BIKA K. 162 Nr. 13, 35; HStP Lit. 1758, 1761; Heider 165.
252 HStP Urk. Fasz. 477; Heider 167, 168; siehe a.u. S. 241 (Gammertshof).
253 Heider 178.

254 StAL Rep. 113 Fasz. 153 Nr. 278; ebd. Fasz. 154 Nr. 280.

255 HStP Lit. 165.

256 Ger. Hals Lit. Nr. 5 fol. 15; HStP Lit. Nr. 1753.

257 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

258 StAL BIKA K. 162 Nr. 13.

259 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 7.

200 Heider 167, 168.

261 StAL BIKA K. 34 Nr.9 (Landtag 1575).
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Giiterbestand der Hofmark Kading 22 innerhalb des Landgerichts Raths-
mannsdorf zusammen mit anderem damals erworbenem Besitz zum Amt
Ho6rmannsberg zusammengefafit. Im Urbar des Landgerichts Rathsmanns-
dorf ist er als Neu-Rathsmannsdorfisch bezeichnet.

Otterskirchen, wo um die Mitte des 12. Jahrhunderts ein Ortsadel nachzu-
weisen ist (Waltherus de Otakerschirchen, Zeuge in einer Tradition an das
Kloster Vornbach 2%, ist als Hofmark zum ersten Mal im Urbar der Graf-
schaft Hals von 1395 erwihnt 284: ,Ottenskhirchen — Item die hofmarch
daselbs gehort gein Hals vnd hat mein herr damit zu thun vnd zu lassen®.
Die Hofmark ist also halsischer Besitz. Inhaber der Hofmark, wohl als Le-
henmann der Grafen von Hals, ist 1403 und 1407 Bernhard der Rud zu
Otterschirchen 2. In den halsischen Lehenbiichern des 15. und 16. Jahr-
hunderts erscheint Otterskirchen nicht mehr.

Zwischen 1502 und 1510 wird ein Waltinger zu Otterskirchen offensichtlich
als Inhaber dieser Hofmark auf einen Passauer Landtag geladen 2%, Wie
oben erwihnt, befindet sich in der Folgezeit auch der Sitz Kading in den
Hinden der Waltinger.

Die Hofmark scheint kurz danach an die mit der Hofmark Haselbach be-
lehnte Familie Pfeil iibergegangen zu sein und zwar jetzt als Passauer Lehen,
wie ja auch Haselbach von Passau zu Lehen riihrte, was von Bayern aller-
dings bestritten wurde . In einem Passauer Lehenbuch findet sich ein
Lehenbrief vom 15. Januar 1524 fiir Jorg und Hans die Pfeil von Haselbach,
durch welchen sie mit Otterskirchen belehnt werden und zwar mit zwei Gii-
tern, dem Burgstall, auch aller Gerechtigkeit auf dem Dorf. Dazu bekommen
sie eine grofle Zahl von Zehnten und Giitern, die alle ,,am Gallenberg in
Aterflkircher Pfarr und Wynnberger Landgericht liegen 2. Obwoh! in
diesem Lehenbrief die Hofmark ausdriicklich nicht erwihnt ist, so weist der
Passus ,alle Gerechtigkeit auf dem Dorf“ darauf hin, daf} die Pfeil die
Hofmarksrechte iibertragen bekommen haben. Auch die Ubergabe des Burg-
stalls ist ein Beweis dafiir.

Um die Mitte des 16. Jahrhunderts wird die Hofmark voriibergehend von
Bernhard Stor zu Grofiwiesen 2® verwaltet. Er hat neben den landgericht-
lichen Hindeln, diese in seiner Eigenschaft als Landrichter der Abtei, die
niedergerichtliche Hofmarks- und Edelmannsfreiheit, die Grundobrigkeit mit
Fertigung, Todfall, Abfahrt und Zustand ,,vnnd was dennselben von rechts
wegen vnnd deren vnnsern landtleuthen des ritterstandts erthailten begnad-

262 Giiterbestand 1690, beim Ubergang an das Hodhstift (HStP Urk. Fasz. 477):
Freieigener Besitz

Kading 2 je /4 Bau, 2 S, Hof-S; Socking %/¢+ Bau; Piirken (Birka) L (Urbar von
Hals 1395; siehe Ger. Hals Lit. 5 fol. 15: ,Pirchech . . . ist meines herrn mit dem
leib“); Pesensandtbach (Sandbach) 3 je ¥/s Bau, Haus.

Ritterlehengiiter

Kading Schloff, Hofbau, /s Bau; Ebersberg /4 Bau.

203 MB 4 Nr. 99 S. 76.

264 Ger. Hals Lit. Nr. 5 fol. 15.

265 Vgl. Heider 408 bzw. RB XI, 308, 403, 423.

266 StAL BIKA K. 34 Nr.2; K. 162 Nr. 35.

207 Siehe S. 71 ff., 113 f., 130f.

268 HStP Lit. 1753 fol. 155.

269 Siehe S. 185 f.
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tung nach dergleichen mehrers anhenngt® inne #°. Am 25. Febr. 1568 teilt der
Bischof dem Landrichter mit, daf} diese oben ,specificirte nidergerichtliche
genad vnnd obrigkait* dem bischoflichen Rat und Kanzler Dr. Johann Got-
hardt zu Atterskhirchen verliehen werde — ausgenommen die Landgerichts-
hindel, die, wie bei anderen passauischen Landleuten, dem Landrichter in
den Hofmarken und Griinden zu verrichten gebiihrten. Dr. Gothardt wird
gleichzeitig zu einem ,Landmann® angenommen. Die Untertanen zu
Otterskirchen, die er erkauft hatte, solle ihm der Landrichter iibergeben
und sie von seiner ,hofmarchs- und anderer niedergerichtlicher Pflicht ledi-
gen®.

Aus einem Schreiben des Bischofs an den Landrichter vom 8. August 1568
geht hervor, daff Dr. Gothardt von Wolfgang Pfeil zu Haselbach etliche dem
Stift lehenbare Untertanen in seiner Hofmark Otterskirchen kaufen wollte,
um damit seinen Besitz zu erweitern. Der Landrichter wolle dies unterstiit-
zen ¥, Nach dem Lehenbrief von 1524 besaflen die Pfeil in Otterskirchen
selbst neben dem Burgstall nur zwei Giiter. Diese diirften identisch sein mit
jenen Anwesen, welche mit Gantbrief vom 14. Dezember 1615 anlifilich der
Vergantung der Pfeil’schen Hofmark Haselbach zusammen mit anderen
Pfeil’schen Giitern im Land der Abtei an Eberhard Sinzl zu Tiefenbach und
Weideneck iibergingen ?2. Zu einem Verkauf der Pfeil’schen Giiter an
Dr. Gothardt scheint es also 1568 nicht gekommen zu sein.

1575 erscheinen die Kinder des Dr. Gothardt als Inhaber der Hofmark Otters-
kirchen auf dem Passauer Landtag, 1596 und 1602 ein Beham; ob als Ver-
treter eines anderen Besitzers der Hofmark oder als Hofmarksinhaber, ist
nicht festzustellen 2. 1638/39 hat Rudolph von Pétting wegen Otters-
kirchen die Landstandschaft 274, Es ist zu vermuten, dafl 1604 auch Otters-
kirchen an die Pétting iibergegangen ist, die damals Kading erworben haben.
1660/61 werden Otterskirchen und Kading von dem Passauer Hof- und
Kammerrat Sebald von Vierbaum gekauft *®, wohl 1668 kommen die beiden
Komplexe an Franz Adam Spindler zu Hofegg und von diesem 1685 an
Graf Georg Sigmund von Tattenbach *%.

Schliefflich verkauft Georg Adolph Graf Tattenbach unterm 2. Mai 1690
zusammen mit Kading auch die Hofmark Otterskirchen an Bischof Johann
Philipp von Lamberg. Anliflich des Verkaufes befreit Georg Heinrich Not-
haft, Graf von Wernberg und Herr zu Aholming mit Urkunde von 1691
November 13 gegen Zahlung von 500 Gulden die von ithm zu Lehen riihrende
Hofmark Otterskirchen zu Gunsten des Bischofs Johann Philipp von Lam-
berg von der Lehenschaft und gibt das dominium directum daran auf *.
Der Zeitpunkt, an dem das zweifellos urspriinglich halsische, dann hoch-

270 StAL BIKA K. 161 Nr. 3 Y.

271 Ebd.

22 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 4; siche a. ebd. BIKA K. 174 Nr.54 (Rezeff von
1569).

273 StAL BIKA K. 34 Nr.9; 162 Nr. 35.

274 Ebd.

275 StAL BIKA K. 162 Nr. 13.

276 Ebd. Nr. 35; Enthofer, Bauernaufstand 301. 1682 hatte Spindler 23 Untertanen;
nur Otterskirchen und Kading zusammen ergeben diese Zahl.

277 Heider 172—174.
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stiftische Lehen Otterskirchen in den Lehenverband von Aholming iiberging,
ist ungeklirt. Nach dem Consensus alienandi des Grafen Nothaft von 1691
waren Aholmingisches Lehen: der Burgstall, die Taferne, ein Hof, zwei S&l-
den, das Bad, die Schmiede, die Fleischbank und ein Gehélz 28, Ein Ver-
zeichnis der an den Bischof iibergegangenen Tattenbach’schen Giiter von
1690 2 nennt als Aholminger Lehen: die ganze Hofmark Otterskirchen,
/4 Bau, Hof des Hofbauern, drei S6lden, Schmiede, Badhaus, Backhaus und
die Amtmannsolde. Otterskirchen wurde mit seinen Zugehdrungen zum Land-
gericht Oberhaus, Amt H6rmannsberg geschlagen.

1385 verkauft ein Christan der Piichlir zu Teuffenpach (Tiefenbach) Zehnt,
Vogthafer und Vogtpfennig in einer grofleren Zahl von Orten im Land der
Abtei an Seitz Puchperger zu Wildenstein 2%°, Der Stammsitz der Piichler,
Pichler oder Piihler ist Piihel bei Aicha, Lehen der Grafschaft Hals, das von
der Familie 1428 an die Pfriinde der Frauenkirche zu Aicha verduflert wurde
und offenbar seither als Pfarrhof diente. Der ehemalige Piichelhof trigt des-
halb auch den Namen Pfarrhof 2! Tiefenbach selbst wird 1403 als Markt
bezeichnet 282, doch hat es bis zum Ende des Hochstifts keine Marktfreiheit
erlangt. Es blieb grundherrschaftlich gebunden 2.

Die Piihler erscheinen in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts nur noch
als Inhaber von Weideneck ***, wihrend in Tiefenbach damals die Rasp
sitzen. So wird Wolfgang Rasp zu Teuffenpach 1532 auf den Passauer
Landtag geladen, gleichzeitig mit Jorg Piihler zu Weideneck 25, 1556 ver-
kauft Ulrich Piihler an Benedikt Schitzl zu Hérmannsberg den Kriiglhof
bei Weideneck, Lehen des Bischofs von Passau 2. Wenige Jahre danach,
1562, verduflert er schliefflich auch den Sitz Weideneck sowie die Hofmark
Tiefenbach, in deren Besitz die Piihler offenbar inzwischen wieder gelangt
sind, sodann zwei Giiter in Alharting und ein Gut in Gebharting, Zugehdrun-
gen des Sitzes bzw. der Hofmark, dariiber hinaus verschiedene Halser Lehen
im Gericht Vilshofen, ferner je ein Gut in Oberlembach und Niederkappel
im Landgericht Velden im Miihlviertel, an Dr. Wilhelm Triibenpacher ,zu
Weideneck und Tiefenbach®, kaiserlichen und passauischen Hofrat 27,

278 Heider 172.

27 HStP Urk. Fasz. 477. In einem Verzeichnis der passauischen ,SchlSsser, Burgen,
Edelsitze und landstindischen Giiter“ aus dem 18. Jh. ist ein Teil der Hofmark
Otterskirchen als Lehen der Herrschaft Aholming bezeichnet (HStP Lit. Nr. 111
fol. 32). Der andere Teil ist eindeutig hochstiftisches Lehen, wobei es sich nur um
die beiden eben erwihnten Pfeil’schen Héfe handeln kann.

280 RB X, 151.

281 Heider 531, 532.

22 Heider 203; RB XI, 315.

283 Siehe u. S. 496 f.

284 Ger. Vilshofen Urk. 589, 307, 324 — Ger. Hals Urk. 330, 331.

285 StAL BIKA K. 34 Nr. 3; 1416 erscheint Caspar Rasph als Urteiler im Passauer
Hofgericht (Heider 45); 1435 hat Karl der Rasp zur Veste Rathsmannsdorf ge-
horige Giiter inne (Heider 424); 1448 sind die Séhne des Karl Rasp, Hans und
Karlein, begiitert im Gericht Rathsmannsdorf (Heider 448).

286 Heider 139.

287 HStP Lit. 1755; Ger. Vilshofen Urk. 326, 327. 1599 ist der Triibenpacher’sche
Hofmarksamtmann, Stephan Nicl, als S6ldner zu Teuffenpach belegt (StAL BIKA
K. 161 Nr. 4).
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Der letzte Besitzer der Hofmark aus der Familie Triibenpacher ist ein Hans
Thomas, Markgriflich-burgauischer Rat und Pfleger in Irmatshofen 2.
Seit 1613 wird die Familie Sinzl von Aicha mit Tiefenbach und Weideneck
belehnt, als erster Eberhard Sinzl, passauischer Rat, Rentmeister und Maut-
ner 2%, Zugehdrungen sind das Ritterlehen Niederaschenberg (Pfarre Gotts-
dorf) mit drei und Scherleinséd (Pfarre Untergriesbach) mit vier Giitern,
ferner Halser Lehen im Gericht Vilshofen. Etwa gleichzeitig erwerben die
Sinzl vier Anwesen in Kiithbach, die Miihle zu Ringelai und eine Fleischbank
in Perlesreut, ferner acht Giiter in Kiihbach, Saulorn, Erlauzwiesel, Hutthurm,
Unholdenberg und Aufernbriinst, zwei Ritterlehenskomplexe, die von 1515—
1572 in den Hinden der Walchsinger ®*° und dann der Pfeil von Haselbach
waren, von denen sie offenbar anldfllich der Vergantung des Pfeil’schen
Besitzes zusammen mit dem Pfeil’schen Ritterlehen Otterskirchen 1615 er-
worben wurden #1. Seit 1617 sind die Sinzl auch im Besitz eines Hofes zu
Hafning, offenbar des Kriiglhofes, der 1556 von den Piihlern an die Schitzl
verkauft worden war 2. Damit verfiigen sie iiber insgesamt sechs hoch-
stiftische Lehenkomplexe.

Mit dem Aussterben im Mannesstamm erhob gegen die Erbanspriiche der
Tochter des Sigmund Friedrich Sinzl, Maria Clara Sinzlin, Graf Ferdinand
Khuen von Lichtenberg und Gandegg, Freiherr auf Neuenlembach, Inhaber
von Fiirstenstein, Anspruch auf den Sinzlischen Besitz als ,feuda recta®. Er
wurde zwar 1681 damit belehnt 2, doch die Sinzltochter verfocht mit Er-
folg ihre Anspriiche auf Tiefenbach und Weideneck als ,,durchgehende Lehen
vor dem Reichshofrat und verkaufte schliefflich unterm 22. Mai 1690 ihre
»Giiter® Tiefenbach und Weideneck an Bischof Johann Philipp von Lam-
berg um 8000 Gulden, deren Empfang sie mit Urkunde vom 28. August 1691
quittierte 2%,

Unterm 23. Dezember 1690 wird der Inhaber des Briuhausbestandes in
Rathsmannsdorf mit der Verwaltung der per transactionem erworbenen
Sinzlischen Hofmarken Tiefenbach und Weideneck samt den zugehdrigen
einschichtigen Giitern vom Bischof von Passau betraut, 1691 der Hofbau zu
Weideneck vererbrechtet 2. Nach Belegen von 1675 und 1681 waren von
Weideneck ,derzeit nur ein pichel und graben verhanden®. Der Sitz scheint
demnach seit lingerer Zeit nicht mehr bewohnt gewesen zu sein 2,

Im Besitz der Sinzl war voriibergehend die kleine Hofmark Schalding. Im
12. und 13. Jahrhundert saflen dort bischofliche Ministerialen. Ein Kaezzel
de Schaltarn et frater eius Otakker werden in dem um 1250 gefilschten Stif-
tungsbrief des Klosters St. Nikola als Zeugen genannt®’. Die Quellen

28 Ger. Vilshofen Urk. 332, 333; Lehenbrief von 1611 (StAL BIKA K. 162 Nr. 35).
289 Ger, Vilshofen Urk. 335.

200 Siche S. 131.

291 StAL BIKA K. 162 Nr. 35; sieche S. 186 bes. Anm. 580.

292 Siehe o. S. 126.

203 HStP Lit. 1761 fol. 243 ff.; StAL BIKA K. 162 Nr. 28.

Heider 171; StAL Rep. 113 Fasz. 153 Nr. 278.

205 Ebd.

206 HStP Lit. 1758 fol. 1; StAL BIKA K. 162 Nr. 28.

27 MB 28b S.217; OOUB II Nr.80 S.115; siche a. Jungmann-Stadler 97 mit
weiteren Belegen.
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schweigen sodann bis in das 16. Jahrhundert. Schalding gehorte damals als
Halser Lehen den Pfeil %, Hans und Georg Pfeil hatten als Lehen inne
neben Haselbach samt der Hofmark die Giiter zu Schaltarn (in Heinin-
ger Pfarr und Rathsmannsdorfer Gericht), die von Wolfgang Stiibner erkauft
worden waren. In der Folge teilt Schalding voriibergehend das Schicksal der
Hofmark Haselbach, die lange Zeit einen Zankapfel zwischen Bayern und
Passau bildete. 1593 wird es voriibergehend ,arrestiert #°. Mit Gantbrief
vom 14. Dezember 1615 erwirbt Eberhard Sinzl zu Tiefenbach und Weiden-
eck die Hofmarch Schaltern mit vier Giitern, darunter die Taferne und die
Miihle 2. Zwei Anwesen in Schalding verbleiben der Hofmark Haselbach
als einschichtige Giiter und werden 1691 gegen zwei Giiter in Zeilberg (Land-
gericht Schirding) an das Hochstift vertausche 3.

Die Hofmark Schalding geht von den Sinzl 1682 an die Galer iiber %2, 1686
ist ein Galer Landstand ,wegen der Hofmark Schalding® 3%, Die Galer
verkaufen schliefllich 1723 Sitz und Hofmark um 900 Gulden an Bischof
Joseph Dominicus von Lamberg. Die Hofmark wird dem Landgericht Ober-
haus inkorporiert und dem Amt Hacklberg unterstellt 2,

Zum Sinzlischen Giiterbesitz zihlte schliefflich noch die Hofmark Aicha;
von ihren Zugehdrungen sind Teile an das Hochstift gekommen. Gemifl dem
Dritten bayerischen Herzogsurbar *® sowie dem Urbar der Grafschaft Hals
von 1395 gehdrten von der Taferne im Maierhof zu Aicha ,,Urbar und Vog-
tei gen Hals“. Sie wurden von einem Halser ,Propst verwaltet. 1418 hatte
Asem Sigershover, Pfleger zu Neuburg am Inn, einen Hof zu Aicha inne **°.
1431 nennt sich Leutolt der Sigershofer nach Aychach 3.

Seit dem Beginn des 16. Jahrhunderts sind die Piihler Mitbesitzer **® und
haben deshalb die hochstiftische Landstandschaft®®. Ihre Rechte stammen
wohl von den Pfeil, die im 15. Jahrhundert in Aicha nachzuweisen sind *°.
Die Siegershofer zu Prabach (Brombach, Gericht Pfarrkirchen) werden als
Inhaber der Hofmark Aicha und als Besitzer von zugehdrigen einschichtigen
Giitern im Hochstift regelmiflig auf den Passauer Landtag geladen .
1532 ist Balthasar Mernstorfer Mitbesitzer von Aicha 2,

208 HStAM Oberster Lehenhof Nr. 63 = ,Adelslehen der Grafschaft Hals 1517¢

fol. 15.

209 GtBP HRPr. Bd. 59 fol. 47.

300 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 4.

2’1 HStAM Oberster Lehenhof, Lehenbuch der bayer. Ritterlehen 1679/80; Hei-
er 170.

302 Enthofer, Bauernaufstand 301.

303 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 7.

304 StAL BIKA K. 162 Nr. 34; ebd. Rep. 113 Fasz. 156 Nr. 295.

305 MB 36 b, 278; ausfiihrlich iiber Aicha siche Jungmann-Stadler 179 f.; im Fol-

genden einige Erginzungen und Berichtigungen.

306 Heider 529.

307 Heider 419.

308 Siehe o. S. 126.

309 HStP Lit. 107 fol. 49.

310 Siehe Jungmann-Stadler 179.

311 StAL BIKA K. 34 Nr. 1—6.

312 Fbd. Nr. 3.
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1575 nennt sich Bernhard Stdr zu Groflwiesen und Lindberg nach Aicha 3.
1643 verkauft Christoph Friedrich Stdr sein Gut Aicha an den ehemaligen
bayerischen Kanzler in Burghausen Johann Valentin Schmidt von Wellen-
stein, der 1644 um die Landsisserei im Hochstift einkommt. Sie wird ihm
gewihrt und damit werden die von ihm erworbenen Untertanen im Hoch-
stift aus der Pflicht des Landgerichts der Abtei entlassen und ihm eingeant-
wortet. Offenbar wurde aber nur ein Teil der Zugehrungen verkauft; denn
Franz Alexander St6r zu Grofiwiesen und Lindberg nennt sich 1671 noch
immer nach Aicha 3%, Vor 1681 ist Sigmund Franz Sinzl ,zu Aicha“ ge-
storben ®®, Die Sinzl haben den Komplex kurz davor erworben, vermutlich
durch Kauf.

Die kurze Ubersicht zeigt, daff die Hofmark Aicha aus zwei Giitergruppen
bestand, die offenbar erst unter den Sinzl in eine Hand gelangten. Dazu
wurden von den Sinzl auch Giiter geschlagen, die 1615 von den Pfeil von
Haselbach durch Gant an sie iibergegangen waren *". Der Sinzlische Besitz
gruppierte sich so in drei Komplexe, ,die freieigen sind und nach Aicha ge-
horen® 31%: die eben erwihnten Giiter der Pfeil von Haselbach, hauptsich-
lich im Bereich des Landgerichts Oberhaus westlich der Iiz gelegen *°; dazu
eine Gruppe von Anwesen in den Amtern Hauzenberg, Hacklberg und Raths-
mannsdorf des Landgerichts Oberhaus sowie im Landgericht Obernzell 2.
Diese beiden Gruppen wurden unterm 7. November 1712 durch Adam Leo-
pold von Rehling zu Pirget, Landrichter zu Straubing, principaliter fiir Maria
Magdalena von Rehling, geb. v. Scharfsedt, seine Gemahlin, an Maria There-
sia von Kading, geb. Freifrau von Hohenfels von Schénhering zu Haselbach
und deren Sohn Franz Martin von Kading verkauft *'. Maria von Rehling
hatte sie von ihrer Schwester, Frau Cordula Jacobe Sinzl von Séldenau zu
Aicha geerbt ®2. Unterm 4. Dezember 1713 verkaufte sie schlieflich Franz
Martin von Kading an Bischof Ferdinand Raimund .

Eine dritte Gruppe von Giitern im Amt Rathsmannsdorf, die 1643 von den
Stér an Schmidt verkauft und sodann von den Sinzl erworben worden war,
wurde unterm 30. Juli 1714 von Adam Leopold von Rehling und seiner Frau
Maria Magdalena an Bischof Ferdinand Raimund verduflert, dazu das Sinzl-

318 HStP Lit. 1755 fol. 12.

314 StAL BIKA K. 162 Nr. 10 1/,

315 Ndbg. Lit. Nr. 25.

316 Heider 831.

37 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 3, 4.

318 StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 42.

319 Je 1 Anw. in Kreiling, Desching, Anger, Stelza, Renholding, Geferting, Dorn-
reut, Reisach und Hutthurm (Taferne), je 2 Anw. in Walding, Oberhart, Schon-
hart; in Otterskirchen Solde und Schmiede, in Hitzing 3 Sélden und Hsl (StAL
Rep. 113 Fasz. 41 Nr.4). Siehe a. das Urbar der Hofmark Tiefenbach von 1661
(StAL Rep. 113 Fasz. 153 Nr. 277).

320 LG Oberhaus, Amt Hauzenberg: Nicklmiihle (= Danglmiihle), Eckmiihl und
Eckhof — Amt Hacklberg: 1 Gut in H6flein — Amt Rathsmannsdorf: 1 Gut in Lap-
perding, 2 Giiter in Stotting (hier hatte ehemals das Kloster Vornbach !/2 Bau,
1/> Hof, 1 Hsl) — im LG Obernzell: je 1 Gut in Glotzing und Schaibing.

321 Dazu 1 Hsl im Tobl (Amt Hacklberg) und 1 Gut zu Promath, cin buchleitneri-
scher Untertan.

322 HStP Urk. Fasz. 478 = Heider 180.

323 Ebd. und Heider 181.
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haus in Passau, alles Erbe der Maria Magdalena von ihrer Schwester Cordula
Jacobe Sinz] 22,

Weiteren Giiterzuwachs brachte die Auseinandersetzung um die bayerische
Hofmark Haselbach. Im Urbar der Grafschaft Hals von 1395 sind unter der
Rubrik ,Urbar und Vogtei gen Hals“ zwei Giiter zu Haselbach bzw. zu
Oberhaselbach aufgefiihrt, die ,der Fewrschwenterin gewesen®, ferner ein
Gut daselbst in der zugehorigen Unterabteilung , Urbar und Dienst von des
Stetinger Leuten, die nun nach Hals gehoren® 3%, Der Haselbacher Besitz
setzt sich demnach aus verschiedenen Provenienzen zusammen. Schlof} bzw.
Veste Haselbach sind im 15. Jahrhundert in den Hinden der Pfeil, 1473
des Jorg Pfeil und seiner Schwester Anna ¢ 1460 ist auch der Hofbau,
»zum Sitz gehorig®, erwihnt *’. Mit dem Ubergang der Grafschaft Hals an
Bayern 1517 werden Schloff Haselbach samt der Hofmark (im Vilshofener
Gericht) und zwei von Wolfgang Stubner erkaufte Giiter zu Schaltarn
(Schalding), in Heininger Pfarr und Rathsmannsdorfer Gericht, verlehnt an
Hans und Jorg Pfeil, nach des ersteren Tod 1534 an Jorg Pfeil allein, 1551
an denselben (auf Grund des Herrenfalls anlifilich des Todes Herzog
Albrechts von Bayern), 1561 an Wolf Pfeil, 1575 an Georg Bernhard, Wolf
Christoph und Ott Pfeil (1 1576) 3. Zwischen 1575 und 1580 werden die
Pfeil mit Haselbach, zwei Giitern in Schalding und zwei Giitern zu Voll-
mering und zu Pueling im Gericht Vilshofen belehnt ®2. Seit 1615 ist Hasel-
bach im Besitz der Kidinger 2.

Die Pfeil von Haselbach sind seit der Belehnung des Jorg und Hans Pfeil
durch den Bischof 1524 auch im Besitz zahlreicher hochstiftischer Giiter,
alle ,gelegen am Gallenperg in Aterfkircher Pfarr und Wynnberger Land-

»p

gericht® !, 1554 empfingt diese Lehen Jorg Pfeil, 1562 Wolfgang Pfeil

324 Je 1 Gut in Silling, Opping und Kreiling; je 2 Giiter in Bertholling, Naflkam-
ping und Reut (Oberreit), 3 Giiter in Niederham (StAL Rep. 113 Fasz. 153 Nr. 277
= Heider 182).

325 Ger. Hals Lit. 5 fol. 5 ff., 12 ff; iiber Haselbach zusammenfassend Jungmann-
Stadler 191 {.; im folgenden einige Erginzungen; siche a. S. 113 f.

326 HStAM Oberster Lehenhof Verz.I Nr.61 (Lehenbuch der Grafschaft Hals
1460 f£.) fol. &', 32".

327 Ebd. Nr. 62 fol. 3.

328 Ebd. Nr. 63 = Lchenbuch der Grafschaft Hals 1517 ff.

3290 Ger. Vilshofen Urk. Nr. 202—204.

330 Belehnungen durch Bayern 1652—1720 (ebd. Nr.205—213). 1489 Anton Ki-
dinger, Biirger zu Vilshofen (ebd. 757); 1507 Anton K. Pfleger zu Schirding {(ebd.
759); 1518 Anton K. zu Schénerting, Pfleger zu Vilshofen (ebd. 308); ders. 1508
Mautner zu Schirding (ebd. 534); 1534—1616 Aufsendung von Lehengiitern durch
die Kidinger zu Schonhering (Schénerting) ,auch zu Reichstorf* (ebd. Nr.140—148).
331 QOtrerskirchen 2 Giiter, Burgstall, alle Gerechtigkeit auf dem Dorf; Doblhof,
Gern 2, Oectzing 2, Hauzenberg 2, Reut 2, Hofstetten 1, Reisach 1, Oberndorf 2,
Scheuereck 1, Ratzenleithen 2, zu der Wimm 1, auf der Kifiling 1, Gaishofen 6,
Ebersberg 1, Hatzing 1, Hidring 5, (Vorder-)Galgenberg 4, Eberhartshof (wo?) 1,
Hintergalgenberg 1, Kading 3, Stampfing 2, Antholling 1, Hitzing 3, Kreiling 4,
Neuhofen 2, Stéting 5.

Dazu kommen Zehnthiuser in Windberg, Eglsee, Fisching, Ried, Edhof, auf dem
Aigenberg, Schonhart, Haberg, auf dem Ruhstorf, auf dem Stelza, Oberhart, Raths-
mannsdorf, Haizing, Silling, Niederham, Lapperding, auf dem Rettenberg, Rotzing,
Seining, Holzing (HStP Lit. 1753).
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(neu verlichen werden 24 Burglehen in Windorf und Zehnt in Gerharding),
1575 Georg Bernhard, Wolf Christoph und Ott Pfeil 32,

Mit Gantbrief vom 14. Dezember 1615 gingen an Eberhard Sinzl zu Tiefen-
bach und Weideneck, Mautner zu Passau, ,,die Giiter des Pfeil in der Abtei“ 333,
die wir schon oben unter Aicha aufgefithrt haben. Zusitzlich sind hier noch
genannt: ein Gut im Dobelhof, die Hofmark Schalding mit vier Giitern und
einer Miihle, sowie Besitz in Mitlberg, das nicht identifiziert werden konnte.
Dazu kamen Grundstiicke in Klingermiihl, Wérth bei Kithbach und Saufi-
bachmiihle. Die genannten Giiter, z. T. alte Zugehdrungen von Haselbach,
wurden 1712 durch die Sinzlischen Erben an Franz Martin von Kading, In-
haber der Hofmark Haselbach verkauft, von diesem schliefllich 1713 an den
Bischof von Passau veriuflert *4, sie waren demnach kurze Zeit wieder bei
Haselbach.

Die Vergantung von 1615 ist der Anfang von Aktionen des Passauer Bischofs
gegen Haselbach mit dem Ziel, dessen Zugehorigkeit zum Hochstift de facto
zu demonstrieren. Wir haben die Vorginge oben eingehend behandelt .
Durch die Verluste von 1615 und der folgenden Jahre, welche die Masse der
zugehdrigen einschichtigen Giiter im Hochstift betroffen haben, war der
Umfang der Hofmark stark zusammengeschmolzen. Ubrig blieb die Hofmark
selbst, 2 Giiter im Gericht Vilshofen und von den einschichtigen Giitern im
Hochstift nur zwei Giiter in Schalding *.

Die Auseinandersetzung mit Bayern von 1689 unter Bischof Johann Philipp,
bei der unter anderem auch das Problem der Hofmark Haselbach bereinigt
wurde, brachte dem Bischof die beiden Giiter in Schalding ein, ferner sechs
Untertanen im Land der Abtei links der Ilz. Dafiir wurde die Hofmark selbst
sowie zwei Giiter in Zeilberg (Landgericht Schirding) an Bayern abgetre-
ten %7,

Vom Verkauf der Buchleitnerischen Untertanen 1699 war eine Gruppe von
freieigenen Giitern ausgenommen, die spiter als sog. New-Buchleitnerische
Untertanen erscheinen. Sie dienten als Ausstattung fiir die Witwe des letzten
Buchleitner, Maria Eva Elisabetha, geb. von Freiberg. Nach ihrem Tod 1707
iibernahm gem. Testament vom 30. Januar 1707 ihr Bruder Adam Caspar
von Freyberg das Erbe und verkaufte die zugehdrigen Giiter gem. Kaufs-

32 Ebd. Lit. 1755 fol. 15.

333 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 4.

334 Heider 180, 181.

335 Siehe S. 113 f.

336 Das Bayerische Ritterlehenbuch von 1679/80 (HStAM Oberster Lehenhof) bringt
fiir das Jahr 1679 die folgende Besitzbeschreibung. 1. in Bayern: Schlof mit Stadel
und Stallungen, Hausmiihle, 3 Weiher und verschiedene Grundstiicke, Hofbau mit
Freistift, 5 Solden, alles in Haselbach; dazu je 1 Gut in Wolmering und Pieling. —
2. im Hodhstift Passau: Neben Grundstiicken, die zum Schlofl und zur Hofmark
gehoren, Taferne und Briuhaus (Freistift), 2 Giiter, 1 Giitl, 6 Solden (chemals im
Besitz der Pfeil), !/2 Hof (ehemals ortenburgisch), 1 Gut (chemals leuchtenbergisch),
alle in Haselbach, doch innerhalb der Hochstifts-Grenze; ferner in Schaltern (Schal-
ding) 2 Giiter (ehemals Pfeil’scher Besitz).

37 Siehe 0. Anm. 176. 1689 zihlt Franz Kidinger in einem Schreiben an Kurfiirst Max
Emanuel von Bayern folgenden Giiterbestand auf: /2 Hf, 8 je 1/a Hf, 7 Bausdlden,
8 Hiusl, von denen nur zwei /4 Hfe und 4 Hiusl auf bayerischem Grund liegen
(HStP Lit. 130).
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abrede vom 30. September 1708 um 10300 Gulden und 100 Speziestaler
Leikauf an Bischof Johann Philipp von Lamberg. Am 21. November 1707
erfolgte die ,, Angelobung® der neuen Untertanen 3%,

Im Bereich des Landgerichts Oberhaus lagen ingesamt 1487 Anwesen (Teil
Thyrnau 866, Teil Rathsmannsdorf 621); unmittelbar unterstanden dem
Landgericht 1051 Anwesen (Teil Thyrnau 558, Teil Rathsmannsdorf 493).

Geistlichen Niedergerichten

gehdrten zu 234 Anw. (Thyrnau 205,
Rathsmannsdorf 29)

adeligen Niedergerichten 2 Anw.

Marktgericht Hauzenberg 68 Anw.

Marktgericht Windorf 59 Anw.

Mittelbar unterstanden

dem Landgericht mithin 363 Anw.

Hochst. Pfleggericht Jandelsbrunn 29 Anw.
Unter bayer. Landeshoheit

(Ldg Hals) 44 Anw.
Auflerhalb der Jurisdiktion
des Landgerichts 73 Anw.

Die zu den geistlichen und adeligen Niedergerichten gehorigen Anwesen waren
einschichtig, nur in den Tafernen Hiitten und Salzweg hatte das Kloster
Niedernburg Hofmarksgerichtsbarkeit. Gehen wir jedoch auf die Zeit vor
1575 zuriick, so bietet sich ein vollig anderes Bild. Vor 1575 unterstanden
dem Landgericht unmittelbar nur etwa 650 Anwesen, zumal der Adel auf
allen seinen Giitern Gerichtsbarkeit, damals sogar auf den einschichtigen die
volle hofmirkische Gerichtsbarkeit besaf3.

Die Jurisdiktion des Landgerichts Oberhaus war durchbrochen durch 29 An-
wesen des seit 1765 bestehenden hochstiftischen Pfleggerichts Jandelsbrunn
sowie durch 44 Gerichtsuntertanen des Pfleggerichts Hals, welch letztere
unter bayerischer Landeshoheit stehende Enklaven darstellten.

An geschlossenen Niedergerichtsbezirken enthielt das Landgericht nur noch
die Miarkte Hauzenberg und Windorf und die oben erwihnten niedernburgi-
schen Ehafttafernen Hiitten und Salzweg.

338 StAL Rep. 113 Fasz. 139 Nr. 15 b. Eine Spezifikation von 1701 (HStP Lit. 789)
weist insgesamt 46 Anw. aus: 2 Hfe, 38 L, 3 S, 3 Miihlen, die Masse davon
(32 Anw.) im LG Oberhaus, Amt Hormannsberg: Babing 1, Berg 2, Boderding 1,
Doblhof 1, Doblmiihle 1, Edhof 1, Edt 1, Gastorf 1, Hidring 1, Héberstorf 1,
Holzing 2, Lapperding 2, Lengfelden 1, Lindach 1, Niederham 1, Oberndorf 1,
Punzing 3, Ratzenleithen 1, Reuth 1, Seining 2, Stampfing 1, Thalham 3, Voller-
ding 1, Wim 1. — LG Lecoprechting, Amt Hutthurm: Mitterbriinst 2, Hof (Wiirfl-
hof). — LG Leoprechting, Amt Rohrnbach: Lobenstein 1, Marchetsreut 1, Neb-
ling 1, Reisersberg 1, Salzgattern 1; dazu 1 Hsl — LG Oberhaus, Amt Thyrnau:
Satzbach 3 KHsl, die nicht identifiziert werden konnten.
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Verteilung des Grundbesitzes im Landgericht Oberhaus:

1. Teil Thyrnau (Untere Amter)

= =

Hofgrofien 339 Hf 1%L 1%:L L 3L S 5 5 T Miihle Summe
Landgericht 23 3 208 44 40 25 9 20 372
Davon erworben
aus Adelsbesitz
seit 1575 19 2 150 36 16 9 4 14 250
Kl Niedernburg 39 1 13 151 1 39 49 10 2 13 318
Davon einschich-
tig (Oblai) 13 1 5 58 1 35 47 8 1 9 178
Domkapitel
einschl. Domkap.
Innbruckamt 1 2 18 3 1 25
Davon einschichtig 2 17 3 22
Spitiler, Ortskirchen,
Benefizien, sonst.
geistl. Institute 1 17 1 1 3 1 24
Davon einschichtig 5 5
Hochst. Pflegger.
Jandelsbrunn 2 2 17 1 7 29
Ludeigen, einschl.
Besitz v. Staat,
Gemeinden, Kir-
chen (mit Marke 1 84 %y, 3 88
Hauzenberg) 3 Schlgsser 3

1 Kloster 1
* dabei 61 ludeigene Biirgerhiuser im Markt Hauzenberg

5l 2 Yi  Ys V2 Vs /32 Miihlen

Bayer. Landes-
hoheit (Ldg. Hals) 1 2 — 1 1 1 - - - — 6

39 Dieser und der folgenden Ubersicht liegen zwei verschiedene ,Hoffiifle® zu-
grunde; im einzelnen dazu u. S. 135 ff.
Die zu den Miihlen gehdrigen Baugriinde, die gesondert besteuert wurden, sind in
dieser Ubersicht extra gezihlt, so dafl sich eine geringfiigige Diskrepanz mit den
in der Statistik erscheinenden Anwesenszahlen ergibt. Dies gilt auch fiir die Uber-
sichten bei den iibrigen Landgerichten und beim Kloster Niedernburg (siehe S. 194,

218, 239, 259, 278, 304, 329, 341, 356, 410).
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2. Teil Rathsmannsdorf (Obere Amter)

Lehenhoffuff  Viertelbauhoffufl g
Hf 112 Yoo s s s R s

Hofgréflen L L L Bau Bau Bau Bau S O & T Mihle Summe
Landgericht 8 5 125 2 48 1 59 62 30 11 23 15 389
Davon er-
worben aus
Adelsbesitz
seit 1575 4 1 86 1 9 8 28 24 1 1 5 168
Kl Niedernburg 4 15 1 14 4 12 2 3 6 1 62
davon ein-
schichtig
(Oblai) 3 11 1 2 1 18
Spitiler,
Benefizien,
sonstige (Adel) 2 10 1 1 3 1 1 2 21
davon ein-
schichtig 2 1 3
Dombkapitel 6 5 8 4 1 24
davon ein-
schichtig 1 4 4 1 10
Ludeigen, Staat,
Gemeinde, 84 % u.
Kirche u. sonst. 3 Schlgsser 87
* darunter 53 ludeigene Biirgerhiuser im Markt Windorf

Y1 Yo Y4 s 11 13 Miihlen
Bayer. Landes-
hoheit (Ldg. Hals) 2 7 21 4 1 2 1 38

Der grofite Grundherr innerhalb des Landgerichts ist das Kloster Niedern-
burg gewesen®?, bevor die Bischdfe, vor allem Urban von Trenbach (1561—
1598) und Johann Philipp von Lamberg (1689—1712), aus Adelshand in
groflem Umfang Grundbesitz erwarben. Gegen 380 Anwesen gehdrtem dem
Kloster. Der Besitz anderer geistlicher Institute, etwa des Domkapitels und
des Klosters St. Nikola, ist dem gegeniiber ohne Bedeutung. Die Niedern-
burger Giiter setzen sich aus zwei Gruppen zusammen, den sog. urbarischen,
die mit der Vogtei dem Landgericht unterstanden und dorthin auch einen Teil
der Giilten leisteten, sowie den oblaiischen Giitern, iiber welche das Kloster
die Vogtei ausiibte. Wihrend der Grundstock der zuletzt genannten Gruppe
ehemaliges Konventsgut darstellt, das sich durch Schenkungen (oblationes)
im ausgehenden Mittelalter stark mehrte, handelt es sich bei den urbarischen
Giitern um das ehemalige Abtissinnengut, das mit dem endgiiltigen Uber-

340 Uber die Entwicklung des Klosterbesitzes ausfiihrlich u. S. 385 ff.
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gang des Klosters an das Domstift 1193 und die unmittelbar folgende Ab-
setzung der Abtissin dem Bischof zu Gebote stand, der seitdem auch einen
Teil der Abgaben bezog . Die urbarischen Giiter konzentrieren sich um
Kellberg, Straikirchen, Hutthurm und Hacklberg, wihrend unmittelbar nérd-
lich der Ilzstadt, im Bereich des ehemaligen Burgholzes, und um Hauzenberg
die oblaiischen Giiter vorherrschen, hier stark vermischt mit ehemaligem
Adelsbesitz, der seit Bischof Urban von Trenbach systematisch angekauft
wurde.

Im Teil Thyrnau wurden seither aus Adelshand gegen 250 Anwesen erwor-
ben. Das Hochstift verfiigte hier vorher nur iiber etwa 60 Anwesen, eine
Zahl, die im Urbar des Landgerichts Oberhaus von 1545 %% ausgewiesen ist,
und zwar innerhalb des Kammergiiteramtes Hauzenberg, soweit sich dieses
mit dem Ostlich der Ilz liegenden Teil des 1593 neu organisierten Landge-
richts deckte. Vor dem hohen Mittelalter war wohl kaum nennenswerter dom-
stiftischer Besitz vorhanden. Erst mit dem Aussterben der Griesbacher um 1220
konnten sich die Bischofe dstlich der Ilz festsetzen. Durch Lehenheimfall und
Ankauf wurde im ausgehenden Mittelalter der domstiftische Besitz stark ver-
mehrt.

AKhnliche Verhiltnisse liegen im Teil Rathsmannsdorf, also westlich der Ilz
vor. Seit 1575 konnten die Bischéfe hier etwa 170 Adelsgiiter erwerben. Der
alte Bestand diirfte hauptsichlich auf die Burgherrschaft Windberg zuriick-
gehen, die 1207 aus den Hinden der Andechser an das Domstift kam. Das
Lonsdorfische Urbar zdhlt im Bereich des spiteren Landgerichts Windberg
etwa 100 Anwesen auf **3, das Urbar von 1545 als ,,Bistiimber® etwa 80 An-
wesen. Bei thnen handelt es sich um den ehemals domstiftischen Besitz im Be-
reich des Landgerichts. Dazu wurde als groflerer Komplex 1448 die Herr-
schaft Rathsmannsdorf mit etwa 50 ,,Schlésslern® und 9 ,,St. Ulrichsbauern
erworben. Damit verfiigte das Hochstift im 16. Jahrhundert einschlieilich
der zum Amt Hacklberg gehorigen sog. 13 Freigiitler etwa iiber 160 Anwe-
sen.

Die verbreitetste Gutskategorie &stlich der Ilz ist das Lehen, wobei zwei
Lehen auf den Hof kommen. Westlich der Ilz herrscht der Viertelbau oder
Viertelacker vor, von dem vier auf den Hof gehen. Lehen und Viertelacker
sind dabei gleich hoch besteuert. Sie gehoren damit der gleichen Gutskate-
gorie an. Wir diirfen vorwegnehmen, daff der Hof der Lehenkategorie einer
Hube und damit einem halben Hof der Viertelackerkategorie entspricht 4.
Bereits die Quellen des 13. Jahrhunderts verwenden Bezeichnungen, die wir
mit unseren Hofgroflen in Beziehung setzen konnen: Hof (curia), Hube
(huba) und Lehen (feodum bzw. beneficium). Wir erinnern an jene 100 Hu-
ben Heinrichs von Griesbach, die der Bischof 1217 an sich zu bringen ver-
sucht 35, Wir miissen sie wohl nordlich der Donau zwischen Ilz und Ranna

341 Siche S. 88 f., 387 f.

342 HStP Lit. 143.

343 Maidhof, Urbare I, 60 ff.

344 Das folgende soll nur einige Grundlagen bieten fiir eine Fragestellung, die we-
gen ihrer Bedeutung fiir die Besiedlungsgeschichte in extenso bearbeitet werden
miifite; vgl. dazu auch Studener 81—90 (fiir das Obere Miihlviertel). Zum Hoffuf§
allgemein, besonders zum Bayerischen Hoffufl siche Fried, Soldnertum, bes. 12 ff.
345 Siehe Kap. I S. 52.
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suchen *®. Das Lonsdorfer Urbar verzeichnet fiir den Bereich des Landes
der Abtei westlich der Ranna fast nur ,,Giiter® (bona) ¥, im Raum zwi-
schen Ranna und Miihel jedoch, so um Rannariedl, Marsbach und Velden
neben Hofen (curia) hauptsichlich Lehen (beneficium) 3. In den Urkunden
der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts iiber Besitz bei Hauzenberg und
nordlich von Untergriesbach ist das Lehen (feodum, beneficium) vielfiltig be-
legt 3°. Damit ist auch westlich der Ranna diese Gutsgrofle wenigstens seit
dieser Zeit als die vorherrschende nachzuweisen .

Westlich der Tz hingegen tritt — so wie siidlich der Donau und am Inn, um
Viechtenstein, Schirding und Obernberg — die Hube deutlich hervor %,
wenn auch nur um Gaishofen und bei den zur Burg Windberg gehorigen
Giitern 2. In den weiter nordlich am Gaissaknie gelegenen Orten ist wieder
das Lehen vertreten 252, das im iibrigen das relativ spit besiedelte Rodungs-
gebiet siidwestlich Grafenau um Schlag, Hilgenreit und Schéfweg und um
Birnstein vollstindig beherrscht 354,

In den Urkunden des ausgehenden Mittelalters sind die Anwesen im Bereich
stlich der Ilz in Hofe, halbe Hofe und Lehen sowie in Sélden gruppiert,
daneben in Hofe, Giiter und Sélden %, wobei die Bezeichnung ,,Gut®, die
iiber die Gutsgrofle zunichst nichts aussagt, hdufig an Stelle von Lehen ver-
wendet worden sein diirfte 3. Die S6lden sind von Haus aus Ausbriiche
aus einem Hof oder einem Lehen %7,

348 Daf} die Hube hier vorherrschte, kénnen wir auch aus den unterschiedlichen Be-
messungsgrundlagen fiir die Konigssteuer im Ilzgau und im Miihelland erschliefen
(MB 28 b 510). An der Miihel wurden von ,zwei vollgiiltigen Lehen® 5 Pfg ein-
gehoben, im Ilzgau jedoch vom Scheffel Weizen 5 Pfg. Dies ist wohl damit zu er-
kliren, dafl im Ilzgau damals eine andere Gutskategorie vorherrschte, die der dop-
pelten Grofle eines Lehens entsprach und bei der die Giilt 1 Scheffel Weizen be-
trug. Es kann sich dabei nur um die Hube handeln, die ja 1217 eindeutig belegt ist.
347 Maidhof, Urbare 1, 72 ff.

38 Ebd. 90, 92 ff., 97 ff.

39 Ndbg. Urk. 23, 31, 33, 43 {., 48.

350 Es gibt Anhaltspunkte fiir eine weitgehende Entvolkerung der Gegend um 1250;
es wire deshalb denkbar, dafl bei der Wiederbesiedelung auch hier die Lehenskate-
gorie allgemein Eingang fand; man vgl. die Urk. des Klosters Niedernburg v. 1281
(Ndbg. Urk. 42), mit der ,driv gut div vns gar lange zit sint 8de gelegen vnd vner-
bawen® (Kramersdorf, Raflreuth und Udelgersberg, heute Geiersberg, alle Gde
Raflreuth), an 4 bzw. 6 bzw. 3 Bauern verlichen werden, deren Anwesen alle seit
1545 als Lehen erscheinen (siche Statistik unter Amt Kellberg).

351 Maidhof, Urbare I, 5 ff., 106, 118, 121 ff.

352 Ebd. 116 ff., 60 ff.

353 Ebd. 65.

354 Ebd. 66; Ger. Hals Lit. 5 fol. 61 ff.

355 1300: Hf — 1/2 L — 1/2 S (Heider 9); 1399 Hf — S (Heider 33); 1413: G — S
(Heider 279); 1433: G — S (Heider 41); 1426: Hf — G — S (Heider 50); 1437:
G — S; Hf — L — S (Heider 55); 1458 /2 G (Heider 349); 1460: Hf — /2 Hf
(Heider 60); 1474: L — /2 L (Heider 70); 1506: L — /2> L (Heider 81); 1527:
G — S (Heider 95).

356 1394 werden aus einem Hof ,3 Giiter“ gebildet (Heider 511).

357 1388 anl. des Kaufes eines Hofes in der Griinau (Gde Limmersdorf Lkr. Weg-
scheid) bestimmt das Domkapitel als Grundherr: ,Die Kiufer diirfen ein Solden-
haus erbauen und dort hinein einen S6ldner setzen, wie anderswo bei Héfen und
Giitern Gewohnheit ist“ (Heider 28); 1455: . . . den aus dem Hof gezogenen drei
Solden“ (Heider 341); vgl. Urk. von 1400 (Heider 274): ,eine Stlde zu dem Hoff*;
siehe a. Urk. v. 1497 (Heider 73).
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Erst mit dem Urbar des Landgerichts der Abtei von 1545 ist der fiir das
Hochstift bis zu dessen Ende geltende Hoffufl auch beziiglich der sog. Ein-
viertelung, der Teilung der Hofe in Viertelbau oder Viertelacker %%, ein-
deutig zu belegen. Die 8stlich der Ilz noch immer erhobene Ké&nigssteuer 1483t
in thren unterschiedlichen Sitzen das Lehen als halben Hof, die Solde als
halbes Lehen oder als Viertelhof erkennen 3. In den Amtern westlich der
Ilz (Hacklberg und Rathsmannsdorf) sind die Anwesen gruppiert in Héfe
(,oder 4 Viertelacker®), 2 Viertelacker, Viertelacker, Sélden, Hiusl und
Miihlen. Die ,Einviertelung® ist sicher schon vor dem 16. Jahrhundert west-
lich der Ilz gebriuchlich, wenn sie auch in den Quellen des ausgehenden Mit-
telalters noch nicht nachgewiesen werden kann und erst mit dem Beginn der
regelmifligen Besteuerung der Untertanen im 16. Jahrhundert hervortritt.
Der Viertelbau oder Viertelacker erscheint als Viertel eines Hofes, bei der
Besteuerung wird er dem Lehen gleichgesetzt ®°. An die Stelle der Hube
oder Hufe ist also in der Lehenkategorie der Hof getreten. Hofe in der Grofie
einer Hube sind ja auch sonst, vor allem in Osterreich, festzustellen, wih-
rend in Bayern der Hof zu zwei Huben gerechnet wird. Der bayerische Hof-
fufl hatte demnach nur westlich der Ilz Geltung 3*. Die 1787 und 1788 fiir

38 Dazu vor allem Herbert Klein, Hof, Hube, Viertelacker (MOIG 54) 1942, 17 ff.
Der Viertelacker herrscht auch in der hochstiftischen Herrschaft Riedenburg vor,
doch ist er hier /2 Lehen gleichzusetzen (siehe u. S. 353 f.).

359 Besonders deutlich im Amt Roéhrnbach: der Hof wurde mit 5 Pfg, das Lehen
mit 2 Pfg 1 Heller und die Sélde mit 1 Pfg besteuert. Der Satz fiir den Hof
(= Hube) ist bereits im Ilzstadtweistum von 1256 zu belegen (siche Anm. 346 S.136).
360 Nachweisbar seit 1603 liegen fiir das Hochstift folgende Steuersitze fest:

Hof (Schitzwert 60 fl) 31l

Lehen, Y2 Hf, 1/1 Bau (Schitzwert 30 fl) 1 fl 30 Kr.

Sélde (Schitzwert 15 fl) 1 fl (auch 45 Kr.)
Hiusl 30 Kr.

Zusammenfassend iiber das Steuerwesen im Hochstift der ,Vortrag des kurfiirstl.
Bayer. Kameralbiiros“ v. 4. Marz 1805 (StAL Rep.47 a Verz.1 Fasz. 10); vgl. a.
die Steuerinstruktion v. 28. Okt. 1609 (HStP Lit. 29/11); im Landtagsreze vom
18. August 1657 und 19. Jan. 1660 (Ndbg. Lit. 25) sind /2 Hf, Lehen und Viertel-
bau einheitlich mit 1 fl 30 Kr. besteuert und damit gleichgesctzt.

Im Steuerverzeichnis des Steueramtskassiers Franz Balthasar Reinzel, das auf den
Steuerregistern des 1. Quartals 1759 beruht, erscheinen auch die ,Leerhiusl ohne
Grund“ mit 30 Kr. in die Steuer einbezogen. Dies entspricht der halben Steuer-
leistung einer Sélde. Die Biirgerhduser in den Mirkten werden wie die Leerhdusl
besteuert (HStP Lit. 795): ,Vor bestindig miissen zu einer einfachen Steuer von
cinem ganzen Hof 3 fl, einem halben Hof oder Lehen 1 fl 30 Kr., einem Viertelhof
oder gebauten Sélden 1 fl, einem Leerhiusl ohne Grund 30 Kr., einer Miihl, wo
zugleich Baugriinde 1 fl 30 Kr., einer derlei ohne Grund 1 fl, dann von 2 Nahrungs-
personen 30 Kr. und von 2 Inleuten 15 Kr. bezahlt werden®.

381 Das Verhiltnis des bayerischen Hoffufles zu dem in Passau geltenden Hoffufl
stellt sich demnach wie folgt dar:

Bayer. Hof- Y1 Hf Y2 Hf Y4Hf YsHf 11 Hf /52 Hf

fuf$ (Hube) (Lehen) (Sélde) (Bausolde) (Gemeine Sélde)
;re!;tlglc‘;cehstift 2 Hfe Hf Lehen Grof3- Klein-
Hoffiifle Hf 2/y Bau 1!/4 Bau Solde hiusl hausl

Im HRStK sind 2/s Bau, /4 Bau und L als 1/2 Hf, /4 Bau jedoch auch als /4 Hf
ziederfgegebcn, die Sélde gem. bayer. Hoffuf mit /s Hf, Groflhsl und Kleinhsl als
32 HI.
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simtliche Land- und Pfleggerichte angelegten Urbare 3%, die zugleich als
Steuerregister fiir die unmittelbar den Land- und Pfleggerichten unterstehen-
den Untertanen dienten, zeigen fiir Hofe und Lehen den alten Steuersatz mit
3 fl bzw. 1 fl 30 Kreuzer, fiir S6lden wird er vermindert auf 45 Kreuzer,
womit auch in der Steuerveranlagung die Sélde, von der bisher 1 fl Steuer
erhoben wurde, als halbes Lehen oder /¢« Hof eingestuft ist *®, Unterschie-
den wird nun zwischen Groffhiuslern, die — wie bisher die Leerhiusler —
mit 30 Kr. besteuert werden, und Kleinhiuslern, die wie die Inleute 15 Kreu-
zer zu leisten haben 3%,

Leibeigener Besitz ist im ausgehenden Mittelalter im Hochstiftsgebiet kaum
noch anzutreffen, denn die freistiftsweise Vergabung von Grundbesitz, die
jede Mdglichkeit der Entstiftung bietet, bezieht sich nur noch auf den Bestand
selbst, nicht mehr auf den Bestinder. Erbrecht ist sehr frith nachzuweisen,
1281 z. B. verstiftet das Kloster Niedernburg Giiter in Kramersdorf, Rafi-
reuth und Udelgersberg (Geiersberg) zu Erbrecht, daneben zu Leibrecht die
zu Kramersdorf gehdrige Miihle (Griiblmiihle) %%, Neustift hat sich in einem
Siedlungsnamen erhalten (Neustift, Gde Raflreuth, Lkr Wegscheid). Sehr viele
Freistifter fithrt das Urbar des Landgerichts Oberhaus von 1666 % unter
Amt bzw. Herrschaft Rathsmannsdorf auf.

So bestehen wesentliche Unterschiede zwischen den beiden Landgerichtsteilen
in der Leitheform. Wihrend &stlich der Ilz wohl seit dem hohen Mittelalter
Erbrecht vorherrscht — der ilteste Beleg wurde eben erwihnt — sind west-
lich der Ilz gem. Urbar von 1545 von etwa 80 ,Bistimbern® 62 Freistifter,
von den etwa 50 ,Schldsslern® 23 Freistifter, die iibrigen Erbrechter. Dem-
nach besitzen hier weit iiber die Hilfte der Grundholden ihre Anwesen zu
Herrengnad. In der Folgezeit scheint jedoch auch hier diese schlechtere Leihe-
form zu Gunsten des Erbrechts beseitigt worden zu sein %%,

Freieigener biuerlicher Besitz ist in unserem Raum selten. Der im Landge-
richt Leoprechting liegende ,Freihof“ zahlt gemiff Urbar von 1787 weder
Todfall nach Abfahrt noch Zustand, doch die iibrigen Taxen. Dazu kommt
der Gammertshof im Landgericht Obernzell. Mit dem Problem der , Aigner
bzw. der ,Freyung®, die auch anderwirts vielfiltig belegt sind, werden wir
uns im Zusammenhang mit der Entstehung der hochstiftischen Mirkte ein-
gehend beschiftigen.

Statistische Beschreibung

Die Beschreibung des Giiterbestandes des Landgerichts Oberhaus fufit auf
den beiden 1787 angelegten Urbaren 3®, die, wie erwihnt, zugleich als

362 Gem. Hofratsbeschluff v. 19. Febr. 1787 (StAL Rep. 113 Fasz. 138 Nr. 7).

363 Vgl. die Vorbemerkung zu den Urbaren fiir das Landgericht Oberhaus von 1787
(siche Anm. 368) und zum Niedernburger Steuerbuch 1784—1796 (StAL Rep. 101
Vtilrzl;‘% aus Fasz. 170); trotzdem wurde aber von der Sélde weiterhin 1 fl Steuer
erhoben.

364 Sie entsprechen /16 bzw. 1/s2 Hof nach bayerischem Hoffufl.

365 Ndbg. Urk. 42.

366 StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 48 a.

367 Im HRStK 1808 ff. erscheint auch westlich der Ilz nur noch Erbrecht.
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Steuerbiicher fiir die unmittelbar dem Landgericht unterstehenden Grund-
holden dienten. Sie vermerken bei den seit dem 16. Jahrhundert erworbenen
landgerichtlichen Grunduntertanen die ehemalige grundherrschaftliche Zuge-
horigkeit. Zur Uberpriifung dieser wertvollen, doch nicht immer ganz zu-
verldssigen Angaben, wurden die anlifilich des Ubergangs der grofleren
Grundherrschaften an das Hochstift oder kurz davor angelegten Urbare und
Verzeichnisse herangezogen 3®. Soweit wie moglich wurden auch die An-
gaben der beiden Urbare iiber die alten hochstiftischen Grunduntertanen an
Hand &lterer Urbare *™ iiberpriift. Fiir die mittelbar dem Landgericht un-
terstehenden Grunduntertanen, vor allem die oblaiischen des Klosters Nie-
dernburg und die einschichtigen des Domkapitels wurden die einschligigen
Urbare und Steuerbiicher zugrunde gelegt **. Fiir die Angaben iiber die im
Landgericht Oberhaus liegenden Untertanen des hochstiftischen Pfleggerichts
Jandelsbrunn diente das Urbar des Pflegerichts von 1788 3.

Zusammenfassende Ubersichten bieten die ,,Spezifikation der Hofe im Hoch-
stift Passau® von 1701 und 1733 3%, die ,Steueranschlige der Giiter des
Landgerichts Oberhaus von ca. 1750%%, das ,Steuerverzeichnis der im
Hochstift Passau gelegenen Hofe, Lehen ... von 1759 %% und schliellich
der von Johann Nepomuk Buchinger gefertigte ,Tabellarische Konspelkt

38 Urbar der Herrschaft Thyrnau von 1787: StAL Rep. 113 Fasz. 200 Nr. 520;
Urbar der Herrschaft Rathsmannsdorf von 1787: ebd. Fasz. 156 Nr. 295.

360 Vor allem HStP Lit. 149 und 150: ,Erstes — und anders — iibergebens Urbar
der Sildenburgischen Untertanen 1581; StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 39: Verzeichnis
der ehemals leoprechtingischen Untertanen, die zum Landgericht Oberhaus gelegt
wurden 1593; StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 43: Verzeichnis der Buchleitner’schen
Grunduntertanen 1683/84).

370 Urbarbuch der Herrschaft Rathsmannsdorf 1524, begl. Abschr. v. 1778 (StAL
Rep. 113 Fasz. 156 Nr.294); Urbar oder Stiftbuch des Landgerichts der Abtei
1545—1565 (HStP Lit. 143); Urbar des Landgerichts der Abtei 1666 (StAL Rep. 113
Fasz. 102 Nr. 48 a); Urbar des Landgerichts der Abtei am Oberhaus aus den alten
Urbarbiichern gezogen und dem 1696 errichteten conform, doch mit dem Namen
der neuen Besitzer 1708 (HStP Lit. 144); Hofkastenamtsurbar iiber die zum Land-
gericht Oberhaus gehdrigen Dienst- und Zehntuntertanen, 1. Teil: Die Oberen drei
Amter Rathsmannsdorf, Hérmannsberg und Hacklberg 1769 (HStP Lit. 158); desgl.
2. Teil: Die Unteren vier Amter Hauzenberg, Kellberg, Straffkirchen und Thyrnau
1768 (cbd. 159).

371 Steuerbuch des Klosters Niedernburg 1784—96 (StAL Rep. 101 Verz.4 aus
Fasz. 170); Urbare des Kl. Niedernburg 1630 und 1667 (Kl. Ndbg. Lit. I, II); Spe-
zifikation der dem domkapitlischen Rentamt mit Grund- und Vogtobrigkeit ge-
horigen Untertanen im Landgericht Oberhaus v. 6.Juni 1760 (StAL Rep. 113
Fasz. 41 Nr. 7); Urbar des domkapitlischen Rentamts 1712—39 (StAL Rep. 101 aus
Fasz.77); Verzeichnis der Untertanen des domkapitlischen Rentamts Landes der
Abtei ,ober der Ilz“ v. 12. Mai 1803 (StAL Rep.91b Verz.1 Fasz. 9 Nr. 315);
Urbar des domkapitlischen Innbruckamts 1714 ff. (StAL Rep. 161 Verz. 4 Fasz. 86
Nr. 260); Spezifikation der zur Perousaischen Herrschaft Fiirstenstein mit Grund-
und Vogteiobrigkeit gehdrigen und im Landgericht Oberhaus gelegenen land-
stindischen Untertanen v. 6. Juni 1760 (StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr.7); Stiftbuch
des Klosters St. Nikola 1763—1802 (KI. St. Nikola Lit. 142); Spezifikation der
Grund- und Vogtuntertanen d. Kl. St. Nikola im Landgericht Oberhaus 1760 (StAL
Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 7).

372 StAL Rep. 113 Fasz. 96 Nr. 184.

373 HStP Lit. 789.

314 HStP Lit. 159 e.

375 HStP Lit. 795.
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aller Ortschaften, worin das Hochstift, das Domkapitel und das Kloster
Niedernburg Besitz hatten, von 1815 3%,

Fiir die exterritorial im Landgericht liegenden bayerischen Giiter wurden die
Unterlagen dem 1760 angelegten Hofanlagsbuch des Landgerichts Hals *
entnommen sowie dem Verzeichnis der ,Bayerischen Untertanen im salz-
burgischen Anteil des Hochstifts Passau® von 1803 3. Die Angaben der
oben zitierten Quellen wurden an Hand der 1808—1810 angelegten Hiuser-
und Rustikalsteuerkataster der Rentdmter Passau, Wegscheid und Vilshofen
sowie des Stadtkommissariats Passau iiberpriift.

Fiir den Bereich des Landgerichts Oberhaus &stlich der Ilz sind die Pfarreien
Hauzenberg, Kellberg, Thyrnau, die Ilzstadtpfarrei und Straflkirchen zu-
stindig, fiir die Amter westlich der Ilz die Pfarreien Heining, Otterskirchen,
Tiefenbach und Windorf .

Amt Hauzenberg °

Aubach (D, Gde Windpassing), 8 Anw.: Ldg 4 L (Kimmer, Hutterer, Bauer,
Duscher); Ldg-Leoprechting 2 L (Stoiber, Siech); Ldg-Buchleitner L (Kok-
ker); Pfarrei Kellberg L (Perger).

Aubachmiihle (E, Gde Windpassing), 1 Anw.: Aubach und Windpassing:
Miihle

Bachhiusl (E, Gde Raflreuth) s. Penzenstadl.

Berbing (D, Gde Wotzdorf), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 3 L (Blasengut,
Fiirst, Riedl); Gemeinmiihle ®,

Danglmiihle *2 (W, Gde Wotzdorf), 2 Anw.: Ldg-Sinzl (Miihle); Ldg Hsl
(Schuster) 3.

Donauwetzdorf (D, Gde), 10 Anw.: Ldg 3 L (Abraham, Gerhard, Lippl);
Ldg-Leoprechting 7 L (Kaiser, Blaimer, Rauscher, Marxthoma, Kapfham-
mer, Schreiner, Aschberger) 4.

Duscherpoint (W, Gde Jahrdorf), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting GHisl.

Eben (W, Gde Jahrdorf), 2 Anw.: Ldg 2 GHsl (auf der Eben, Ebenhiusl).

Eckhof (W, Gde Rafireuth), 1 Anw.: Ldg-Sinzl L.

376 HStP Lit. 113.

377 Ger. Hals Lit. 13.

378 StAL Rep. 47 a Verz. 2 Fasz. 3 Des. 12 Nr. 3.

379 Fiir die Zugehorigkeit der einzelnen Siedlungen sind heranzuziehen OAP Akt
6987; StAL Rep. 164 Fasz. 86 Nr. 81; ebd. 168/1 Fasz. 1624 Nr. 110; siche a. S. 155
Anm. 432 a.

380 Die im Bereich des Amtes Hauzenberg liegenden in der folgenden Statistik des
Amtes fehlenden Ortschaften finden sich unter dem Amt Kellberg. Es handelt sich
dabei um Ortschaften ausschlieflich mit urbarischen oder oblaiischen Anwesen des
Klosters Niedernburg.

381 HRStK: ,,Berbingermiihle®.

382 Ehemals ,,Niglmiihle“.

383 Nur im HRStK; offenbar zwischen 1787 und 1808 neu erbaut.

84 1 Anw. Ldg-Saldenburg, doch kann nicht mehr festgestellt werden, ob es unter
den im Urbar von 1787 als landgerichtisch oder den als leoprechtingisch bezeichne-
ten Anw. zu suchen ist.
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Eckmiihle (E, Gde Rafireuth), 1 Anw.: Ldg-Sinzl Miihle.

Edhiusl (E, Gde Jahrdorf), 2 Anw.: Ldg 2 KHsl 38,

Freudensee (D, Gde Rafireuth), 6 Anw.: Ldg L (Freudenseer) %9, 2 S (Ham-
merschmiede, Saager), 2 KHsl (Schlofhiusl %7, Abdecker), GHsl (Marx) 3%,

Fiirsetzing (D, Gde Wotzdorf), 4 Anw.: Ldg 3L (David, Franzwastl, Za-
cherl), S (Berndlmaxl).

Garham (E, Gde Wotzdorf), 1 Anw.: Einschichtig DK-Innbruckamt L.

Gastering (W, Gde Donauwetzdorf), 3 Anw.: Ldg L u. S (Ernst); Ldg-
Leoprechting Hf (Weiss) 3.

Germannsdorf (D, Gde), 18 Anw.: Pfleggericht Jandelsbrunn 2 je 1%/2 L
(Bogner, Germannsdorfermiihle), 12 L (Berndl, Nebengut, Kainz, Rosen-
gut, Ilg, Leitgeb, Sterl, Reis, Rudolph, Dullinger, Blasengut, Knapp), GHsl
(Bachpauli), 3 KHsl (Sagfeiler, Lackerhdusl, Bauer).

Glotzing (D, Gde Jahrdorf), 12 Anw.: Ldg 2L, GHsl (Wagner); Ldg-Leo-
prechting 8 L; Ldg-Saldenburg L 3.

1 Anw. s. Amt Kellberg.

Gosting (D, Gde Donauwetzdorf), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 L (Singer,
Lenz); Ldg-Buchleitner S (S6ldner); Leibrecht zur Pfarr Kellberg S (Seidl).
3 Anw.s. Amt Kellberg.

Grub (W, Gde Wotzdorf), 2 Anw.: Ldg-Saldenburg 2 Hfe (Gidibauer,
Schuster) 3.

Guppenberg (W, Gde Jahrdorf), 2 Anw.: Ldg-Saldenburg 2 L (Sepp, Pe-
ter) %2,

Haag (PfD, Gde Windpassing), 5 Anw.: Ldg 5L (Donaubauer, Diechter,
Veit, Friedl, Hirsch).

Kirche St. Nikolaus 3%,

Haizing (W, Gde Biichlberg), 2 Anw.: Einschichtig Kl St. Nikola 2L (Reif,
Giermindl).

Hartingerhof (W, Gde Raflberg), 1 Anw.: Ldg Hf.

Haselberg (D, Gde Oberneureuth), 1 Anw.: Ldg GHsl (Haslbergergut); vgl.
a. Sonnenbriickl.

Hauzenberg (Marktgde), 68 Anw.: Marktgericht Hauzenberg 61 ludeigene

385 Noch nicht im Urbar v. 1787.

388 Ehemals zum Schlof3 Freudensee gehoriger Hofbau.

387 Das wohl Ende des 17. Jh. aufgelassene fiirstbisch. Schlof}; siche dazu Miller
Hauzenberg 81 f.

388 Noch nicht im Urbar v. 1787.

38 1593 zwei leoprechtingische Hfe.

390 Nach Ausweis der beim Ubergang der Herrschaften Leoprechting und Salden-
burg angelegten Urbare waren von den 12 spiter hochstiftischen Giitern 8 Anw.
leoprechtingisch und 1 Anw. saldenburgisch. Im Urbar v. 1787 sind als oberhausisch
bezeichnet: 9 L (Wieder, Kern, Url, Grof}, Wagner, Urmann, Bir, Hasweber, Rit-
zerthoma, Poschl), Hsl (Wagner); als leoprechtingisch 2 L (Hauser, Angerer).

391 Tm Urbar von 1787 je 1 Anw. leoprechtingisch und Ldg.

392 Wie Anm. 391.

393 Seit 1900 Expositur der Pfarrei Kellberg, seit 1921 selbstindige Pfarrei.
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Hziuser *4, darauf folgende Gewerberechte: **° 1 Bader, 8 Bicker, 2 Binder,
15 Bierwirte (einschl. Taferne), 2 Drechsler, 1 Firber, 1 Pfragner, 1 Gla-
ser, 1 Hafner, 1 Handschuhmacher, 2 Hufschmiede, 6 Krimer, 44 Lein-
weber, 1 Maurer, 10 Melbler, 3 Metzger, 7 Schneider, 1 Schreiner, 8 Schu-
ster, 1 Seifensieder, 1 Steinmetz, 1 Stricker, 1 Tuchhandlung, 1 Wagner,
1 Weinwirt, 1 Zimmermeister, 10 Musikanten.
Gemeinde: Hirtenhaus, Gerichtsdienerhaus, Briuhaus.
Kirche: Pfarrhaus mit Widem, Mesner- u. Schulhaus, Spital, Totengriber-
haus.
Pfarrkirche St. Vitus (als Patronats-Pfarrvikariat inkorporiert dem DK-
Innbruckamt).

Hemerau (D, Gde Wotzdorf), 6 Anw.: Ldg 5 GHsl (Gotthard, Kasper, Mat-
hias, Sepp, Maurer), KHsl (Fleischadam); vgl. a. Herrnholz.

Herrnholz (E, Gde Wotzdorf), 1 Anw.: Ldg GHsl (Herrnhdusl-Wagner-
jodl); heute Ortsteil von Hemerau.

Hofacker (E, Gde Jahrdorf), 1 Anw.: Ldg KHsl.

Hunaberg (W, Gde Raflberg), 3 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 L (Urmann, Gétl).
Pfleggericht Jandelsbrunn L (Fisch).
2 Anw. s. Amt Kellberg.

Jahrdorf (D, Gde), 12 Anw.: Ldg-Leoprechting 6 L; Ldg-Saldenburg 3 L.
Einschichtig Domkapitel 2 L (Brambeck, Josenwastl), ¥/2 L (Fiirst) 3.

Innerdd (E, Gde Oberdiendorf), 1 Anw.: Ldg L (Stockbauer).
1 Anw. s. Amt Thyrnau.

Kaindlmiihle (E, Gde Windpassing), 1 Anw.: Ldg Miihle; vgl. a. Kaindl-
schmiede 37,

Kaindlschmiede (E, Gde Windpassing), 1 Anw.: Ldg S mit Schmiede; jetzt
Ortsteil von Kaindlmiihle.

Kaltrum (D, Gde Wotzdorf), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Stockbauer,
Lackinger).

Kammerwetzdorf (D, Gde Biichlberg), 5 Anw.: Ldg L (Gaberlhans); Ldg-
Leoprechting L u. S (Adamjiger), 2 L (Schuhandre, Bartlhans).
1 Anw. s. Amt Thyrnau.

Keinzlmiihle (E, Gde Oberneureuth) s. Niederneureuth.

Kelchham (W, Gde Donauwetzdorf), 7 Anw.: Spital St. Johann Passau **
7L (Hauser, Gotthard, Penz, Stoiber, Paus, Stockbauer, Nobauer).

394 Einschl. des zur Ortsflur gehérigen heutigen Weilers Lacken (2 Hisl); Liste der
Anwesen bei Miller, Hauzenberg 25 f.

395 Gem. Gewerbesteuerkataster von 1814; siche a. Miller ebd.

396 Das Urbar v. 1787 fithrt auf: 5 L Ldg (Wiederpeter, Jager, Hain, Fiirst, Sterl),
1 L Ldg-Leoprechting (Schauberger); 4 L Ldg-Saldenburg (Wipplinger, Wagner,
Fiirst, Schneidersepp); 2 L DK (Brambeck, Josenwastl). Jahrdorf ist im Urbar des
LG Oberhaus von 1545 nicht enthalten. 1593 kamen 7 leoprechtingische und 3 sal-
denburgische Giiter an den Bischof. Das DK /2 L gehort zur Hilfte mit Vogtei zu
Oberhaus.

397 Sjehe Miller, KaindImiihle.

398 Gem. Urbar von 1787 (siehe a. HStP Lit. 159 Y2 v. ca. 1750); HRStK nennt
als Grundherrn das Hlg.-Geist-Spital Passau.
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Kinatéd (W, Gde Germannsdorf), 2 Anw.: Ldg 2 L (Franz, Kinateder).

Kittlmiihle (E, Gde Biichlberg), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf mit Miihle;
Ldg-Buchleitner Hsl .

Knédlsederhof (W, Gde Wotzdorf), 1 Anw.: Ldg Hf.

Lacken (W, Gde Hauzenberg) s. Hauzenberg.

Leitenmiihle (W, Gde Oberdiendorf) s. Oberkiimmering.

Lieblmiihl (W, Gde Oberdiendorf), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Miihle.

Lindbiichl (W, Gde Rafireuth), 2 Anw.: Ldg 2 L (Hans, Veitlbauer).
2 Anw. s. Amt Kellberg.

Loifing (W, Gde Jahrdorf), 7 Anw.: Ldg 7 L (Janesmértl, Penz, Urlirgl,
Poppl, Ertl, Stadler, Ritzer).

Manzenberg (D, Gde Raflberg), 4 Anw.: Ldg 2 L; Ldg-Saldenburg 1 /2L,
L 400'
2 Anw.s. Amt Thyrnau.

Mitterbriinst (D, Gde Biichiberg), 4 Anw.: Ldg L (Birtl); Ldg-Leoprechting
L (Haidengut); Domkapitel Benef. St. Mauritius 2 L (Andre, Simandl).
2 Anw. s. Amt Kellberg, 3 Anw. s. Pfleggericht Leoprechting Amt Hut-
thurm.

Mittermiihle (E, Gde Donauwetzdorf), 1 Anw.: Ldg S mit Miihle.

Niederbriinst (D, Gde Windpassing), 8 Anw.: Ldg-Leoprechting 4 L (WandI-
irgl, Blasenbauer, Weif3, Riedl).

Pfleggericht Jandelsbrunn (Beutellehen) 4 L (Maurer, Birnbaumgut, Bii-
helgut, Weber).

Niederkiimmering (D, Gde Oberdiendorf), 6 Anw.: Ldg-Leoprechting L
(Schindlmértl); Ldg-Saldenburg 3 L (Klampfer, Mathies, Jandlbauer);
Ldg-Buchleitner L (Hansstephl) #*; Pfarr Straflkirchen L (Reichard).

1 Anw.s. Amt Thyrnau.

Niederneureuth (W, Gde Oberneureuth), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf
(Kienzl), 2 L (Bartlirgl, Josing), Miihlstatt zum Bartlirglgut gehorig (heute
Keinzlmiihle).

Oberdiendorf (D, Gde), 6 Anw.: Ldg L (Keindl); Ldg-Leoprechting 2 L
(Wastlhans, Kirger).

Einschichtig DK -Innbruckamt 3 L (Falkinger, Philipp, Bshmisch).
5 Anw.s. Amt Kellberg, 1 Anw. s Amt Thyrnau.

Oberkiimmering (D, Gde Raflberg), 8 Anw.: Ldg 2 L, Gemeinmiihle (=
Leitenmiihle); Ldg-Leoprechting 2 L, Ldg-Saldenburg L; Ldg-Buchleitner
L mit unbehauster S 4%,

399 Das Hsl nur in Konskription von 1787, nicht in Urbar und HRStK.

400 Im Urbar v. 1787 1 Anw. Ldg (Hirsch), 3 Anw. leoprechtingisch (Friedlhans,
Peterpeter, Hauser); im Urbar von 1545 sind 2 L aufgefithrt; 1593 kamen von
Saldenburg 2 Giiter an den Bischof.

401 3 1, gem. DK-Urbar 1712—39 zum DK-Benefizium Corp. Christi gehorig.

402 Im Urbar v. 1787 3 L Ldg (Lukas, Lackinger, Maurer); 3 L Ldg-Leoprechting
(Anetzberger, Zimmerbauer, Geiger), ebenso Leitenmiihle. Nachzuweisen sind die
L von Saldenburg und Buchleitner und die Ldg-Miihle.
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Oberneurecuth (D, Gde), 10 Anw.: Ldg-Leoprechting 1 %2 L (Wandl), 9L
(Mathius, Hois, Binder, Steindl, Wirt, Zimmerhans, Rauscher, Lenzen-
veitl, Haiden) 4%,

Penzenstadl (W, Gde Raflreuth), 3 Anw.: Ldg 2L (Bohm, Kéberl), GHsl
(Bachliendl, heute Bachhiusl).

3 Anw.s. Amt Kellberg.

Perling (W, Gde Oberdiendorf), 4 Anw.: Ldg L; Ldg-Leoprechting 2 L;
Ldg-Buchleitner L (Stoiber) 4.

Pisling (D, Gde Windpassing), 5 Anw.: Ldg 2L (Oller, Birtl); Ldg-Leo-
prechting L (Langer); Ldg-Buchleitner L (Hiusllippl); Domkapitel Bene-
ficium Corporis Christi L (Kimeringer).

Pufferholz (W, Gde Rafireuth), 2 Anw.: Ldg 2 KHsl (Philipp, Andreas).

Rannaberg (W, Gde Oberneureuth), 3 Anw.: Ldg 3 GHsl (Gaberlsepp, Ga-
berljodl, Karl).

Raflberg (D, Gde), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Kurz); Ldg-Buchleitner L
(Wagner).

8 Anw. s. Amt Kellberg.

Redling (D, Gde Oberdiendorf), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 3 L (Hauser,
Seidl, Krenzogl); Ldg-Buchleitner L (Kern).

Réhrendobl (W, Gde Germannsdorf), 4 Anw.: Pfleggericht Jandelsbrunn
4 KHsl (Bei der Hiitten, Rienschneider, Drachsler, Gartenhiusl).

Schauberg (D, Gde Oberneureuth), 8 Anw.: Ldg 2 L; DK-Innbruckamt
KHsl (Weidinger).

Einschichtig DK-Innbruckamt (Watzmannsdorfisches Benefizium Kellberg)
12 L (Sperl), 4 L (Haiden, Riepl, Kinateder, Kinateder) .

Schneiderdden (W, Gde Oberneureuth), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting GHsl.

Schonwiese (E, Gde Oberneureuth), 1 Anw.: Ldg KHsl.

Schrock (D, Gde Jahrdorf), 3 Anw.: Ldg GHsl (Schréckpauli); Ldg-Leo-
prechting GHsl (Schreiner), KHsl (Schuster).

Sieglmiihle (E, Gde Oberneureuth), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf mit
Miihle.

1 Anw. s. Amt Kellberg.

Sonnenbriickl ¢ (E, Gde Oberneureuth), 2 Anw.: Ldg 2 GHsl (Wilhelm,
Bruckmindl).

Stinglmiihle (E, Gde Donauwetzdorf), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Miihle
mit Hammerschmiede.

Thierham (D, Gde Oberneureuth), 1 Anw.: Ldg GHsl (Thierhamhiusl).

403 Tm Urbar v. 1787 nur 4 Anw. leoprechtingisch, alle iibrigen Ldg.

404 Jm Urbar v. 1787 Ldg 3 L (Mértlfranz, Birtl, Jogengut); 2 leoprechtingische L
sind 1593 nachzuweisen.

405 Im Urbar 6 Anw. Ldg., 1 Anw. leoprecht.; vgl. aber das Urbar des DK-Inn-
bruckamtes von 1714 ff., das 5 Anw. des Watzmannsdorfer Benefiziums auffiihrt;
diesem wurden die Namen entnommen. Nach dem DK-Urbar hat das DK die
Vogtei bei 5 Anw., das LG bei 1 Anw. (Hsl).

406 Heute Ortsteil von Haselberg.
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Tiessenhiusl (D, Gde Wotzdorf), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting KHsl (Tiessen-
gut).

Vocking (E, Gde Donauwetzdorf), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting 2L (Adam,
Wastl).

Waning (W, Gde Donauwetzdorf), 3 Anw.: Ldg L (Stockbauer); Ldg-Leo-
prechting Hf (Graf), L (Simandl).

Wastlmiihle (E, Gde Jahrdorf), 1 Anw.: Ldg Hf mit Miihle.

Wolkar (E, Gde Raflberg), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting GHsl (Steiningergut).

Wotzdorf (Innerwotzdorf, D, Gde), 8 Anw.: Ldg 3 L, GHsl (Z6pflweber);
Ldg-Leoprechting 4 L (Mathius, Haidengut, Halser, ?) 7.
1 Anw.s. Amt Thyrnau.

Amt Kellberg

Anetzbergerhof (E, Gde Raflberg), 1 Anw.: Einschichtig K| Niedernburg
(Oblai) Hf.

Auhiusl s. Erlau.
Bleich (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: Ldg Hsl 4® (Bleichgiitl).
Buchsee (W, Gde Kellberg), 4 Anw.: Ldg 12 L (Lindler); 2L (Pausen-

bartl, Liendlblasi); Ldg-Leoprechting L (Staindl) 4%°.
1 Anw.: s. Amt Thyrnau.

Edlhof (E, Gde Kellberg) s. Erlau.

Eggersdorf (D, Gde Kellberg), 8 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Krempl); Kl
Niedernburg (Urbar) 4 L (Pangerl, Reif, Maieradam, Ammer).
Einschichtig K1 St. Nikola 3 L (Mindl, Gmeiner, Gregeder) 4°.

Eitzingerreut (D, Gde Rafiberg), 6 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 6 L (Reis,
Andre, Nikl, Eder, Bauer, Kainz).

Erlau mit Auhiusl (D, Gde Kellberg), 2 Anw.: Ldg GHsl (AuhZusl).
Staat: Hf (Edlhof) 4.

Fattendorf (D, Gde, Kellberg), 7 Anw.: Ldg-Leoprechting 3 L (Miiller-
adam, Mathiusl, Brechtl); Kl Niedernburg (Urbar) 3L (P8schl, Oller,
Kilian).

Gmein: Miihle (Fattendorfer Miihle).

Geiersberg (W, Gde Oberneureuth), 3 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) 3 L (Hauser, Jager, Binder).

Giefiibl (D, Gde Rafireuth), 5 Anw.: Ldg 2 Hsl (Wagner, Weber); K1 Nie-
dernburg (Urbar) 2 L (Michl, Hans), GHsl (Hochhausweber).

Glotzing (D, Gde Jahrdorf), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai)
L (Zieringer).
12 Anw. s. Amt Hauzenberg.

407 Gem. Urbar v. 1787: Ldg 4 L (Pernger, Bshm, Rab = Rombauer, Gaberl-
simandl), Hsl (Z&pflweber); 1 L davon ist leoprechtingisch.

408 Nicht im Urbar v. 1787.

409 Gem. Urbar d. KI. Niedernburg v. 1667 1 Anw. urbarisch.

40 Tn der Spezifikation v. 1760 (StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr.7) 4 Anw. v. St. Ni-
kola, doch nur je 1/2 L.

41 Der ehemalige Sitz Pischingerau (siche o. S. 119 £.).
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Gosting (D, Donauwetzdorf), 3 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
3 L (Fiirst, Angerer, Baumgartner).

4 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Griiblmiihle (E, Gde Rafireuth), 1 Anw.: Einschichtig K| Niedernburg (Ob-
lai) L mit Miihle.

Hitzing (W, Gde Donauwetzdorf), 3 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) 2 Hfe (Weizbauer, Fiirst), GHsl (Geratschliger).

Horreut (W, Gde Thyrnau), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai)
GHsl (Landsknecht).

2 Anw.s. Amt Thyrnau.

Hunaberg (W, Gde Raflberg), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
2 L (Wolf, Fisch).

3 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Hundsdorf (D, Gde Thyrnau), 3 Anw.: Ldg-Leoprechting 3 L (Franz, Sep-
penirgl, Fleischbauer).

7 Anw. s. Amt Thyrnau.

Innerhartsberg (D, Gde Windpassing), 7 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar)
12 L (Schuster), 5 L (Bischof, Graf, Schauer, Hanslirgl, David), S (Hirsch).

Kapfham (D, Gde Kellberg), 6 Anw.: Ldg Hf (Hofbauer), L (Dick); Kl
Niedernburg (Urbar) 2 L (Riepl, Reis).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 2 S (Grogeder, Schiessl).
2 Anw. s. Amt Thyrnau.

Kellberg (Pfd, Gde), 13 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf (Zimmertho-
merl), 1 /2 L (Edinger), S (Heindl), GHsl (Schneiderwirt), KHsl (Tafern-
wirt); Pfarr Kellberg Hsl (Kimminger).

Einschichtig DK-Innbruckamt (Watzmannsdorf’sches Benefizium Kellberg)
L (Wimbauer).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) Hf (Zimmermann), 3 GHsl (Mau-
rer, Rierl, Stadler = Zubau zum Reifgut in Eggersdorf).

Kirche: Pfarrhaus mit Widem, Schul- und Mesnerhaus.

Pfarrkirche St. Blasius (Freie Collatio), Kapelle St. Leonhard.

Kernmiihle (E, Gde Kellberg), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) GHsl
(Miiller).

Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai) L mit Miihle.

Kollersberg (D, Gde Germannsdorf), 8 Anw.: Einschichtig KI Niedernburg
(Oblai) 1% L (Friedl), 1%2 L (Enzl), 3L (Deiner, Riedl, Bauer), %«L
(Kienzl), KHsl (Bauer im Bach), L mit Miihle.

Kramersdorf (D, Gde Rafireuth), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 1%z L
(Hauser), L (Wolf).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 2 L (Donihiesl, Ritzer).

Krinning (D, Gde Oberneureuth), 5 Anw.: Einschichtig K| Niedernburg
(Oblai) 3L (Miegl, Wandlstephl, Josing), 2 S (Fiirst, Krennerfranz).

Kropfmiihle (D, Gde Germannsdorf), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg
(Oblai) L mit Miihle.

Leithen (W, Gde Kellberg), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf (Kilian).

1 Anw. s. Amt Thyrnau.
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Lichtenau (W, Gde Raflberg), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) L.

Lindbiichl (W, Gde Rafireuth), 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) 2 Uberlind-S (gehdrig zu den beiden landgerichtischen L; s. Amt
Hauzenberg).

Loéwmiihle (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: St. Johann-Spital Passau L mit
Miihle.

1 Anw. s. Amt Thyrnau.

Mahd (D, Gde Germannsdorf), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) Hsl.

Maierhof (D, Gde Thyrnau), 3 Anw.: Einschichtig DK-Innbruckamt (Watz-
mannsdorf’sches Benefizium Kellberg) 3 L (Kiser, Wilhelm, Klimpfl).
Mitterbriinst (D, Gde Biichlberg), 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg

(Oblai) L (Fiirst), S (Weber).
4 Anw. s. Amt Hauzenberg, 3 Anw. s. Pfleggericht Leoprechting Amt
Hutthurm.

Neumiihle (E, Gde Windpassing), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) L mit Miihle.

Neustift (E, Gde Rafireuth), 1 Anw.: Einschichtig K| Niedernburg (Oblai)
L.

Nottau (D, Gde Rafiberg), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 4 L (Woferl,
Valtl, Pfell, Uz).

Oberdiendorf (D, Gde), 5 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 5L (Pdschl,
Wolf, Jodlbaus, Jinnes, Kainz).

6 Anw. s. Amt Hauzenberg, 1 Anw. s. Amt Thyrnau.

Oedhof (W, Gde Germannsdorf), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) 2 L (Enzl, Deiner).

Papiermiihle (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: Ldg Papiermiihle.

Penzenstadl (W, Gde Rafireuth), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 3 L (An-
gerer, Kainz, Gallus).

3 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Petzenberg (D, Gde Windpassing), 5 Anw.: K| Niedernburg (Urbar) 5L

(Osl, Lackenbauer, Winklbauer, Gassenbauer, Hofbauer).

Pulvermiihle (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: Ldg Miihle.
Raflbach (W, Gde Thyrnau), 5 Anw.: Einschichtig K| Niedernburg (Oblai)

2 L (Neumiiller, Falkner), 2 S (Bshmisch, Kern).
Pfleggericht Jandelsbrunn Hf (Sixtl).

Raflberg (D, Gde), 8 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 6 L (Geiger, Pocher,
Marxhans, Has, Hirsch, Otl).
Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 1 */2 L (Hain), S (Séldner).
2 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Rafireuth (D, Gde), 7 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 6 L (Liendl, Pausen-
michl, Bauernhansl, Uetz, Voitl, Bir); Gemeinmiihle.

Renfting (D, Gde Jahrdorf), 7 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe
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(Schitzl, Simmerl), 5 L (Wilhelm, Stoiber, Gidiirgl, Schneider, Schuster).
2 Anw.:s. Amt Thyrnau.

Ruhmannsdorf (D, Gde Germannsdorf), 12 Anw.: Einschichtig K1 Niedern-
burg (Oblai) 1%z L (Enzl), 6 L (Schmiedbauer, Paunder, Hauserfranzl,
Ebner, Jagerbauer, Graml), 3 S (Krenner, Wiirfl, Weber), 2 GHsl (Zim-
mermannmichl, Schitzl).

Schmiding (W, Gde Thyrnau), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting 2L (Irglmichl,
Spindler).

2 Anw. s. Amt Thyrnau.

Schorgendorf (D, Gde Kellberg), 4 Anw.: Ldg L; Ldg-Leoprechting 3 L 42,
2 Anw.s. Amt Thyrnau.

Sickling (D, Gde Oberneureuth), 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) 2 je 1 /2 L (Bauernkarl, Franzlbauer).

Sicklingermiihle (E, Gde Oberneureuth), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedern-
burg (Oblai) S mit Miihle.

Sieglmiihle (E, Gde Oberneureuth), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg
(Oblai) GHsl (Obermiiller).

1 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Stadtau (abg. E, Gde Kellberg) 43, 1 Anw.: Grundrecht Stadt Passau Hisl
(Weber).

Steinhofmiihle (E, Gde Raflberg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg
(Oblai) Hf mit Miihle.

Stemplingerhof (E, Gde Wotzdorf), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf.

Stockethof (E, Gde Thyrnau), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf.

Wehrberg (W, Gde Germannsdorf), 3 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg
(Oblai) L (Bartlbauer), 2 S (Mértlbauer, Krenner).

Weihermiihl (E, Gde Thyrnau), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Miihle.

Windpassing (W, Gde), 2 Anw.: Ldg (Beutellehen) L (Mitzengut). Einschich-
tig KI Niedernburg (Oblai) L (Kinateder).

3 Anw.s. Amt Thyrnau.

Wingersdorf (W, Gde Kellberg), 2 Anw.: Ldg-Hals 2 L (Lackinger, Gallus).
2 Anw. s. Amt Thyrnau.

Wolfersdorf (W, Gde Kellberg), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 L (Jodl-
hans, Mathius).

Zwecking (W, Gde Thyrnau), 3 Anw.: Ldg 2 GHsl; Ldg-Leoprechting
GHsl 14,

Zwolfling (D, Gde Thyrnau), 8 Anw.: Ldg 2L (Oller, Mértl); K1 Niedern-
burg (Urbar) 3 L (Paus, Bohmisch, Singer).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 2 L (Héfler, Kaltrumer). Pfleggericht
Jandelsbrunn Hf (Wolf).

42 Tm Urbar v. 1787 4 Anw. Ldg (Mayr, Miihltoni, Pfell, Kronawitter); 3 davon
sind 1593 leoprechtingisch.

413 Tnsel in der Donau; seit 1852 bei Osterreich (siehe Hans Pl68]: Dokumentation
iber die deutsch-dsterreichische Staatsgrenze, Miinchen 1977, S. 20.

44 Im Urbar v. 1787 alle 3 Anw. Ldg (Dickhdusl, Maurerhiusl, Blasenhiusl);
1593 1 L von Leoprechting an Hochstift.
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Amt Straflkirchen

Ambrosmiihl (E, Gde Straflkirchen), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) L
mit Miihle.

Angl (D, Gde Salzweg), 2 Anw.: K1 Niedernburg (Urbar) Hsl (Anglhiusl).
Ludeigen Hsl (Mauthiusl).

Atzmannsdorf (W, Gde Straflkirchen), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar)
4 L (Wirt, Paumgartner, Peter, Marx).

Auhiusl (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Ldg KHsl.

Auflernreuth (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) GHsl (Weber) 5,

Bramerhof (E, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) HF 45,

Bschiitt (W, Ortsteil v. Passau), 4 Anw.: Ldg L (Kienberggiitl), 3 KHsl
(Eschenauer, Schustergotl, Schopperfranzl) 417,

Christdobl (D, Gde Grubweg), 3 Anw.: Ldg S (Wirt), GHsl (Holzapfel-
hiusl).
Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) GHsl (Griindinger).

Dobl (W, Gde Grubweg), 2 Anw.: Einschichtig KI Niedernburg (Oblai) 2
GHsl (Zimmermann, Weber).

Ebnerhof (W, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig KI Niedernburg (Oblai)
Hf.

Eggersdorf (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe (Ur-
barl, Franz).

Englboldsdorf (W, Gde Strafikirchen), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar)
3 Hfe (Greiner, Hofstetter, Wild).
Einschichtig KI Niedernburg (Oblai) S (Angerer).

Erdbriist (W, Gde Grubweg) s. Laimgrub.

Euzersdorf (D, Gde Straflkirchen), 5 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 3 Hfe
(Franz, Paulsel, Berndl).
Einschichtig K1 Niedernburg (Beneficium St. Jacobi) 2 L (Knodengut,
Bislinger).

Fenzlhof (abg. E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) Hf.

Firmiangut (E, Gde Grubweg) s. Obersslden.

Franklbach (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Ldg Hals (Bayer. Landeshoheit) /1
halb Erbrecht, halb Beutellehen (Schmied), /16 (Spetzinger).

Frankldorf (W, Gde Straflkirchen), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je
1 Y2 L (Girmindl, Kithberger).
Ludeigen Pfarrhaus mit Widem der Pfarr Strafikirchen.

Frauenhof (D, Gde Salzweg), 5 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) 5 L (Wiihringer, Angerer, Schneider, Koller, Philipp).

415 Im Steuerbuch d. Kl Niedernburg unter Reuth bzw. Siegelgiiter.
416 Tm HRStK unter Laimgrub.
47 ITm HRStK unter St-Distrikt Passau-Anger Hs-Nr. 78—81.
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Gotzendorf (D, Gde Straflkirken), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 3L
(Péschl, Hiesl, Wulzinger).

Grubweg (D, Gde), 24 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) Hf (Sil-
denhof), S (Brandstetter), 11 GHsl u. 3 KHsl (Brauverwalter, Baxenhiusl,
Ziecher, Schusterbirtl, Wiirfl, Weberjackl, Krieglschneiderhans, Ochsen-
giitl, Helfer, Tiirkenschuster, Stricker, Strittinger, Schuster, Greiner, De-
melschek); Ludeigen 6 Hsl (Lazaruskapellnhiusl, Stiglbirtl, Gallinger,
Briuverwalter, Braubinder, Bick) 4¢,

Staat: Hochstift. Brauhaus in Ilz, Mauthaus.
Gstottmiihle (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf mit Miihle.

Haag (W, Gde Salzweg), 1 Anw.: Einschichtig Domkapitel L (Guckenberger).
2 Anw. s. Amt Thyrnau.

Hogl (E, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) GHsl.

Hof (E, Gde Straflkirchen) s. Kindleinsberg.

Hofstetten (E, Gde Straflkirchen), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) Hf.

Hiitten (E, Gde Straflkirchen), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting S (Franzengut).
Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) S mit Ehafttaferne (Wirt).

Jagerdd (W, Gde Salzweg) 2 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit)
5/s halb Beutellehen, halb Erbrecht (Jigerbauer), /s (Waitzbauer).

Jesuiterau (E, Gde Grubweg), 1 Anw.: Ldg Hsl (Hausnerhiusl) **°.

Innerreuth (W, Gde Salzweg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) KHsl
(Pretzer).

Judenhof (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 L (Kurz, Krill-
hosl).

3 Ar)lw. s. Amt Thyrnau.

Kamping (W, Gde Strafkirchen), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg Hf (mit Bier-,
Weinschenk- und Badergerechtigkeit); dazu S. 420 Anm. 214.

Kastenreuth (W, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig K! Niedernburg (Ob-
lai) GHsl (Amtmann).

Kiesling (E, Gde Salzweg), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) L
(Hifenkrug); desgl. (Beneficium Sti Jacobi) L (Tragner).

Kindleinsberg (W, Gde Strafikirchen), 5 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 3
Hfe (= Oberkindleinsberg: Erber, Zechmann, Angerer), 2L (= Nieder-
kindleinsberg: Greiner, Tragner) .

Kinsing (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit)
2 je ¥/2 (Franz, Poitl).

48 Enthalten die im StB des Kl. Niedernburg bzw. in ilteren Quellen als selb-
stindige Ortschaften gefiihrten Ortsteile Siechhdusl, St.Lazarus, Saulenhof bzw.
Sildenhof, Brandstittersolde.

419 Erbrecht gem. HRStK; Grundherrschaft unsicher; im Urkastaster unter Sulzsteg,
dort ein Anw. einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) gem. Steuerbuch 1784 ff.

420 Jm HRStK Ober- und Niederkindleinsberg unter Kindleinsberg; Niederkind-
leinsberg heute ,,Hof“.
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Kleinfelden (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe
(Baumgartner, Kilian).

Klosterberg (D, Gde Grubweg), 2 Anw.: Ludeigen Giitl (Nonnengiitl bzw.
Fuchsberger), Hsl (Hiusler).

Koglhof (E, Gde Straflkirchen), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf Kog-
ler).

Krietzing (W, Gde Strafikirchen), 5 Anw.: Ldg L (Fischjagl); Ldg-Leoprech-
ting 2 L (Fischersepp, Péltl), S (Binder) 2.

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) S (Wimmer).

Kronawitten (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Pfarr Straflkirchen L (Zitzels-
berger).

Ein%chgchtig Kl Niedernburg (Beneficium Sti Jacobi) L (Berndl).

Laimgrub 2 (E, Gde Grubweg), 4 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) GHsl (Froschbauernsslde), 3 KHsl (Degelberghiusl, Landstrafhiusl,
Ausbruch aus der Froschbauernsélde).

Leithen (E, Gde Grubweg) **, 1 Anw.: Ldg KHsl (Haslingerhiusl).

Leitzing (E, Gde Straflkirchen), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf (Lei-
zinger).

Lichtendd (E, Gde Straflkirchen), 1 Anw.: Einschichtig Domkapitel L.

Limbach (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Einschichtig KI Niedernburg (Benefi-
cium Sti Jacobi) 2 L (Koller, Schwarz).

Lindau (D, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai) Hf.

Liifteneck (E, Gde Grubweg), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
Hf (Liiftenecker), KHsl (Klampflgiitl, Ausbruch aus Liifteneckerhof).

Melberdd (E, Gde Strafikirchen) %, 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf
(Bick).

Mooswiese (E, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) GHsl (Weberjackl).

Niederkindleinsberg s. Kindleinsberg.

Niedersatzbach (W, Gde Grubweg), 4 Anw.: Einschichtig KI Niedernburg
(Oblai) S mit Miihle (Schleifermiihle), 2 GHsl (Knittel, Mickisch).

Staat: Mauthaus.

Oberilzmiihle (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 12 L
mit Miihle.

Obersimboln (E, Gde Strafikirchen), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf
(Jagerbauer).

Obersolden (D, Gde Grubweg), 7 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) 4 S (Unterwiirflsolde, Frethammersolde, Eckerhanselsolde = Firmian-

421 1767 1 Anw. von Kloster Engelszell erworben (siche S. 423 Anm. 223).

422 Enthalten die in den Quellen des 18. Jh. selbstindig gefiihrten Ortsteile Degel-
berg, Landstraf}, Froschbauernsdlde und das heutige Erdbriist.

428 Nicht im HRStK; heute ,Ilzleite”, Ortsteil von Grubweg; im ,Tabellarischen
Konspekt® von Buchinger 3 Grunduntertanen.

424 Abg.? Auf Blatt 65 (Passau Ost) d. Topogr. Atlas v. Bayern nordéstlich von
Straflkirchen; noch im Ortschaftenverzeichnis von 1925.
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gut bzw. Leopoldsfreud, Eckersslde bzw. Louisenfreud = Zubau zum Fir-
miangut), 3 GHsl (Obere Wiirfelsolde oder Bachzeltenberg, Feldscherer-
solde, Wagnerhausl).

Passau, Ortsteile Oberhaus mit Niederhaus, St. Salvator (Gde Hacklberg,
dann Stadt Passau): Kirchenbesitz Propstei St. Salvator mit Kirche und
Propsteigebiude; Staatsbesitz Veste Oberhaus mit Niederhaus.

Ratzing (W, Gde Straflkirchen), 7 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 7L
(Hiedl, Jagl, Philipp: Oberratzing; Thoni, Seidl, Mayer, Dobler: Unter-
ratzing).

Rosenau (W, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
Hf.

Salzweg (D, Gde), 22 Anw.: Ldg S (Schneidersepp), KHsl (Zimmerhiusl);
Ldg-Leoprechting L (Hirtl); Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe (Lenzhies],
Oberwirt), 6 L (Strobl, Meifll, Ulrich, Schifflbauer, Augerl, Plschl), S
(Weber).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 4 L (Veitbauer, Binderbauer, Ta-
ferne %%, Knod), 3 S (Hobetgiitl, Jigergiitl, Loiplgiitl = Zubau zum Ober-
wirtsgut), GHsl (Griill).

Einschichtig Domkapitel 2 S (Heckenjackl, Schmied).

Sandberg (E, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
GHisl (Mickisch).

Schleiferberg (E, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) GHsl (Fiirst).

Schlott (D, Gde Straflkirchen), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je 12 L
(Sepp, Urbarlgut); Pfarr Straflkirchen GHsl (Weif3).

Schwolgau (D, Gde Biichlberg), 3 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf (Girgl), 2L
(Hirsch, Sumbauer).

1 Anw. s. Amt Thyrnau; 1 Anw. s. Ldg Leoprechting Amt Hutthurm.

Seiersdorf (W, Gde Straflkirchen), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2L
(Thomengut, Wagner), S (Straufiberger).

Sieglberg (D, Gde Grubweg) %, 7 Anw.: Einschichtig K| Niedernburg (Ob-
lai) S (Feichtensepp bzw. Pfarrersolde), 6 GHsl (Knollmiiller, Wipplinger,
Fiirst, Schauerberger, Siegel, Dobler).

Sieglgut (D, Gde Grubweg), s. Sieglberg.

Steinbiichl (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Atzinger,
Gnodengut).

Stolling (W, Gde Straflkirchen), 2 Anw.: K| Niedernburg (Urbar) L (Wirt).
Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) L (Urmann).

Stolzesberg (E, Gde Straflkirchen), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe
Michl, Niff]l = Zubau zum Briugut in Straflkirchen).

Straflkirchen (Pfd, Gde), 5 Anw.: Propstei St. Salvator Passau Hf (Briu);
Pfarr Straflkirchen 2 Hsl (Kramerhiusl, Pfarrhiusl).

425 Tn der Taferne hatte Niedernburg Hofmarksrecht.
420 Tm Steuerbuch des Kl Niedernburg unter Pfarrersolde, Siegelgiiter; im HRStK
»Sieglberg oder Sieglgut®.
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Kirche: 7 Totengriberhaus, Schulhaus.
Pfarrkirche St. Agidius (Patronatspfarrvikariat der Propstei St. Salvator).

Stuhlberg (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 L (Schwarz,
Wimmer).

Sulzsteg (W, Gde Grubweg), 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai)
2 GHsl (Beim Walcher, am Sulzsteg).

Teufelsmiihl (E, Gde Strafkirchen), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) S mit Miihle.

Unterilzmiihle (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) S mit
Miihle.

Untersimboln (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) S (Dichtleder).

Untersdlden (D, Gde Grubweg), 5 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) 3 S (Strafier, Jungwirt, Berger), 2 GHsl (Friedelgrubersolde, Drachsler-
hiusl).

Willhartsberg (D, Gde Strafikirchen), 3 Anw.: Domkapitel (Benefizium Sti
Georgii) Hf (Melber).

Einschichtig Domkapitel 1 */2 L (Pislinger), L (Hofbauer).
4 Anw.: s. Amt Thyrnau.

Witzersdorf (W, Gde Straflkirchen), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 3L
(Bernhard, Michl, Kogler).

Witzmannsberg (W, Gde Grubweg), 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) 2 L (Graf, Wimmer).

Witzmannsberg (D, Gde Salzweg), 3 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Unter-
gut); Ldg-Johann Philipp L (Tonisepp); Stadtpfarrei Passau St.Paul L
(Gidi) 2,

Wulzing (E, Gde Straflkirchen), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf.

Wurmeck (W, Gde Straflkirchen) *?°, 1 Anw.: Ldg KHsl (Fischer).

Ziegelreuth (W, Gde Grubweg), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) GHsl (Graf) 4.

Amt Thyrnau

(Soweit nicht anders vermerkt, alle folgenden Anw. Ldg-Thyrnau).

Birket (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner KHsl (Birketwaidhiusl).

Buchsee (W, Gde Kellberg), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner L (Bauernsepp).
4 Anw. s. Amt Kellberg.

427 Pfarrhaus mit Widem in Frankldorf.

428 Gem. Verzeichnis der Benefiziatengiiter im LG Oberhaus von 1643 (StAL BIKA
K. 137 Nr. 20) gehdrte 1 Anw. in Witzmannsberg zum Benefizium Sti Andree ,bei
St. Michael“! Die Pfarrfassionen von 1784 (OAP Akt Nr. 6987) nennen als Grund-
herrschaft ,Pfarr St. Paul Benefizium Sti Andree®.

420 Im HRStK unter Willhartsberg.

430 Gem. Steuerbuch Kloster Niedernburg (StAL Rep. 101 Verz.4 aus Fasz. 170)
wurde das Hiusl 1749 aus dem Grafen-Lehen in Witzmannsberg gebrochen.
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Eichet (W, Gde Kellberg), 2 Anw.: Ldg-Buchleitner 2 L (Eichetbauer, Vok-
kinger).

Facklmiihle (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: Miihle.

Grafmiihle (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner Miihle.

Grillenberg (E, Gde Thyrnau), 1 Anw.: GHsl (Grillnbergergut).

Haag (W, Gde Salzweg), 2 Anw.: Hf (Klinger), GHsl (Schneider).
1 Anw. s. Amt Straflkirchen.

Horreut (W, Gde Thyrnau), 2 Anw.: 2 GHsl (Schneider, Puffer).
1 Anw. s. Amt Kellberg.

Hundsdorf (D, Gde Thyrnau), 7 Anw.: 5L (Schneider, Loipengut, Wirt,
Weber, Eder), S (Gstocketmarx); Ldg-Buchleitner S (Maurerjiger).
3 Anw.:s. Amt Kellberg.

Hundswinkl (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: Hf.

Innerdd (E, Gde Oberdiendorf), 1 Anw.: L (Pl5chl).
1 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Judenhof (W, Gde Salzweg), 3 Anw.: Ldg-Buchleitner Hf u. L (Steinberger),
L (Dorfbauer).

Kammerwetzdorf (D, Gde Biichlberg), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner L (Waldl-

irgl).
5 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Kapfham (D, Gde Kellberg), 2 Anw.: Ldg-Buchleitner 2 S (Weber, Kern).
6 Anw. s. Amt Kellberg.

Kienzlmiible (E, Gde Donauwetzdorf), 2 Anw.: Miihle, KHsl (Schneider-
hiusl, heute , Kienzlreuth).

Kienzlreuth (E, Gde Donauwetzdorf) s. Kienzlmiihle.

Leithen (W, Gde Kellberg), 1 Anw.: L (Blasigut).
1 Anw.:s. Amt Kellberg.

Lowmiihle (E, Gde Kellberg), 1 Anw.: KHsl (Kramer).
1 Anw. s. Amt Kellberg.

Manzenberg (D, Gde Raflberg), 2 Anw.: L u. unbehauste Zubau-S (Bartlirgl).
4 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Mitterdd (W, Gde Thyrnau), 3 Anw.: L (Thomerl), S (Simandl), GHsl
(Schustergut).

Niederkiimmering (D, Gde Oberdiendorf), 1 Anw.: S (Kronawuzengut).
6 Anw. s. Amt Hauzenberg.

Oberdiendorf (D, Gde), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner L (Schmiedbauer).
6 Anw. s. Amt Hauzenberg, 5 Anw. s. Amt Kellberg.

Panholz (E, Gde Thyrnau), 1 Anw.: KHsl (Bannhélzlhiusl).

Renfting (D, Gde Jahrdorf), 2 Anw.: Ldg-Buchleitner 2 L (Paulliend!, Hans-
franzl).
7 Anw. s. Amt Kellberg.

Sigmiihle (E, Gde Kellberg) *, 1 Anw.: Ldg-Buchleitner Miihle.
41 Tm HRStK unter Satzbach.
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Satzbach (D, Gde Kellberg), 6 Anw.: Ldg-Buchleitner L (Tanzer, 2 S
(Gahleitner, Waitzbauer), GHsl (Tachlweber), 2 KHsl (Pfaidhanslwirt,
Zuxlhdusl).

Schmiding (W, Gde Thyrnau), 2 Anw.: 2 L (Eder, Hans).

2 Anw. s. Amt Kellberg.

Schorgendorf (D, Gde Kellberg), 2 Anw.: L (Seidl), S (Gidinigl).

4 Anw. s. Amt Kellberg.

Schwarzmiihle (E, Gde Salzweg), 1 Anw.: L mit Miihle.

Schwolgau (D, Gde Biichlberg), 1 Anw.: L (Haas).

3 Anw. s. Amt Straflkirchen, 1 Anw. s. Ldg-Leoprechting Amt Hutthurm.

Staffendd (E, Gde Jahrdorf), 2 Anw.: Ldg-Buchleitner S (Staffendder),
GHsl (Pfoserhaus).

Steinberg (D, Gde Wotzdorf), 3 Anw.: 2 L (Geiger, Urberl), GHsl (Mar-
xengut).

Thyrnau mit St. Christoph (Pfd, Gde), 38 Anw.: 6 L (Hofwirt, Daleiten-
gut, Schnell, Ruckerbauer, Odjodl, Diranderl), 18 S (Friedl, Haindl, Ul-
rich, Fuchs, Schifer, Bernschuster, Schmied, Schneiderirgl, Bick, Stingl,
Kurzschuster, Maureradam, Hitzinger, Garhamer, Wagner, Kramersdlde,
Sachs, Poschinger bei St. Christoph), 4 GHsl (Weberseppengut, Mesner-
haus, Zimmermichlgut, Haidengut), KHsl (S6ldner), 4 Hsl 42,

Staat: Schlof, Gerichtsdienerhaus.
Kirche: Pfarrhof, Schulhaus, Armenspital.
Pfarrkirche St. Franz Xaver, Lorettokirche, Filialkirche St. Christoph.

Willhartsberg (D, Gde Straflkirchen), 4 Anw.: 3L (Lenz, Niederhuber,
Petermathius), S (Maurer).
3 Anw.s. Amt StrafRkirchen.

Windpassing (W, Gde), 3 L (Penz, Kimmer, Weber).
2 Anw. s. Amt Kellberg.

Wingersdorf (W, Gde Kellberg), 2 Anw.: Ldg-Buchleitner 2 S (Jungbauer,
Schirmayer).
2 Anw. s. Amt Kellberg.

Wotzdorf (D, Gde), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner L (Rankl).
8 Anw.s. Amt Hauzenberg.

Amt Rathsmannsdorf 432*

Aigenberg (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landes-
hoheit) /4 (Jedersperger).

Anger (W, Gde Albersdorf), 2 Anw.: Ldg */4 Bau (Rotlermathies); Ldg-Sinzl
/s Bau (Marx).

Aschbach (E, Gde Rathsmannsdorf) #%, 1 Anw.: Ldg S (Jédgerhaus).

432 4 Hsl konnten nicht identifiziert werden; Im Urbar nur 4 GHsl und 1 KHsl.
4322 Pfarrzugehorigkeit 1784—1809 (Pfarreien Heining, Otterskirchen, Tiefenbach
und Windorf) sieche OAP Akt 6987; StAL Rep. 168/1 Fasz.1624 Nr.110; ebd.
Fasz. 1629 Nr. 156.

433 Abg.; lag siidlich Rathsmannsdorf.
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Atzing (W, Gde Otterskirchen), 5 Anw.: Ldg 4 L (Osterer, Peringer, Hofin-
ger, Reis).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /2 (Azmannsberger).

Babing (W, Gde Rathsmannsdorf), 3 Anw.: Ldg 2 L (Fischl, Seidl), ¥+ Bau
(Zubau zum Fischlgut).

1 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Bartlmiihl s. Hofmiihl.

Bertholling (W, Gde Albersdorf), 3 Anw.: Ldg 2/« Bau (Spdckner); Ldg-
Sinzl 2 L (Loibl, Hechinger).

Boderding (D, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit)
t/s (Edbauer).

1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Brauchsdorf (W, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg %/4 Bau (Gerlasberger); Ldg-
Buchleitner /4 Bau (Hiuselgut).

Deichselberg (W, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg Hals (bayerische Lan-
deshoheit) /2 (Schldgl), /32 (Weber; leibrechtsweise grundbar zum Schlogl-
bauern).

Desching (W, Gde Rathsmannsdorf), 5 Anw.: Ldg 3 L (Buchbauer, Reitin-
ger, Seidl), S (Weber); Ldg-Sinzl L (Hans).

Doblmiihle (E, Gde Albersdorf), 1 Anw.: Ldg L mit Miihle.

Ebersberg (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg 2/« Bau (Buchbauer).

1 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Edt (W, Gde Aicha v.Wald), 1 Anw.: Einschichtig Hfm Fiirstenstein L
(Breinbauer).

1 Anw.s. Amt Hormannsberg.

Eglsee (E, Gde Windorf), 1 Anw.: Ldg 2/« Bau (Seidl).

Fisching (W, Gde Otterskirchen), 4 Anw.: Ldg 3 S (Kapfhammer, Biirger-
meister, Prininger); Ldg-Buchleitner S (Striedl).

Gaishofen (Kirchd, Gde Otterskirchen), 9 Anw.: Ldg */+ Bau (Wenger),
?/s Bau (Hofbauer), L (Bernauer), 3 je /4 Bau (Gerl, Bauernwirt, Fisch),
2 S (Hannerlirgl, Wenger), S mit Miihle (Geierhaus).

Kapelle St. Georg (Nebenkirche von Otterskirchen).

Gerharding (W, Gde Windorf), 2 Anw.: Ldg 2 je %/« Bau (Wagner, Hechin-
ger).

Gern (E, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) 2 je
1/s (Talergiitl, Luftgiitl).

Gottholing (W, Gde Rathsmannsdorf), 2 Anw.: Ldg 2 je %/« Bau (Peringer,
Graf).

Haberg (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg %/4 Bau (Sterner).

Haizing (D, Gde Rathsmannsdorf), 4 Anw.: Ldg 2/4 Bau (K&berl), 3/s (1 /2
Viertel-)Bau (Entl), 2 je */2 Bau (Kiihberger, Mayer).

Haseneck (E, Gde Albersdorf), 1 Anw.: Ldg S (Hasenedkersolde).

Hatzing (W, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting /1 Bau (Priegl);
Ldg-Saldenburg %/4 Bau (Polliseder).
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Hauzenberg (W, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg 2/« Bau (Mayer); Ldg-Leo-
prechting /4 Bau (Veichtinger).

Hidring (D, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg */4 Bau (Wimmer). Ldg Hals
(bayerische Landeshoheit) /s (Halser Gut).
1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Hintergalgenberg (E, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg 2 je /4 Bau (Wag-
ner, Hofinger).

Hitzing (W, Gde Otterskirchen), 7 Anw.: Ldg-Sinzl 3 S (Weberirgl, Sag-
eder, Grasmayer), GHsl (Stadler), KHsl (Gindner). Ldg Hals (bayerische
Landeshoheit) 2 je /4 (Unteres bzw. Oberes Giitl).

Hobersdorf (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg 2/s Bau (Sattler).
1 Anw.s. Amt Hormannsberg.

Hofmiihl (E, Gde Rathsmannsdorf) 44, 1 Anw.: Ldg L mit Miihle.
Hofstetten (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg /4 Bau.

Irring (D, Gde Kirchberg), 5 Anw.: Ldg 3 S (Wirt, Schnaitter, Scheuerecker),
Hsl 435; St. Johann-Spital Passau /4 Bau (Bauerngut).

Kafferding (W, Gde Kirchberg), 4 Anw.: Ldg 2 je %2 Bau (Ratzinger, Rat-
zingerfranz), 2 S (Gahleitner, Zillner).

Kalteneck (W, Gde Rathsmannsdorf), 2 Anw.: Ldg L (Kalteneckergut);
Stadt Vilshofen L (Buchberger).

Kerschbaum (W, Gde Rathsmannsdorf), 1 Anw.: Ldg */+ Bau (Schnellinger).

Kirchberg (Pfd, Gde), 2 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /s
(Wirt), /16 (Mesnerhaus, zur Kirche gehorig).
Kirche St. Johannes d. T4ufer, Filiale v. Otterskirchen.

Kiflling (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg /4 Bau (Kislingerhof).

Kling (E, Gde Otterskirchen), 3 Anw.: Ldg 3 je %/« Bau (Klinghof, Unhol-
zer, Fischl).

Klingermiihl (E, Gde Rathsmannsdorf), 1 Anw.: Ldg ¥/« Bau mit Miihle.

Kreiling (W, Gde Otterskirchen), 4 Anw.: Ldg /s Bau (Sageder); Ldg-Sinzl
L (Ratzinger), S (Andrerbauer).
Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /« (Bschlagengaul).

Lapperding (D, Gde Kirchberg), 3 Anw.: Ldg L (Beim Obern Girgl), /4
Bau (Girgl); Ldg-Sinzl L (Thanengut).
2 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Lemberg (W, Gde Otterskirchen), 4 Anw.: Ldg 4 je */+ Bau (Ulrich, Weber,
Stadler, Hartl).

Lengfelden (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg */4 Bau (Wimmer).
1 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Lindach (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg ?/4 Bau (Scheufl).
1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Maierhof (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg /4 Bau.

434 Im HRStK selbst. Siedlung ,Bartlmiihl“; heute bei Rathsmannsdorf.
435 Noch nicht im Urbar von 1787, doch im HRStK.
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Mittermiihl (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Domkapitel (Benefizium Sti Jo-
doci) L mit Miihle.

Moos bei Kading (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: ?/4 Bau je zur Hilfte Ldg
und Domkapitel (Pillinger).

Naflkamping (W, Gde Albersdorf), 3 Anw.: Ldg-Sinzl L (Sinzlhof), S
(Sieglsolde).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /2 (Kagermayer) *°.

Neuhofen (E, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg u. einschichtig Domkapitel

je zur Hilfte 2/4 Bau (Hartlgut mit Taferne).
Einschichtig Domkapitel ?/4 Bau (Rechsberger).
Kirche Vierzehn Nothelfer, Nebenkirche v. Otterskirchen.

Niederham (D, Gde Rathsmannsdorf), 5 Anw.: Ldg 2 je ?/4« Bau (Hofbauer,
Hammerbauer); Ldg-Sinzl 3 L (Blasisepp, Haudl, Aigner).

1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Oberhart (D, Gde Albersdorf), 5 Anw.: Ldg */4 Bau (Falkinger), S (Kani-
zengut), KHsl (Weber); Ldg-Sinzl 2 L (Simandl, Prachinger) 4.

Oberndorf (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting 3/« Bau (Buch-
bauer).

1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Oberreit (W, Gde Albersdorf), 2 Anw.: Ldg-Sinzl 2 L (Neumayer, Sterner).

Oepping (W, Gde Kirchberg), 3 Anw.: Ldg %/4+ Bau (Fischl); Ldg-Sinzl L
(Hansengut).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /4 (Franzlgut).

Oetzing (D, Gde Kirchberg), 3 Anw.: Domkapitel (Benefizium Sti Jodoci)
2/ Bau (Taferne).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /1 (Bayer. Wirtshaus), /s (Zubau-
solde).

Otterskirchen (Pfd, Gde), 2 Anw.: Ldg-Sinzl 2 GHsl (Schuster, Seid!).
13 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Petermiihl (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg Hf mit Miihle.

Prefifurt (W, Gde Aicha v. W.), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg L mit Miihle.

Rathsmannsdorf (Pfd m. Schlof}, Gde), 17 Anw.: Ldg L (Wirtshaus), 12 S
(Donisi, Pongraz, Leirerschuster, Schneidernigl, Schneidermichl, Binder,
Simet, Schmied, Badweber, Webersolde, Maurer, Abdecker), Hsl (Bader).
Staat: Schlof, Gerichtsdienerhaus.

Kirche: Schul- und Mesnerhaus.
Pfarrkirche St. Ulrich.
Siehe a. Hofmiihl.

Ratzenleithen (W, Gde Otterskirchen), 3 Anw.: Ldg /4« Bau (Schwarz);
Ldg-Buchleitner #/4 Bau (Schneiderlenz); Domkapitel (Benefizium Sti Jo-
doci) 2/1 Bau (Veichthans) 4,

1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.
436 Gem. HRStK Beutellehen.
437 Gem. Urbar v. 1787 zwei getrennte Siedlungen: Obernharth und Harth mit je

zwei landgerichtischen und sinzlischen Anw; das Hsl noch nicht im Urbar.
438 Ca. 1750 1 Hsl zum Kloster Vornbach grundbar (HStP Lit. 159 1/2).
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Reisach (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg %/« Bau (Eder).

Renholding (D, Gde Rathsmannsdorf), 6 Anw.: Ldg 5L (Pirgl, Heind],
Dorfner, Wirtsepp, Bernhard); Ldg-Sinzl L (Billinger).

Rennholzberg (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg /4« Bau (Oberbauer).
1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Rettenberg (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg ?/4 Bau (Kapfhammer).

Reut (E, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg 2 je '/4 Bau (Radlinger, Feichtinger).

Ried (W, Gde Otterskirchen), 3 Anw.: Ldg 2 L (Sterner, Deixlberger),
KHsl (Schneider) 4.

Rétzing (D, Gde Kirchberg), 4 Anw.: Ldg */4 Bau (Gerlasperger), 3 je /4
Bau (Prein, Miihlner, Veichtinger).

Ruhstorf (E, Gde Windorf), 1 Anw.: Ldg /4« Bau (Schmatz).

Sandbach (W, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg */4 Bau (Streibl).
Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /s mit Miihle (Sandbachmiihle).
3 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Scheuereck (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg %/« Bau.

Schnelling (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg 2/« Bau mit Miihle.

Schénhart (W, Gde Windorf), 3 Anw.: Ldg ¥+ Bau (Kriegl); Ldg-Sinzl 2 L
(Schwingenschlsgl, Moser).

Seidlmiihle (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Einschichtig Domkapitel S mit
Miihle.

Seining (D, Gde Kirchberg), 7 Anw.: Ldg 4 je /4 Bau (Schmiedhiesl, Kirch-
berger, Buchbauer, Halsenirgl); Domkapitel /4« Bau (Schefberger).
Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) */« (Weber), /32 440,
2 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Sessing (W, Gde Rathsmannsdorf), 2 Anw.: Ldg 2 je */« Bau (Lang, Schnel-
linger).

Silling (D, Gde Rathsmannsdorf), 5 Anw.: Ldg 12 L (Graf), 3L (Bauern-
gut, Entl, Schmatz); Ldg-Sinzl L (Prein).

Socking (D, Gde Rathsmannsdorf), 3 Anw.: Domkapitel oder Stift Oster-
hofen 3 L (Sturm, Erstes Bohamgut, Zweites Bshamgut) .
1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Soldenham (W, Gde Albersdorf), 2 Anw.: Ldg 2/4 Bau (Plasengut), L (Mayer-
berger).

Stampfing (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landes-
hoheit) /s (Rdzinger).
3 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Steining (W, Gde Otterskirchen), 4 Anw.: Einschichtig Domkapitel 2 je /4
Bau mit je 1 S (Steinbruckgut, Hansbauer).

439 Nicht im Urbar v. 1787, doch im HRStK.

440 Nur im HRStK.

41 Die 3 Anw. 1594 und ca. 1750 Stift Osterhofen (StAL BIKA K. 35 Nr. 10;
HStP Lit. 159 Y/2); siehe aber StAL Rep.91b Verz.1 Fasz.9 Nr. 315 (von 1803);
im Urbar von 1787 Ldg.
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Stelza (E, Gde Windorf), 2 Anw.: Ldg /4 Bau (Kapfhammer); Ldg-Sinzl L
(Schofberger).

Stétting (W, Gde Otterskirchen), 5 Anw.: Ldg 2/« Bau (Veit), KHsl (Mau-
rer); Ldg-Sinzl 2 L (Steininger, Hollinger).
Einschichtig Domkapitel S (Wagner).
1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Thalham (D, Gde Kirchberg), 3 Anw.: Ldg 2/« Bau (Stadler); Domkapitel
(Beneficium Sti Jacobi) */4 Bau (Hérl).
Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /2 (Wastl).
3 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Vordergalgenberg (W, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg 2 je ?/s Bau (Krieg,
Schwingenschldgl).

Walding (D, Gde Rathsmannsdorf), 5 Anw.: Ldg 12 L (Madl), %/« Bau
(Fischl), S (Kapfhammer); Ldg-Sinzl 2 L (Riederer, Preininger).

Weberreut (W, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg S (Wagner).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /4 (Puchbauer).

Weferting (D, Gde Aicha v. W.), 5 Anw.: Domkapitel (Beneficium Sti Geor-
gii) 2/4 Bau (Bock); Schwarzenstein-Englburg 2/+ Bau (Matheis), ¥+ Bau
(Winter).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /4 (Wurstbauer); Einschichtig Stift
Osterhofen’sche Hofmark Ranfels /4 (Riserbauer).

Weiding (W, Gde Rathsmannsdorf), 4 Anw.: Ldg 2 je ¥/« Bau (Willmertin-
ger, Pichtl).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) 2 je /s (Koller, Hinteres Giitl).

Wiesing (D, Gde Rathsmannsdorf), 1 Anw.: Ldg Hf ** mit Braugerechtig-
keit.

Wilhelmhof (W, Gde Windorf), 2 Anw.: Ldg 2 je 2/« Bau (Winkelstorfer,
Lindinger).

Wimm (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit)
4 (Fiirst).

1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Windorf (Markt, Gde), 59 Anw.: Marktgericht, Ludeigen 53 Biirgerhduser.
Gewerberechte: 443 1 Bader, 3 Bicker, 1 Binder, 2 Brauer, 1 Firber, 1 Gla-
ser, 1 Hafner, 1 Hutmacher, 1 Krimer, 1 Melber, 1 Metzger, 2 Miiller,
2 Schmiede, 3 Schneider, 8 Schopper, 3 Schuster, 1 Wagner, 6 Weber, 1
Wirt.

Gemeinde: Rathaus, Mesnerviertlhaus, Biirgerdienerhaus.

Kirche: Pfarrhaus mit Widem, Armenhaus, Kirchenschneiderhaus.
Pfarrkirche St. Jakob d. A. (Prisentationsvikariat der Pfarre Otterskir-
chen).

442 Bis in das 16. Jh. Edelsitz, Lehen von Hals; siehe zukiinftig Hist. Atlas v.
Bayern, Bd. Birnstein, Kap. LG Hals.
43 Gem. Gewerbesteuerkataster von 1814.
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Amt Hacklberg

Aignerhof (E, Gde Hacklberg), 2 Anw.: Ldg-Freigiitler L (Aigenbauer,
KHsl (Hochfeldhdusl).

Antesberg (E, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je %4
Bau (Kristl, Veit).

Archmiihl (zu Hadklberg), 2 Anw.: Ldg KHsl (Maurer), Hsl (Kienruf).

Auling (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
2 L (Kapfhammer, Roflgoderer).

Bickerreut (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Ldg Hsl; Kl Niedernburg (Urbar)
GHsl (Jigerhaus) 4.

Beim Bach (eingem. nach Hacklberg), 2 Anw.: Ldg 2 KHsl (Gstdtthausl,
Bachhiusl).

Berghof (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) /s« Bau
(Hamerl) 45,

Bockhof (D, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Freigiitler L.

Breinhof (E, Gde Hacklberg) #%¢, 1 Anw.: Ldg-Freigiitler L.

Buch (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: DK-Innbruckamt (Watzmannsdorf’sches
Benefizium Kellberg) L (Buchbauer).

Burgholz (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg Hsl (Amtmannhaus).

Dachsberg (E, Gde Tiefenbach) 7, 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) L (Kiihberger).

Dietzing (D, Gde Hacklberg), 3 Anw.: Spital St. Johann Passau 2L (Stei-
ninger, Nigl).

Einschichtig K1 St. Nicola /2 L (Kriigl).

Dobl (zu Hacklberg), 1 Anw.: Ldg Hsl (Zillner).

Doblhof (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Freigiitler 3/« Hf (Doblbauer).

Donauhof (E, Gde Hadcklberg), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) Hf (Donauhof), GHsl (Ausbruch aus dem Donauhof).

Dornreut (E, Gde Haselbach), 1 Anw.: Ldg-Sinzl S (Riedl).

Eck (W, Gde Hacklberg), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je ¥« Bau
(Stephan, Peter), KHsl (Holzdamerl).

Eckhof (E, Gde Haselbach), 1 Anw.: DK-Innbruckamt (Watzmannsdorf’-
sches Benefizium Kellberg) L.

Eggendobl (D, Gde Hadklberg), 12 Anw.: Ldg 7 Hsl (Wirtshaus, Girtner,
Dick, Schuster, Weber, Kifilinger, Neuhdusler); Bischof v. Passau S (Kreuz-
wirtshaus), Hsl (Metzgerhaus).

Staat: Landrichterschlsf], Hsl (Botenhausl).
Kirche: Schulhaus.

4 Im Urbar v. 1787 unter Elend, im HRStK unter Jdgerreut; das Ldg-Hsl im Utr-
bar nicht aufgefiihrt.

445 ITm HRStK unter ,Reitten® (Bergbauer).

446 Tm Urbar von 1787 unter Grillensd.

47 Gem. Grundsteuer-Kataster-Ummessungstabelle 1863/64 IV. Quartal Gde Tie-
fenbach 1863 an den Forstirar verkauft; Gebdude abgebrochen.

161
1



Englbolding (W, Gde Hacklberg), 2 Anw.: Spital St. Johann Passau 2L
(Reichart, Lowengut).

Fatting (W, Gde Tiefenbach), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) /4 Bau
(Wirtshaus), GHsl (Maurerhausl).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) L (Schuhmachergiitl).
s. a. Weiherhiusl.

Fischerhiusl (zu Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Freigitler Hsl.

Fischhaus (W, Gde Ruderting), 1 Anw.: Ldg (?) Hsl .

Freudenhain (W m. Schlofl, Gde Hacklberg)**, 2 Anw.: Ludeigen Hsl
(Traiteurhaus).

Staat: Schloff Freudenhain mit Porcelainkabinett im Englischen Garten .

Gabléd (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Hals (bayerische Landeshoheit)
/s (Gabelhof) 3.

Gaifla (D, Gde Hacklberg), 4 Anw.: Ldg Miihle (Gaissamiihle), Papiermiihle,
2 Hsl (Gaissahdusl, Stinglfranzl).

Gastorf (W, Gde Ruderting), 3 Anw.: Ldg-Trauner 2 je ¥/+ Bau (Riflirgl,
Wagnersepp), S (Holzapfelsslde).

1 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Geferting (W, Gde Haselbach), 3 Anw.: Ldg-Saldenburg /4 Bau (Simandl-
sepp); Ldg-Sinzl L (H6ltl).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /4 (Heislgiitl).
1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Gerlesberg (W, Gde Kirchberg), 2 Anw.: DK-Innbruckamt (Watzmanns-
dorf’sches Benefizium Kellberg) /4 Bau (Billinger), /4 Bau (Watzinger).
Gétzing (D, Gde Tiefenbach), 5 Anw.: Ldg 5 je ¥4 Bau (Koller, Haselbauer,
das ,ander“ Haselbauerngut, Stockbauer, Zacharias).

1 Anw.s. Amt Hormannsberg.

Gotting (D, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: K| Niedernburg (Urbar) */4 Bau
(Gottinger).

Gramming (D, Gde Tiefenbach), 4 Anw.: Ldg-Saldenburg L (Paulirgl); Ldg-
Taufkirchen L (Weberirgl); Kl Niedernburg (Urbar) 2 L (Kollermichl,
Schwingenschlégl).

2 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Greiffenreuth (zu Hacklberg), 2 Anw.: Ldg S (Rissmacher); Bischof v. Pas-
sau Hsl (Maurerhdusl).

Grillendd (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Freigiitler L (Grillenbauer) 2.

448 Nicht im Urbar v. 1787 und HRStK. Grundherrschaft? Auf Karte von 1720
(PISlg 5903) innerhalb der Landesgrenze; vielleicht Zugehdrung des Reithofs; dann

zu Amt Hormannsberg.
49 Im HRStK unter Freudenhain der im Urbar v. 1787 als selbstindige Siedlung

erscheinende Langlebenhof.

450 Gebaude 1811 ruinds (HRStK).

451 Tm Hofanlagsbuch von 1760 unter Kronreuth.

452 Im Urbar unter Niederwim, unter Grillendd dort Breinbauer; heute selbstindige

Siedlung.
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Grubmiihle (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg /4 Bau mit Miihle.

Hacklberg (D, Gde) *®, 15 Anw.: Ldg 2 S (Schusterhdusl, Schusterhausl!),
2 GHsl (Zieglmeister, Dickenhidusl), 2 KHsl (Ochsenmirtl, Kieslinger), Hsl
(Wasenmeister).

Ludeigen 3 Hsl (Brodmann, Klause im Park zu Freudenhain mit Wacht-
hiusl, Gstottenhiusl).
Staat: 3 Brauhiuser, Badhaus, Binderhaus.

Haselhof (Haslachbof, W, Gde Hals), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) %/4
Bau (Haselbauerngut).

Haselmiihl (W, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Ldg Hsl (Neuhiusl, erbaut 1801).
1 Anw. s. Amt Hérmannsberg.

Haslachhof s. Haselhof.

Hellersberg (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) /4 Bau
(Schiechl).

Hochfeld (zu Hacklberg), 1 Anw.: Ldg KHsl (Schneiderhiusl).

Hoflein (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Sinzl L (Lindingergut).

Hof (D, Gde Tiefenbach), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je ?/4+ Bau
(Preindl, Riesinger).
Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai) L (Rofgoderer), KHsl (Ausbruch aus
dem Rofigoderergut).

Jagerreuth (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg Hsl (Reitirgl).

Jagerreuth (W, Gde Tiefenbach), s. Bickerreuth.

Kastenberg (abg. E, Gde Tiefenbach) %%, 2 Anw.: Einschichtig K| Niedern-
burg (Oblai) L mit Uberlind-L (Antesberger).

Katzdobl (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) S (Katz-
bauer).

Korona (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Kirche: Mesnerhaus.
Kirche St. Corona, Filiale v. Tiefenbach.

Kronreut (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg L (Kronreuthergut) .
Kuchlhof (E, Gde Hacklberg) 4%, 1 Anw.: Ldg-Freigiitler /4 Bau.
Landrichterhof (zur Stadt Passau), 1 Anw.: Ldg 1 /2 L.

Langlebenhof (W, Gde Hacklberg), 2 Anw.: Bischof v. Passau 2 Hfe (Lang-
lebenhof, Fischerhof) 47,

Zu der Linden s. Kuchlhof.

Liiftlberg (W, Gde Hacklberg), 2 Anw.: Ldg L (Liiftlbauerngut), Hsl (Kien-
rufl) %8,

453 Sjehe a. Archmiihl, Beim Bach, Dobl, Fischerhiusl, Greiffenreuth, Hochfeld,

Moos b. Hacklberg.

454 Gem. Grundsteuerkataster-Ummessungstabelle 1863/64 IV. Quartal Gde Tiefen-

bach 1863 an den Forstirar; Gebiudeabbruch 1887.

455 Siche a. Gablsd.

456 Im Urbar v. 1787 ,Zu der Linden®.

‘:7.Langlebenhof urspriinglich Ldg-Galer; im HRStK Langlebenhof unter Freuden-
ain.

458 Nicht im Urbar v. 1787.
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Maierhof (D, Gde Hacklberg), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf (Maier-
hof), 2 je */4 Bau (Wirt, Kainz).

Mausmiihl (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Einschichtig K| Niedernburg (Ob-
lai) Miihle.

Moos bei Hacklberg (zu Hacklberg), 1 Anw.: Ldg KHsl (Karlforstl).

Moos (W, Gde Tiefenbach), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2L (Koller,
Scherl) %, S (Scherglasensolde).

Neuhaus (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Ldg-Hals S (Schuster).

Niedernhart (W, Gde Kirchberg), 3 Anw.: Ldg L (Allerdinger); Kl Fiir-
stenzell 2 L (Lindinger, Riesinger).

Oberjacking (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) %4 Bau
(Wirt).

Oberkaining (W, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2/4
Bau (Kiihberger).

Oberkogl (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je */4
Bau (Bartlsepp, Stockbauer).

Oberdd (W, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2/« Bau
(Obereder).

Oberreuth (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) L (Bruckner).

Oberstadler (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) Hf 0,

Patriching (D, Gde Hacklberg), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 3 je /4
Bau (Dickl, Schuster, Krenn), KHsl (Holzsimandl).

Pfarrhof (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Pfarrkirche Tiefenbach Ludeigen:
Pfarrhaus.

Plantage (D, Gde Hacklberg), 9 Anw.: Ldg Hsl (Kapellnhiusler) .
Ludeigen: 2 Giitl (Wirt, Gidi), 6 Hsl (Kuchlhiusler, Géttinger, Schiff-
bauer, Kainz, 2 ,Plantagenhiusl®).

Pramdd (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Sinzl L (Prambauer) 4.

Ranzing (D, Gde Haselbach), 1 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit)
/4, halb Beutellehen (Clement).

4 Anw. s. Amt Hormannsberg 4%,

Rast (W, Gde Haselbach), 1 Anw.: Einschichtig Hfm Fiirstenstein L.

Reicherting (E, Gde Hacklberg) *%, 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) L (Reichartinger), KHsl (Rainer).

Reisach m. Reiserberg (E, Gde Ruderting), 2 Anw.: Ldg-Sinzl /4 Bau (Rofi-
goderer), S (Reisachhiusl).

439 Im Urbar die beiden L als selbstindige Siedlung ,, Wildenmoos®.

460 Tm HRStK unter ,Eck*.

461 Nicht im Urbar von 1787.

462 Gem. HRStK Freigiitler.

463 Durch Ranzing liuft die Grenze zum bayer. Ldg Vilshofen; auf Karte von 1720
(PISlg 5903) jedoch alle Anw. innerhalb der hochst. Grenze; siehe u. S. 168.
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Reuth (E, Gde Hacklberg) s. Sturmsélden.

Ries (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) /s« Bau (Ries-
bauerngirgl) %,

Schalding (Pfd, Gde Kirchberg), 7 Anw.: Ldg-Haselbach 2 je /4 Bau (Karl-
lenz, Maierberger); Ldg-Galer 3L (Wirt, Lindner, Wimmer), /4 Bau
(Oller), GHsl mit Miihle (Beckenhaus).

Schellképfing (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) /4
Bau (Kdck) 16,

Schlott (W, Gde Tiefenbach), 3 Anw.: Ldg-Hals S (Schneidersslde).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) 2 je 'z, je zur Hilfte Beutellehen
(Hauergiitl, Grillengiitl).

Schmiddd (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Ob-
lai) 2 L (Kijhberger, Stadler).

Schwaiberg (D, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Ldg GHsl (Schmied); Ldg-Frei-
giitler Hf (Wirt).

Stadtberg (zu Stadt Passau), 2 Anw.: Ldg 2 GHsl (Hiusl bei der Linden,
Gartnerhaus) 47,

Stelzlhof (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg Hf.

Streicherberg (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ludeigen L (Freigut).

Sturmberg (W, Gde Hacklberg), 2 Anw.: Ldg-Freigiitler L (Sturmbergerhof,
Zubau zum Bockhof), GHsl (Weber).

Sturmsdlden (E, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Freigiitler S 8.

Thal (W, Gde Tiefenbach), 3 Anw.: Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /1
(Wastlgut), /2 (Krennergiitl) mit ¥/s-Zubau (Krennersdlde).

Thandd (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Freigiitler L (Danabauer).

Unterjacking (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Heilig-Geist-Stift Passau /4
Bau (Greiner).

Einschichtig Domkapitel ¥/4 Bau (Kronreuthergut).

Unterkaining (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2/4
Bau (Unterkainingergut).

Unterkogl (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je ¥/«
Bau (Stephanmatheis, Krump).

Unterreuth (E, Gde Hadklberg) ®, 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) /s
Bau (Fahrauer).

Vollerding (W, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg L (Hansengut).

Ldg Hals (bayerische Landeshoheit) /s (Lenz).
1 Anw. s. Amt Hormannsberg.

Walding (W, Gde Hacklberg), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 4 je 1/

Viertlbau (Schieberfranz, Hoglgut, Pfeiffer, Gidi).

464 Tm HRStK unter Reitten.

465 Tm HRStK unter Reitten.

466 Wie Anm. 264.

467 Im HRStK unter Sturmberg.
468 Im Urbar v. 1787 unter Reith.
469 Tm HRStK unter Reitten.
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Weiherhiusl (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) KHsl*™.

Wilmerting (D, Gde Haselbach), 3 Anw.: Ldg %/« Bau (Ringseis), ¥/« Bau
(Kohlbauer); St. Johann-Spital Passau L (Kapfhammer).

Wimhof (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Ldg-Freigiitler L (Wimbauer).

Worth (W, Gde Hacklberg), 3 Anw.: Ldg /s Bau (Unfried); Spital St. Jo-

hann Passau KHsl (Forgenhiusl mit Urfahrgerechtigkeit).
Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) Hf (Unterstadlerhof) 4.

Zieglstadl (W, Gde Hacklberg), 1 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) KHsl
(Zaglauer).

Amt Hérmannsberg-Tiefenbach

Allerting (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf 2L (Paul-
jagl, Dachs).

Antholling (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Hérmannsberg L (Hidrin-
ger).

Babing (W, Gde Rathsmannsdorf), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner S (Zubau
zum Seidlgut).
3 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Berg (W, Gde Albersdorf), 2 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner 2 je %/4+ Bau (Brein-
falkengut, Veitlhof).

Birka (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L (Bir-
ketbauer).

Boderding (D, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Miihler).
1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Doblhof (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Dobl-
bauer).

Doblmiihle (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L mit
Miihle.

Ebersberg (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L
(Wirt).
1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Edhof (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Brein).

Edt (W, Gde Aicha v. Wald), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Gottfried).
1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Gastorf (W, Gde Ruderting), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Donaubauer).
3 Anw. s. Amt Hacklberg.

Geferting (W, Gde Haselbach), 1 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L (Hei-
dergut).
3 Anw. s. Amt Hacklberg.

470 Tm Urbar v. 1787 unter Fatting.

4711 Das DK-Urbar von 1712—39 (StAL Rep. 101 Fasz.77) verzeichnet hier einen
Hof, von dem das Kloster Niedernburg die Stift an das DK reicht; ob dieser Hof
identisch ist mit dem Niedernburger Oblaihof?
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Gotzing (D, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L (Kiih-
berger).

5 Anw. s. Amt Hacklberg.

Gramming (D, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Ldg-H6rmannsberg 2 L (Bartl-
hans, Aulinger).

3 Anw. s. Amt Hacklberg.

Hafning (E, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf Hf (Tho-
mengut), S (Karlirgl).

Haselham (W, Gde Haselbach), 1 Anw.: Ldg-Hormannsberg Hf (Haslham-
mergut).

Haselmiihl (W, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Ldg-Hormannsberg L mit Miihle.
1 Anw. s. Amt Hacklberg.

Hidring (D, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Michl).
2 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Hirzing (W, Gde Haselbach), 2 Anw.: Ldg-Hérmannsberg 2 Hfe (Veit],
Bauernhans).

Hobersdorf (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Fischl).
1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Hoérmannsberg (D, Gde Kirchberg), 5 Anw.: Ldg-H6rmannsberg 1%/2 L
(Hofbauer), 4 GHsl (Hammerwirt mit Wirts- u. Eisenhammergerechtig-
keit, Hasenhiusl, Schreinerlippl, Martinl) 42,

Holzing (E, Gde Otterskirchen), 2 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner 2 L (Anger,
Michl).

Kading (D, Gde Otterskirchen), 5 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf 3 L
(Hofbauer, Tobias, Fisch), S (Jiger), GHsl (Schneider) 72

Kiesling (W, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Ldg-H6rmannsberg S (Eignersolde).

Lapperding (D, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner 2 L (Hanerl-
irgl, Aulinger).

3 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Leithen (W, Gde Tiefenbach), 2 Anw.: Ldg-Hormannsberg 2 je /4« Bau
(Graf, Damerirgl).

Lengfelden (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Blasen-
gut).

1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Lindach (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Moritz).

1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Lohhof (E, Gde Tiefenbach), 1 Anw.: Ldg-Hormannsberg L (Scharringer).

Mimming (Minihof, W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Hormannsberg S
(Minibauer).

472 Tm Urbar v. 1787 die drei zuletzt genannten Hsl selbstindige Siedlung ,In der
Leithen“; Hammerwirt, heute Frauenmiihle, Gde Haselbach.
473 HRStK: ,ein altes Schloff als Steinhaufen®; ehemals Sitz der Hfm Kading.
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Niederbam (D, Gde Rathsmannsdorf), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner /s

Bau mit Miihle (Niederhamer Miihle).
5 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Oberndorf (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Philipp).
1 Anw.s. Amt Rathsmannsdorf.

Otterskirchen (Pfd, Gde), 13 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf 3L (Wirt,
Hofbauer, Simandlurberl), 3 S (Schneiderthoma, Bick, Schmied), 4 GHsl
(Mitterbauernhaus, Karllippl, Grabenschneider, Metzger).

Kirche: Pfarrhaus mit Widem, Kaplanhaus, Mesnerhaus, Pfarrgotteshaus
St. Michael (Freie Collatio).
2 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Permeting (W, Gde Haselbach), 2 Anw.: Ldg-H6rmannsberg 2 L (Moritz,
Matheis).
Prexlmiihl (E, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Hérmannsberg ¥/2 S mit Miihle.

Punzing (W, Gde Albersdorf), 3 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner 2 L (Fischer,
Hechinger), S (Fiirst) 44
Ranzing (D, Gde Haselbach), 4 Anw.: Ldg-Hormannsberg 3 L (Schuster-

sepp, Stephlsepp, Langhans), S (Sageder) 4%
1 Anw. s. Amt Hacklberg.

Ratzenleithen (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L
(Pfeiffer).
3 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Reithof (W, Gde Ruderting), 1 Anw.: Ldg-Hormannsberg L (Reithofer).

Rennholzberg (E, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L
(Rennholzberger).
1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Sandbach (W, Gde Otterskirchen), 3 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L
(Biirgermeister), S (Wimmer), GHsl (Holzschuhhausl).
2 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Seining (D, Gde Kirchberg), 2 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner 2L (Stadler,
Sterner).
7 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Socking (D, Gde Rathsmannsdorf), 1 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L
(Wingler).
3 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

474 Nach Hofanlagsbuch des LG Hals v. 1760 1 Anw. (/s Hof) zum Ldg Hals
(bayerische Landeshoheit) gehdrig; im HRStK jedoch nur drei Anw. vorgetragen,
die mit den 3 Amt-Hormannsbergischen Anw. des Urbars von 1787 identisch sind.
Andererseits leisten nach dem HRStK alle drei Anw. die fiir bayerische Héfe ty-
pischen Abgaben (Steuer, Fourage, Vorspann).

475 Die Grenze zum Landgericht Vilshofen bildet die durch Ranzing fiihrende
Landstrafle. 1609 hatte Urban Schitzl von Hérmannsberg auf der bayerischen Seite
3 Solden, iiber welche Bayern die Landeshoheit beanspruchte (HStP Lit. 48 fol. 410;
siche a. Heuwieser, Grenzen 127).
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Stampfing (W, Gde Otterskirchen), 3 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Mes-
serschmied); Ldg-Hérmannsberg 2 L (Schloglgut mit Zubau).
1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Stétting (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Hérmannsberg L (Hof-
bauer).
5 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Thalham (D, Gde Kirchberg), 3 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner 3 L (Matheis,
Rechbauer, Gahleitner).
3 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

Tiefenbach (Pfd, Gde), 18 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf L (Hofbauer),
9S (Gaberlirgl, Donaumann, Schmied, Schreiner, Salzmann, Amthaus,
Bick, Schneidermichl, Wirt), 6 GHsl (Hochhaushiusl, Schneiderhans, Wo-
ferl, Schustertoni, Lenzenirgl, Kraberhaus), Hsl (Schulmeister).

Kirche: Schul- und Mesnerhaus °.
Pfarrkirche St. Margaretha (DK-Patronatspfarrei, seit 1684 Freie Col-
latio).

Vollerding (W, Gde Kirchberg), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Hasen-
gut).

2 Anw. s. Amt Hadcklberg.

Weideneck (W, Gde Tiefenbach), 4 Anw.: Ldg-Neu-Rathsmannsdorf 4 GHsl

(Hafner, Angerer, Schneider, Schuster).

Wimm (W, Gde Otterskirchen), 1 Anw.: Ldg-Neu-Buchleitner L (Wimmer-

gut).
1 Anw. s. Amt Rathsmannsdorf.

2. Das Pfleggericht Leoprechting

Das Pfleggericht Leoprechting zihlt beziiglich der Zahl seiner Gerichtsunter-
tanen neben dem Landgericht Oberhaus zu den gréfiten Gerichten des Hoch-
stifts. Der Goldene Steig fiihrte mitten durch seinen Sprengel, der dasZentrum
des Abteilandes beherrschte. Dies verlieh ihm eine tiberragende wirtschaftliche
Bedeutung, die sich nicht zuletzt darin zeigt, dafl entlang des Goldenen Stei-
ges, der sich bei Rohrnbach in zwei Arme gabelte, eine ganze Reihe bischof-
licher Burgen und Adelssitze lagen, die der Sicherung dieser wichtigsten Wirt-
schaftsader des Raumes dienten. Als administrative und jurisdiktionelle Ein-
heit zihlt jedoch das Pfleggericht neben Jandelsbrunn zu den jiingsten hoch-
stiftischen Landgerichten. Seine Entstehung verdankt es dem Anfall der um-
fangreichen Grundherrschaft der Watzmannsdorfer, mit Leoprechting als Mit-
telpunkt, der Buchberger Herrschaften Buchberg, Wildenstein und Réhrnbach
sowie der im Hochstift liegenden Grundholden der Herrschaft Saldenburg
unter Bischof Urban von Trenbach (1561—98).

Der Sitz des Pfleggerichts, das Dorf Leoprechting, ist 1297 erstmalig er-
wihnt 7. Die Veste Leoprechting wurde 1342 als Wasserschlol durch

476 Pfarrwidem siehe Siedlung ,Pfarrhof.
477 1297 Jan. versetzt Christan von Vrliugesperch dem Bischof Bernhard von Passau
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Walchun den Haderer zur endgiiltigen Form ausgebaut 4. Ob schon vor-
her eine Burg in Leoprechting gestanden hat, ist nicht festzustellen. 1371 ge-
langte das Schlof! in die Hinde des Christan des Watzmannsdorfers, offenbar
als Erbe seiner Frau, einer Tochter des Walchun, Schwester des Zachreis des
Haderer #.

Mit der Ubernahme von Leoprechting durch die Watzmannsdorfer schuf
sich das bedeutendste Adelsgeschlecht des ausgehenden Mittelalters im Hoch-
stift einen zentralen Mittelpunket fiir seine riesige Grundherrschaft, die Grund-
lage eines hochstiftischen Landgerichts wird. Nicht weniger als sechs Orte im
siidwestlichen Bereich des Abteilandes filhren Namen, deren Bestimmungs-
wort auf den Familiennamen Watzmann, Wotzmann zuriickgeht. Wir miis-
sen uns deshalb mit der Herkunft der Watzmannsdorfer und der Geschichte
ihres Besitzes im Abteiland etwas niher befassen.

Zahlreiche Belege deuten darauf hin, daf} die Watzmannsdorfer aus dem
Raum zwischen Inn und Donau kamen und dort im Hochmittelalter reich
begiitert waren *°. Noch im 16. Jahrhundert besaflen sie Grunduntertanen

wegen des Darlehens von 60 Pfd. Regensburger das Dorf Liuprethingen, das Gut
Lantzmansberg und das Lehen Prunst, unter der Bedingung, daff sein Bruder Ul-
rich, der Graf von Fiirsteneck, beim Ableben des Bischofs die Giiter namens des
Klosters Engelszell verwalte, bis diese um 100 Pfd. Passauer Pfg. ausgelst werden.
Zeugen u.a. Meinhalm von Watzmannsdorf (MB XXIX b, S.590; RB 1V, 634;
Erhart 35, 161).

478 1342 Nov. 2: Walchun von Hader bekennt, dafl ihm Bischof Gottfried erlaubt
hat, bei dem Bau zu Levprehting, den er zu Zeiten des Bischofs Albrecht (1320—42)
zu errichten begonnen hatte, zwei gemauerte Stockwerke gegeneinander zu legen,
von denen jedes 36 Schuh hoch sein darf . .. dazu einen 40 Schuh breiten Wasser-
graben anzulegen mit einem ,slegtor® darauf (Heider 239; Erhard VNB 35, 162).
479 RB X, 23. 1359 Walchun der Hadrer, Pfleger auf St. Georgenberg (Heider 833);
1360: Ann, Witwe Dietreichs des Verelsperger, iiberlafit ihrem Vater Dietreich von
Tilburgh 150 Pfd. Pfg. Morgengabe, die ihr ihr Ehewirt auf seinen halben Anteil
am Neunhaus und am Dorf Traegenraeut (2 Hfe, 6 S) verschrieben hat; Siegler u. a.
Walchuen von Hader, Burggraf auf St. Gorigenperg (Heider 812). Rudmar der Ha-
derer, Bruder von Walchun, Friedrich und Chunrad, war Bischof von Seckau (Ger.
Passau Urk. 759 b; vgl. aber Pius B. Gams, Series episcoporum ecclesiae catholicae,
Ratisbonae 1873, S.311: ,Rudmar Heider von Heideck® (}).

480 Den iltesten Beleg fiir den Familiennamen bietet eine Aufzeichnung iiber Schen-
kungen der Herz6ge Hugbert und Tassilo (748—88) sowie anderer an die Kirche
des hl. Stephan in Passau. Ein Wazaman gibt 2 ,dominicales mansus in loco nun-
cupantem Erinunmos“ (M&rmoosen) an die Passauer Kirche (Heuwieser, Tradi-
tionen 3). In einer Schenkung der Edlen Rihkart vom 16. Januar 1038 (ebd. 117)
wird unter den Manzipien, die zum Teil mit Grundbesitz an die Kirche von
Passau iibergehen, ein Uvazaman genannt. Der Besitz der Rihkart befindet sich
u.a. zu Wald (LK Eggenfelden), Sulzbach (LK Griesbach), Figling (LK Eggenfel-
den), Neuhofen (LK Pfarrkirchen) und Aufhausen (LK Griesbach).

Wazaman und Azaman wirken als Zeuge, als sich zwischen 1090 und 1120 die Freie
Richilt als Censualin an die Passauer Kirche iibergibt (ebd. 185). Zur selben Zeit
ist ein Uvazaman Zeuge bei der Ubergabe eines Gutes zu Tobel durch den nobilis
Megengoz zu Tobel = Déblergut bei Schmidham LK Griesbach? (ebd. 319). Ein
Wazaman ist Zeuge bei der Schenkung einer Unfreien durch Adalrich zwischen 1110
und 1130 (ebd. 476); ein gleichnamiger Zeuge tritt zwischen 1150 und 1170 mehr-
fach auf (ebd. 634 f., 637, 640, 649, 652). Zwischen 1160 und 1180 iibergibt Waze-
manus den Gotschalk (ebd. 655). Ein Zeuge Waceman tritt zwischen 1170 und 1190
bei der Ubergabe eines Gutes in Hundshaupten (LK Griesbach) in Erscheinung
(ebd. 675). Zur gleichen Zeit wird die Unfreie Tuta mit ihrer Nachkommenschaft
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mit Hofmarksgerechtigkeit in Aufhofen (Aigen am Inn) und Wiirding **.
Die Grafen von Formbach beherrschten einst diesen Raum. Vielleicht zu-
sammen mit den Griesbachern gehen die Watzmannsdorfer im 11. Jahrhun-
dert {iber die Donau in den Nordwald, um das von den Bischéfen und dem
Kloster Niedernburg geleitete Kolonisationswerk zu unterstiitzen. Der Be-
reich der Griesbacher Grundherrschaft und der der Watzmannsdorfer deckt
sich in auffilliger Weise.

Ausgangspunkt des weit ausgreifenden Kolonisationswerks im Vorwald war
offenbar Watzmannsdorf-Thyrnau. Von hier aus wurden wohl die zahl-
reichen Orte des Raumes mit dem Bestimmungswort Wazamann gegriin-
det: Innerwatzmannsdorf (Wotzdorf), Wotzmannsdorf %2, Wotzmannsreut,
Kammerwetzdorf und Donauwetzdorf; vielleicht auch Witzmannsberg, von
denen es deren drei gibt, und Witzingerreut (zwei verschiedene!). In der
Literatur wurde bisher iibersehen, dafl Thyrnau einstens Watzmannsdorf
geheiflen hat; hier einige Belege dafiir: 1464 bestitigt der Bischof von Passau
die Stiftung einer Seelmesse durch Anna von Watzmannsdorf, Martein des
Ederstorfers Witwe. Der Kaplan der Pfriinde ist verpflichtet, ,in Capella
sancti Kristoferi sita prope Watzemstorf® eine Messe zu lesen *®. Es han-
delt sich hierbei um die Kapelle St. Christoph am Ostrand von Thyrnau.
1562 empfingt Benedikt Schitz]l zu Hormannsberg und Watzmannstorf als
hochstiftisches Lehen zwei Giiter in der Hofmark Watzmannstorf oder Thurna
mit /s der hofmirkischen Rechte daselbst %4, 1565 erhilt er zwei Sélden
in der Hofmark Watzmanstorf, sonsten Thyrna genannt, in Kellberger
Pfarr *. 1652 wird das adelige Schlof und Landgut Thiirnna und die daran-
liegende Hofmark Watzmannstorf an das Hochstift verkauft .

In der Nachbarschaft von Thyrnau liegt Innerwatzmannsdorf, das heutige
Wotzdorf bei Hauzenberg, so genannt zur Unterscheidung von unserem Watz-
mannsdorf, dann Donau- und Kammerwetz(manns)dorf, insgesamt also eine
ganze Gruppe watzmannsdorfischer Siedlungsorte auf vergleichsweise engem
Raum. Die Notwendigkeit einer einwandfreien Unterscheidung der vier

durch Waziman ,burgensis noster® iibergeben (ebd. 677). Uvazeman ist zwischen
1180—1200 mehrfach als Zeuge nachgewiesen (ebd. 710, 1097, 1104).

Zwischen 1180—1200 iibergibt sich die Edle Mathilt de Chorheim (Garham,
welches?) als Zensualin an die Kirche Passau (ebd. 749). Zeugen sind u. a. ein Wazi-
mannus und ein Rupertus de Wazimannesdorf. Der letzterc ist auch Zeuge in einer
Halser Urkunde von 1212 (OOUB 1, S. 430 ff. Nr. XIII).

481 Am 25. April 1261 wird Meinhalm von Watzmannsdorf mit einem Hof daselbst
belehnt (vgl. Maidhof, Urbare I, 75 Anm. 601); siche a. u. S. 176 Anm. 514, 178,
343, 360.

482 Erhard VNB 35, 158, 167: Ganz nahe dabei habe man noch ,,vor mehreren De-
zennien® (vor 1899) die Reste einer Burg auf steiler bewaldeter Héhe am linken
Ilzufer gesehen, im Volksmund ,Teufelsturm“ genannt. Ritter von Rudhart habe
sie auf seiner Karte des Unterdonaukreises als Schlofiruine ,, Watzmannsdorf“ ange-
fiihrt. Ein Bauer habe damals unter der Erde das Gerippe eines Pferdes und einen
Stangenzaum, der dem 13. oder 14. Jahrhundert angehért haben soll, gefunden, 1855
habe ein Hutthurmer Bauer dic Grundfesten des Turmes neun Fufl im Geviert aus-
gegraben und Menschenknochen, Hausgerite und dergl. gefunden.

483 HStP Bisch. Urk. Fasz. 435.

484 HStP Lit. 1755.

985 Ebd.

486 Heider 177; siche a. 0. S. 116 f.
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Watzmannsdorforte der Gegend hat offenbar dazu gefiihrt, dem Namen
Thyrnau mehr und mehr Geltung zu verschaffen 7.

Namengebend fiir Thyrnau war offenbar die watzmannsdorfische Burg da-
selbst, die dann in irgendeiner Weise bemerkenswert gewesen sein mufi, durch
ihre Grofle wahrscheinlich, und ihre Form, einen turmihnlichen Bau? Die
anderen Edelsitze der Gegend (Satzbach, Kapfham, Pischingerau) stellten
wohl nur hofihnliche Anlagen, die sich von den bduerlichen Anwesen nur
durch ihre Grofle unterschieden. Die wenigsten diirften die Bezeichnung
»vestes Haus“ = befestigtes Hauses verdient haben.

Was Wotzmannsdorf (Gde Hutthurm) betrifft, so diitfte die in dem Ort
urspriinglich vorhandene Burg ebenfalls auf die Watzmannsdorfer zuriick-
gehen, von dem Ort versteht sich dies wohl von selbst. Doch ist hierbei zu
bedenken, dafl die Watzmannsdorfer erst im 15. Jahrhundert die hier spiter
belegten watzmannsdorfischen Hofe erwerben (1427 bzw. 1463) . Dies
setzt voraus, dafl sie den urspriinglichen Sitz und Besitz in Wotzmannsdorf
zu irgend einer Zeit vorher verduflert hatten. Da der Ort in den zitierten
Urkunden Watzmannsdorf ,auf der Ilzleiten“ genannt wird, diirfen wir
die in anderen Urkunden der Zeit genannten Watzmannsdorf auf Thyrnau
bzw. Innerwatzmannsdorf (Wotzdorf bei Hauzenberg) beziehen. Donau-
und Kammerwetzdorf heben sich bereits im 13. Jahrhundert durch die be-
sondere Schreibung , Wetzemsdorf, spiter durch die Verwendung des Un-
terscheidungsvorspannes ,, Tanne“ bzw. ,Cammer“ einwandfrei ab.

Es hat den Anschein, dafl die Watzmannsdorfer Ende des 14. Jahrhunderts
den Verwaltungssitz nach Leoprechting verlegt haben, da sie sich schon da-
mals auch nach Leoprechting nennen. 1404, 1440 und 1482 sind fiir Thyrnau
Amtleute, zweifellos watzmannsdorfische Amtleute, belegt, 1443 sogar ein
Pfleger. Auch dies weist auf die Bedeutung von Thyrnau als urspriinglichem
grundherrschaftlichem Mittelpunkt des Watzmannsdorfer Giiterkomplexes.
Und noch ein gewichtiger Beleg. In dem benachbarten Kellberg stiften die
Watzmannsdorfer im 15. Jahrhundert eine Frithmesse; die Vogtei iiber die
zugehdrigen Giiter behalten sie sich dabei vor. Dort sind einzelne Mitglieder
der Familie bestattet.

Der kartographische Vergleich des Besitzes der Griesbacher und der Watz-
mannsdorfer 1af8t die Annahme zu, dafl Teile des Watzmannsdorfer Grund-

487 1478 und 1482 ,Stefan Weber von Turen®, ,Amtmann von dem Tuernen®. 1497
heifit der Ort ,,zum Turnen ... zum Turm ...“ (Heider 365, 73). Soweit fest-
stellbar, biirgert sich dieser Name erst seit der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts
ein. Vorher ist nur Watzmannsdorf belegt: 1404 ,Hans Amtmann zu Watzemstorf“
(Heider 275), 1440 ,Niklas Gerb, Amtmann zu Watzemstorf“ (ebd. 324), 1443
»~Hans Ractenberger, Pfleger zu Watzemstorf“ (Ger. Hals Urk. 163). Wichtig er-
scheint eine Urkunde von 1359, mit der Jacob der Watzmannsdorfer an seinen Vet-
ter Gorig den W. den halben T&rn und die halbe Hofstatt in Watzmanstorff ver-
kauft (Heider 243).

488 Heider 303; gem. Lehenbuch d. Grafschaft Hals 1460 ff. (Oberster Lehenhof
Verz. I Nr. 61) sind 1464 ein Hof zu Watzmsdorf auf der Ilzleiten und Giiter in
Saderreut und Jahrdorf an Jorg Watzmannsdorfer zu Leuprechting verlehnt, der
sie 1463 von Linhart Hugenberger gekauft hatte (Heider 354). Der Hof in W. ist
also Lehen der Grafschaft Hals.

480 KD Lkr. Passau 152 ff.
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besitzes aus dem Erbe der Griesbacher stammen. In der Folge kommen zahl-
reiche groflere und kleinere Komplexe dazu. So wurden zwischen 1361 und
1493 nicht weniger als gegen 200 Anwesen erworben 4.

Unter diesen Erwerbungen ist die Hofmark Germannsberg hervorzuheben.
Bereits zu Ende des 12. Jahrhunderts ist ein hochstiftischer Ministeriale Albero
zu belegen, der sich nach Germannsberg (Germunsberge) nennt. Er ist bis
1220 nachzuweisen **, Das in seinen Hinden befindliche ,iudicium®, ein
grundherrschaftlicher Gerichtsbezirk, untersteht der Hochvogtei (iurisdictio
et iudicium) des Bischofs und diirfte als Dienstlehen an den Germannsberger
ausgegeben worden sein. Germannsberg selbst (utrumque Germunsperge) er-
scheint unter den Orten, iiber die der letzte Griesbacher, Heinrich von Waxen-
berg die Hochvogtei (iurisdictio iudicii) ausiibte; die nach seinem Tod an
den Passauer Bischof iibergegangen ist 42,

Zu Ende des 13. Jahrhunderts scheint das Geschlecht der Germannsberger
ausgestorben zu sein. Gemifl einem Eintrag in einem der von Bischof Otto
von Lonsdorf angelegten Sammelbinde % sind folgende Lehen in der Abtei
durch den Tod der Herrin von Germuntsperg vakant geworden:

Salzweg Hof Niederndorf Hof
Penzenstadl Hof Leinbach (Mitter-, Ober-,
Schlsfibach 7 Lehen Steinerleinbach?) 2 Hofe
Atzesberg 6 Lehen Hartmannsbrand Hof
Hinterberg (abg.) 4 Lehen Haibach (Bayerisch-, Oster-
Oberndorf Hof reichischhaibach?) 2 Héfe
Germannsberg Hof Esternberg Hof

ebenda 2 Lehen Nebling Lehen

In der Pfarrei Perlesreut
29 Zehnthiuser

In der Pfarrei Waldkirchen
30 Zehnthiuser

In der Ilzstadt 8 aree
(Grundstiicke, Haus-
stitten?)

Ende des 14. Jahrhunderts erscheint Germannsberg in den Hinden der Ur-
leinsberger . Es ist moglich, dafl diese bereits nach dem Aussterben der
Germannsberger mit dem Ministerialensitz belehnt wurden. Zweifelhaft
bleibt, ob auch der gesamte grundherrschaftliche Besitz in ihre Hinde ge-
langte. Am 7. Dezember 1400 verkauft Peter Urleinsberger von Germanns-
perig zur Beendigung eines vorausgehenden Streites seinen Sitz Germanns-
perig (= Denkhof), die Mihle unter dem Berg (= Kothmiihle), eine Sélde
zu dem Hof (= Germannsberg), die Fischweide unter dem Berg, den ,,Schirm*®
iiber die Widem, die zu der Kapelle gehort (Denkhof!), die Hofwiese zu Ger-
mannsberg, das Gut zu Gaispach, die Miihle zu Saespach (Safbachmiihle)

490 Heider 244—377.

491 Maidhof, Urbare I, 72; Ndbg. Urk. 8; Praxl, Waldkirchen 17 ff.
492 Maidhof, ebd. 74 ff.; siehe u. S. 373 ff.

493 HStP Lit. 4 (Maidhof, Urbare I, 295 £.).

494 Zu den Urleinsbergern S. 188 f.
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und ein Gut zu Priinst (Auflernbriinst), alles bischtfliche Lehen, an Christan
den Watzmannsdorfer zu Leoprechting *°. 1402 entscheidet ein Schieds-
gericht im Streit zwischen Bischof Georg von Passau und Christan dem Watz-
mannsdorfer, dafl der Bischof dem Watzmannsdorfer 140 fl bezahlen soll,
wenn er den ihm von diesem eingeantworteten Satzbrief des Christan Ur-
leinsberger iiber die Burg Neuhaus und den Kaufbrief des Peter Urleins-
berger iiber Germannsberg — und damit die beiden Burgen selbst — behalten
will. Fiir die durch Christan den Watzmannsdorfer von Stephan dem Setzer
erkauften Giiter in Scherttenberg (Schardenberg) mufl der Bischof den Kauf-
preis entrichten . Die Miihle in Saspach und das Gut in Priinst waren um
40 Pfd. an Peter den Pidschinger verpfiandet. 1414 tritt dieser seine Forderung
an die Briider Tristram, Degenhart und Stephan die Watzmannsdorfer ab 7.
Im Verzeichnis der Lehen, die Georg Watzmannsdorfer von Bischof Christoph
(1490—1500) erhilt, erscheinen ,Hof und Hofmark Germannsberg, Miihle,
Fischwasser, Hofwiese und vier Giiter im Hof zu Germannsberg® 4. In
der Folge geht Germannsberg den Weg der iibrigen Watzmannsdorfer Be-
sitzungen.

1553 beschwert sich Georg Trauner, einer der Erben der Watzmannsdorfer,
als Besitzer von Germannsberg, dafl man einen seiner Untertanen nach Ober-
haus vorgeladen habe®. In einem Verzeichnis der hochstiftischen Hof-
marken von 1575 5% erscheint Germannsberg als ,Hofmark Germannsberg
oder Tenkhof“. Sitz der Hofmark war demnach das heutige Denkhof. Die
zugehorige Kapelle mit dem Patrozinium St. Laurentius und Nikolaus ist das
Uberbleibsel der Burg, die mdglicherweise noch im 11. Jahrhundert durch
domstiftische oder Niedernburger Ministerialen erbaut worden ist %,

Die 1371 beginnenden Auseinandersetzungen der Watzmannsdorfer mit
Zachreis dem Haderer und den iibrigen Erben von Leoprechting ! dauern
in das 15. Jahrhundert hinein: 1379/80 mit Zachreis dem Haderer und dem

495 Heider 274; RB XI, 189. Die Watzmannsdorfer und Urleinsberger waren ver-
wandt oder verschwigert: Degenhart Watzmannsdorfer wird 1428 als Oheim des
Gorig Urleinsberger bezeichnet (FHeider 304).

498 Ebd. XI, 257.

497 Heider 280.

498 HStP Lit. 1804.

499 Erhard 35, 174.

500 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

500" Sieche KD Lkr. Passau 24 ff.

50t 1371 Dez. 6: Christan der Watzmannsdorfer, Wilhalm und Chunrat, seine Brii-
der, Erasm der Tiirlinger, sein Aidem, Mertein der Ederstorffer, sein Schwager und
ihre Hausfrauen bekennen wegen der ,Vanknus“ des Christan Watzmannsdorfer,
daf} dieser auf Grund einer Taidigung mit Hirtweig dem Degenhart, Pfleger auf
St. Georgenberg, der ihn gefangen hatte, ihm den Schuldbrief des Bischofs und den
Spruchbrief der Biirger von Passau iiber 400 Wiener Pfg. aushindigen wolle.

Mit der Veste Lewprechting will er dem Bischof die nichsten 3 Jahre gewirtig,
keines andern Herrn Diener oder Helfer sein. (RB IX, 269 f.).

1371 April 10: Christan der Watzmannsdorfer zu Leuprechting bekennt, daff er
wegen der Anspriiche an die Biirger von Passau der Habe wegen, die sie in ihrem
Krieg gegen Bischof Albrecht zu Passau ihm am Niederhaus in Passau (?) genommen,
sich dem Schiedsgericht des Bischofs unterwerfen werde. Mitsiegler seine beiden
Aidem Erasem Tiirlinger und Peter Vorster (RB IX, 259; MB 30 b 296).
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Passauer Biirger Ludwig Huber 2, 1414 mit Jorg Leutzenrieder, der Els-
beth, eine andere Tochter des Walchun des Haderer geheiratet hatte 5%,
1427 mit Jorg dem Zenger zu Rotenstatt, dessen Ahnherr Zachreis der Hade-
rer gewesen ist %, im selben Jahr mit Ulrich dem Tiirlinger zu Tiirlstein,
der zusammen mit Jorg dem Zenger die Rechte an Leoprechting von Zach-
reis dem Haderer geerbt hatte 5. 1441 verzichtet Ludwig Zenger zu Gun-
sten seiner Vettern Degenhart, Stephan und Christoph den Watzmannsdor-
fern auf alle Erbanspriiche, die er von seiner Mutter her hatte ¢, Leoprech-
ting und der umfangreiche Grundbesitz verbleiben nun geschlossen in den
Hinden der Watzmannsdorfer bis zum Tode Degenharts von Watzmanns-
dorf (1506) %", Die eine Hilfte des Besitzes geht an Christoph, den Sohn
seines 1495 verstorbenen Bruders Georg iiber %%, die andere an Sabine,
die Tochter Degenharts, und deren Gemahl Christoph von Rain zu Rain, der
sich 1507 bereits nach Leoprechting nennt *®, Diese Hilfte erbt nun deren
offenbar einzige Tochter Anna, die mit Gregor von Losenstein zu Losen-
steinleiten verheiratet war und 1540 stirbt. Nach deren Tod tritt ihre mit
Gotthard von Scherfenberg zu Ort im Traunsee und Waltpach verheiratete
Tochter Elisabeth das Erbe an % dann deren Tochter Eufemia, die nach
ithrem Tod von ihrem Vater beerbt wird %! Unterm 2. Oktober 1575 schliefi-
lich vertauscht Gotthard von Scherfenberg seinen Anteil an Leoprechting an
Bischof Urban von Trenbach gegen die in Niederdsterreich liegende Herr-
schaft Gleif}, ein hochstiftisches Lehen 52,

Die andere Hilfte von Leoprechting ging nach dem Tode des Christoph von
Watzmannsdorf, des letzten minnlichen Sprossen der Familie %, an dessen
zahlreiche Tochter und deren Eheminner iiber ®¢. Die Gesamterbin dieser
Hilfte wurde Barbara, Tochter der Margartha von Watzmannsdorf und des
Hans Nothaft, verheiratet mit Hans von Closen. Thre Sshne Hans Eberhard
und Hans Georg von Closen verkauften schliefilich unterm 5. Februar 1581
ihren Anteil ,an Schloff und Herrschaft Leoprechting, deren Giiter im Lande
der Abtei und in der freien Herrschaft Riedenburg und in Niederbayern“ an
Bischof Urban von Trenbach 2.

502 RB X, 23; Heider 260.

503 Heider 282.

504 Heider 301.

505 Heider 302.

506 Heider 325.

507 Epitaph in der Pfarrkirche zu Kellberg ( KD Lkr. Passau 152, 154).

508 Epitaph in Kellberg (ebd. 154).

509 Heider 385.

510 Heider 389.

511 Heider 393 ff., 397.

512 Heider 398; HStP Lit. 1755 fol. 300—313.

513 Epitaph in der Pfarrkirche Hutthurm (Kunstdenkmiler Lkr. Passau 144).

514 Magdalena verh. mit Georg Trauner zum Haus und Furth (Hofmark im LG
Birnstein); Ursula verh. mit Hans von Haunsberg zu Fahenlueg; Benigna verh.
mit Tobias von Waldau; Margaretha verh. mit Hans Nothaft (vgl. Heider 390).
Die beiden unehelichen T6chter des Christoph v. W. mit seiner Dienerin Magda-
lena Natawer, Hadwig, verh. mit dem Passauer Biirger Michael Obsinger, und
Anna, die von ihrem Vater den Glaslhof und 4 Sélden zu Wiirding geerbt hatten,
verzichten 1527 gegen einen Jahreszins auf dieses Erbe (Heider 387); siche a. S. 360
Anm. 1461.
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515 Heider 399. Im Folgenden die Grunduntertanen der Herrschaft Leoprechting
im 16. Jahrhundert. Der Liste liegen die Lehenbriefe der Watzmannsdorfer von 1562
(HStP Lit. 1755 fol.9 ff., 24’ ff.) sowie das Lehenbuch des Bischofs Christoph
1490—1510 (HStP Lit. 1804) zugrunde; fiir LG Oberhaus zusitzlich das Ver-
zeichnis der leoprechtingischen Untertanen, die 1593 zum LG Oberhaus gelegt wur-
den (StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 39):

A 1. Landgericht Oberhaus; Amt Hauzenberg, Pfarrei Kellberg

C

12

1.

[

Gastring (2 Hfe), Gastringmiihle (Lieblmiihle), Kammerwetzdorf (2 Hfe, 2 L),
Kittlmiihle, Aubach (3 L), Niederbriinst (4 L), Berbing (2 L), Oberdiendorf
(3 L), Redling (3 L), Donauwetzdorf (7 L, Hsl), Vocking (2 L), Waning
(2 Hfe, L), Gosting (2 L), Stinglmiihle, Mitterbriinst (2, L, S).

. Landgericht Oberhaus, Amt Hauzenberg, Pfarrei Hauzenberg

Oberneureuth (2 je 2 L, 8 L), Niederneureuth (Hf, 2 L), Schauberg (2 L,
/2 L), Schauberger Miihle, Kaltrum (2 Hfe), Jahrdorf (7 L), Glotzing (8 L,
Hausstatt), Berbing (3 L), Wotzdorf (4 L), Raflberg (/2 L), Oberkiimmering
(2 L), Hunaberg (2 L).

. Landgericht Oberhaus, Amt Kellberg, Pfarrei Kellberg

Schérgendorf (3 L), Zwecking (L), Schmiding (2 L), Weihermiihle, Eggers-
dorf (L), Kellberg (Hsl), Hundsdorf (3 L), Fattendorf (3 L, Miihle), Buch-
see (L), St. Christoph (Taferne), Stockethof (Hf).

. Landgericht Oberhaus, Amt Straflkirchen, Pfarrei Strafikirchen

Steinbiichl (2 Hfe), Witzmannsberg (L), Hiitten (S), Krietzing (L, S), Schwol-
gau (Hf, L), Gstottmiihle (Mithle mit Hf, L), Salzweg (L), Judenhof (2 L).

. Landgericht Oberhaus, Amt Thyrnau

Thyrnau, Hofmark (2 G, 2 S).

Landgericht Obernzell

Grub (3 G), Niederndorf (G), Diendorf (G), Eck (2 G), Nebling (L), Pfaffen-
reut (G, S), Oberdtzdorf (3 L), Hundsruck (L), Leizesberg (3 G), Mittermiihle
(Eckmiihle).

Landgericht Leoprechting, Amt Hutthurm

Leoprechting (ganz), Germannsberg (4 G), Denkhof (FHf), Eberhardsberg (5 G),
Praflreut (2 G, S), Oberkatzendorf (2 Hfe, L, S), Schwieging (Hf), Birnbach
(2 Hfe, Miihle), Tragenreut (3 S), Gutwiesen (L; 1581: 4 G), Brennschinken
(Hf), Kremplsberg (Hf), Gaisbach (2 G), Unterkatzendorf (G), Heideck (G),
Witzingerreut (2 G), Mitterling (3 Hfe, S), Wotzmannsdorf (2 G), Schwolgau
(Hf), Oberpretz (Hf), Saderreut (G), Kringell (G), Klossing (Hf), Gummering
(3 G), Birnreut (4 G, S, Miihle), Hartmannsbrand (G), Biichlberg (1581: 3 G).

. Landgericht Leoprechting, Amt Rohrnbach

Hobersberg (3 Hfe), Prafireut (2 G), Auggenthal (2 Hfe), Reisersberg (G),
Wiesen (G), Harsdorf (G), Steinerleinbach (2 Hfe, G), Voggenberg (7 G),
Nebling (G), Aulernbriinst (G), Kumreut (Hf, 2 G), Koppenreut (G), Ernsting
(2 G), Garham (G), Oberndorf (2 G), Harsdorf (3 G, 2 je /2 G), Ulrichsreut
(Hf), Lobenstein (G), Guttenhofen (G).

. Landgericht Leoprechting, Amt Waldkirchen

Mitterleinbach (2 G), Appmannsberg (2 Hfe), Limmersreut (2 Hfe, 3 G, S),
Raffelsberg (3 G), Karlsbach (2 G), Vordereben (112 G, G), Werenain (Hf,
G), Reut (2 G), Kronwinkel (G), Exenbach (G), Auerbach (G), Stadl 3 G),
Neufang (3 Hfe), Safibach (2 Hfe, 2 G, Miihle), Unholdenberg (G), Stocking
(G), Erlauzwiesel (2 G), Solla (G), Wotzmannsreut (2 L, 3 je Y/2 L, Y4 L, S,
Miihle), Boxleutenmiihle, Manzing (G, S).

Landgericht Fiirsteneck

Wamberg (Hf, G, S), Neidberg (G), Maresberg (G), Hirtreut (G), Anzerreut
(G), Loizersdorf (L), Dorf bei Fiirsteneck (G), Kiihbach (G), Lichtenau (Hf),
Hoétzerreut (Hf), Eckertsreut (G), Nebling (G).

Landgericht Wolfstein

Fiirholz (6 G, S, Miihle).

Landgericht Wegscheid

Eidenberg (3 G).

Herrschaft Riedenburg

Aigen (%/s4 Acker mit Hofmarksgerechtigkeit).
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Uber die wenigen Watzmannsdorfer Grunduntertanen auflerhalb des Lan-
des der Abtei, in der hochstiftischen Herrschaft Riedenburg und den baye-
rischen Landgerichten Griesbach und Vilshofen zog Bayern unter Berufung
auf die ,erklirte Landesfreiheit“ die Vogtobrigkeit an sich, da diese als ein-
schichtige Untertanen aus einer gefreiten Edelmannshand — gemeint sind die
Closen — in eines Prilaten Hand, noch dazu eines ,,auslindischen®, gekom-
men seien %6

1581 wurde durch die Grafen Joachim, Ulrich und Heinrich von Ortenburg,
den damaligen Besitzern der im bayerischen Landgericht Vilshofen liegenden
Herrschaft Saldenburg 5V, eine grofle Zahl zu dieser Herrschaft gehdriger
Giiter, die liber das gesamte Gebiet des Hochstifts links der Donau verstreut
lagen, doch im Bereich des Landgerichts Leoprechting besonders zahlreich
waren, an Bischof Urban verduflert. Drei der in dem damals angelegten
Urbar aufgefiihrten Orte werden als Hofmarken bezeichnet, Alzesberg,
Heiblhof und Hatzerreut *8. Doch nur Alzesberg ist in den Hofmarkver-
zeichnissen von 1545 und 1574 aufgefiihrt 3. Heiblhof und Hatzerreut,
beide im benachbarten Landgericht Fiirsteneck, stoffen mit ihren Fluren un-
mittelbar an Alzesberg an. Der Giiterbestand der drei Orte ist durchwegs
saldenburgisch. Hier hat Saldenburg das Reisgejaid (hohe Jagd) °, nicht
aber im iibrigen Hochstift.

Uber die Vorgeschichte von Alzesberg wissen wir nicht viel. Allenfalls ist
der als halsischer Lehensmann 1495 genannte Michael Alzeinsberger 52 da-
mit in Verbindung zu bringen. Um die Mitte des 14. Jahrhunderts war Al-
zesberg in den Hinden der Urleinsberger als rechtes Lehen des Hochstifts,
damals Gegenstand der Auseinandersetzung zwischen diesem uns schon be-
kannten Geschlecht und dem Bischof %22,

Verwaltung und Gerichtsbarkeit iiber Alzesberg wurden Ende des 15. Jahr-
hunderts von Saldenburg aus versehen. Die Herrschaft selbst war in drei
Amter gegliedert, das Oberamt, zu dem offenbar nur auflerhalb des Hoch-
stifts liegende Grunduntertanen gehorten, das Mitteramt, das die Giiter
hauptsichlich in den Pfarreien Perlesreut, Rohrnbach und Tiefenbach um-
faflte, das Unteramt mit dem Grundbesitz in den Pfarreien Waldkirchen,
Hutthurm, Strafikirchen, Kellberg und Hauzenberg. Die in der Pfarre Perles-

516 Siehe die Korrespondenz Bischof Urbans mit Herzog Wilhelm V. von Bayern
von 1581 (HStP Lit. 29 II fol. 13 ff.).

517 Ausfithrlich dazu Jungmann-Stadler 196 ff.; Wild, Dreiburgenland, bes. 191 ff.
518 HStP Lit. 149, 150.

519 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

520 HStP Lit. 149 fol. 38°. 1539 kam es zu einer Auseinandersetzung zwischen den
Grafen von Ortenburg als Besitzern von Saldenburg und dem Hochstift, da die
Ortenburger sich Hofmarksrechte in Hatzerreut anmafiten (StAL BIKA K. 180
Nr. 4); iiber Jurisdiktionsstreitigkeiten von 1543 und 1636 ebd. K. 170 Nr. 37.

521 Ger. Hals Urk. 257.

522 Unterm 10. Juli 1358 empfangen Heinrich und Seydel die Urleugsberger zu rech-
tem Lehen ,daz dorf zu Alczensperg®, nachdem es Gegenstand von ,chrieg, stozz
vnd aufleuff® gewesen ist (MB 30 b Nr. 365 S. 236 ff.). Vier Giiter in Alczensperg
werden unterm 24. Nov. 1367 von Peter und Ulrich den Urleinsbergern an ihren
Bruder Hermann verkauft, dazu das Gut in Altraut (vielleicht Hatzerreut) mit der
zum Dorf gehorigen Mithle (HStAM Kurbaiern 34928; vorher Ger. Vilshofen Urk.).
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reut liegende Hofmark Alzesberg zihlte zum Mitteramt. Die Masse der sal-
denburgischen Pertinentien lag im Landgericht der Abtei.

Saldenburg selbst wurde von dem bekannten Heinrich Tuschl von Soldenau,
der einer Cham-Halser Ministerialenfamilie entstammte, um 1368 erbaut %,
Die Burg war halsisches Lehen. Die zugehorigen Giiter erstreckten sich iiber
den gesamten Bereich, in dem die Grafen von Hals Besitz hatten. Hochstif-
tische Lehen sind im Saldenburger Giiterkomplex nicht festzustellen.

Vor 1388 hatte der Sohn des Heinrich Tuschl die Herrschaft an die baye-
rischen Herzoge Stephan, Friedrich und Johann verkauft. Im selben Jahr
wurde sie von diesen an Wilhelm und Christian die Fraunberger verpfin-
det**, die 1389 Saldenburg zusammen mit S6ldenau und Rainding an
Ulrich Ecker, Vitztum in Burghausen, und zwar ,mit Gerichtsbarkeit, Le-
henschaft und Rechten abtraten, iibrigens auch mit der ihnen vom Bischof
von Passau versetzten ,Freiung, gelegen nichst Saldenburg®®®. Es kann
sich hierbei kaum um die hochstiftische ,Freyung® handeln, eher um das
Gebiet nordlich der Saldenburg, fiir das Birnstein offensichtlich den Herr-
schaftsmittelpunkt bildete *%. 1394 vertauschten die Rechts- und Besitznach-
folger der Grafen von Hals, die Landgrafen von Leuchtenberg, die Lehens-
hoheit iiber Saldenburg an Herzog Stephan von Bayern 5. Voriibergehend
im Besitz der Degenberger und der Freiberger kam 1519 die Herrschaft im
vollen Umfang an die Grafen von Ortenburg %, die Teile davon schon
seit 1445 besessen hatten ***, 1581 schlieflich verkauften die Vettern Joachim,
Ulrich und Heinrich, Grafen von Ortenburg, an Bischof Urban die in der
Abtei gelegenen ,ortenburgischen Giiter®, und zwar nach Ausweis der gleich-
zeitig an Bischof Urban iibergebenen Urbare die zur Herrschaft Saldenburg
gehdrigen Giiter, um 19000 fl und 300 fl Leikauf. Die offizielle Ubergabe
der Grunduntertanen erfolgte am 12. Juni 1581 auf Schloff Leoprechting 5,

523 Ger. Vilshofen Urk. 340; RB IX, 202; Jungmann-Stadler 196 f., auch fiir das

Folgende.

524 Ger. Vilshofen Urk. 341; RB X, 227.

525 RB X, 252.

526 Vgl. Praxl, Freyung 28 Anm. 70; siche a. o. S.70.
527 RB XI, 4.

528 Ger. Vilshofen Urk. 354.

520 Ebd. 346 ff.

530 HStP Lit. 145—151; Heider 875 ff. Nach den 1581 anlifilich des Verkaufs an-

gelegten Urbaren erwarb das Hochstift Giiter und Rechte in folgenden Orten:

A. Mitteramt
Alzesberg (Hofmark, Hf, 6 L, L und S, G, 2 S), Prassreut (Hf, G, S), Lanzes-
berg (2 L), Brandlmiihle, Auggenthal (3 Hfe), Rumpenstadl (L), Kdppenreut
(3 L), Marchetsreut (2 L, S), Rohrnbach (Hf), Harsdorf (/2 G). — Alle seit
1593 LG Leoprechting, Amt Réhrnbach.
Heiblhof = Rodlhof (Hofmark; Hf, Stadlstatt, Miihle), Wamberg (2 Hfe),
Oberanschiefling (L), Hotzerreut (3 Hfe), Aschberg (Hf, L), Oberwegen (Hf, L),
Schniirring (L), Atzldorf (Hf, L), Hatzerreut (Hofmark; 5 Hfe, 2 G), Loizers-
dorf (G). — Alle seit 1593 im LG Fiirsteneck.
Geyersberg (3 L), Falkenbach (2 Hfe), Saulorn (L), Haag (4 G). — Alle seit
1593 im LG Wolfstein.
Dazu Vogthafer in Alzesberg (10 Anw.) und Oberwegen (5) sowie Gerichts-
futter in Hotzerreut (3), Haag (4), Oberanschiefling (1), Wamberg (2), Asch-
berg (2), Oberwegen (2), Schniirring (1), Leutzendorf (1), Atzelsdorf (2), Hat-
zerreut (8), Heiblhof (1), Marchetsreut (3), K&ppenreut (3), Falkenbach (1),
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Als dritter groferer Komplex wurde damals die Herrschaft Réhrnbach er-
worben. Rohrnbach selbst ist in dem bekannten aus der Zeit um 1260 stam-
menden Verzeichnis der Orte, iiber die der Bischof von Passau iurisdictio und
iudicium beanspruchte, aufgefiihrt ®!. Seit der zweiten Hilfte des 12. Jahr-
hunderts erscheint es in Passauer und Vornbacher Traditionsnotizen. Eine
eigene Pfarrei Rohrnbach diirfte jedoch erst um die Mitte des 14. Jahrhun-
derts gebildet worden sein %2, Im 14. Jahrhundert verfiigen u.a. Seybot
der Ploch und seine Vettern Reylein, Ullein, Christan, Andre und Seidlein
hier iiber vier Zehnthiuser 3°. Zu Ende des Jahrhunderts sitzt Chunrad
der Ploch in Réhrnbach. Er fiihrt ein Siegel, tritt als Biirge Heinrich Tuschls
von Séldenau auf, hat Grund- und Zehntbesitz in R6hrnbach und benach-
barten Orten, z.T. als bischofliche Lehen %4 1400 ist er Mitsiegler einer
Urkunde Peters des Hauzenberger zu Rorenpach . Mit diesem ist hier eine
weitere Adelsfamilie belegt.

In Réhrnbach gehdrten spiter simtliche Anwesen zur Hofmark mit Ausnahme
eines hochstiftischen Gutes und eines saldenburgischen Hofes, auf dem, wie
aus einem Schriftwechsel des Herzogs Ludwig des Reichen von Bayern-Lands-

Geyersberg (3), Rumpenstadl (1), Lanzesberg (2), Auggenthal (3), Prassreut (2),
Alzesberg (12), Harsdorf (2).
B. Unteramt
Grubhof (Hf), Hutthurm (Hf), Wotzmannsdorf (Hf), Rufféd (G), Kleeham
(2 Hfe), Stempmiihle, Prassreut (L), Eberhardsberg (G). — Alle seit 1593 im
LG Leoprechting, Amt Hutthurm.
Steinerleinbach (G, unbehauste S), K6pplmiihle. — Alle seit 1593 LG Leoprech-
ting, Amt Roéhrnbach.
Werenain (2 G), Schléflbach (G), Kanau (2 G), Kanaumiihle, Stierberg (4 G),
Exenbach (G), Pilgramsberg (2 Hfe), Odhof (2 G), Hollmiihle, Neufang (G),
Stadl (Hf, 2 je Y2 Hf, G, S), Auerbach (3 G), Edlmiihle, Héhenberg (L), B6hm-
zwiesel (6 G, /2 G), Ratzing (G), Appmannsberg (2 G), Wotzmannsreut (G). —
Alle nach 1593 im LG Leoprechting, Amt Waldkirchen.
Hintereben (Oden und Raumrecht). — Nach 1593 LG Wolfstein.
Kamping (Hf). — Nach 1593 LG Oberhaus, Amt Straflkirchen.
Manzenberg (2 G), Oberkiimmering (G), Niederkiimmering (2 G, Hf), Donau-
wetzdorf (G), Grub (2 Hfe), Glotzing (G), Pisling (G), Jahrdorf (3 G), Guggen-
berg (2 G), Staffelberg (Oden; die Hilfte des Berges), Thyrham (Oden; die
Hailfte des Berges). — Alle nach 1593 im LG Oberhaus, Amt Hauzenberg.
Graming (G), Geferting (G), Weferting (G), Prefifurtmiihle. — Alle nach 1593
im LG Oberhaus, Amt Hacklberg bzw. Rathsmannsdorf.
Dazu Vogthafer bzw. Vogtgeld in Grofithannensteig (11 Anw.), Gaisbach (3),
Steinerleinbach (8), Saderreut (2), Appmannsberg (2), Stierberg (4), Ruhmanns-
dorf (10), Glotzing (10), Karlsbach (1), Werenain (9), Renholding (1); Gerichts-
futter an allen oben genannten Orten, dazu in Renholding, doch nicht in Wotz-
mannsdorf, Eck, Edlmiihle, Képplmiihle sowie den Oden in Hintereben, am
Staffelberg und am Thyrham, Prefifurtmiihle.
531 Maidhof, Urbare I, 79; siche a. u. S. 477 f.
832 Praxl, Wolfstein 67.
833 Maidhof ebd. 87; ,und datz Rdrenpach® steht am Ende des Verzeichnisses der
Zehnthiuser, ist jedoch mit gleicher Tinte wieder durchgestrichen.
534 1385 Siegler (Heider 266); 1388 verkauft er an Christan den Watzmannsdorfer
Zehnten aus Giitern des Watzmannsdorfer und aus einem eigenen Gut zu Hébers-
berg, zu Ulrichsreut und Kumreut (Heider 267); 1389 Biirge des Heinrich Tuschl
(Ger. Hals Urk. 83); 1395 gibt er ein in Oberndorf (bei R6hrnbach) gelegenes Lehen
in Bestand (Heider 836).
535 Heider 837.
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hut mit dem Bischof von Passau aus dem Jahre 1470 hervorgeht, ,ehemals
ein Edelmann gesessen ist“ %%, Bei diesem Edelmann handelt es sich mog-
licherweise um Chunrad den Ploch. 1433 verkaufte Wilhelm Hauzenberger
an seinen Bruder Mertein seinen Erbteil am Sitz zu Réhrnbach mit den im
einzelnen genannten Zugehdrungen %. Mitbesitzer um die Wende zum
15. Jahrhundert waren die mit den Hauzenbergern verschwigerten Pischin-
ger 5%, Barbara, die Tochter des Heinrich Pischinger von Réhrnbach, brachte
ihren Anteil ihrem zweiten Gemahl Peter Galsberger zu, der auch den Hau-
zenberger Anteil erwerben konnte. Der Bruder des Peter Galsberger ver-
duflerte schliefflich 1446 den Komplex an Bischof Leonhard ¥, der ihn noch
im selben Jahr an den Passauer Biirger Jorg Stockhamer wieder verkaufte,
von dem er 1449 an den Passauer Biirger Lienhart Mulherr gelangte 5.
Am 4. Mai 1449 schlieflich wurde Réhrnbach durch Kauf von den Briidern
Seitz und Kaspar von Buchberg zu Wildenstein erworben . Unterm 28.
August 1468 belehnte Landgraf Ludwig zu Leuchtenberg-Hals die Briider
Andreas und Erasmus von Buchberg zu Wildenstein mit dem Sitz Rohrnbach
und anderen halsischen Lehen 3. Bei der Auseinandersetzung um das Erbe
des Andreas von Buchberg im Jahre 1502 wurde der Sitz dessen Witwe Hele-
na, Schwester des Sigmund Rorpach zu Puechhausen zugesprochen 5%, in der
Folge an diesen, die bdhmischen Adeligen Peter von Rosenberg zu Krummau
und Heinrich Hruschofsky von Wolschinn 3 sowie an Hans Walter von
Spieglsfeld in Steiermark verpfandet 5.

Kurz vor 1535 scheint Jakob von Buchberg den Komplex wieder ausgeldst
zu haben 5%, Der Sitz blieb in den Hinden der Familie von Buchberg bis
zum Jahre 1560 %%, Nach dem Tode des Jakob von Buchberg versuchten
Hans J6rg und Hans Wilhelm von Buchberg vergeblich ihre Belehnung mit
Rohrnbach und dem iibrigen Besitz des Jakob von Buchberg zu Winzer zu

538 HStP Lit. 37 fol. 1 ff. Damals entstanden Irrungen wegen des Hofes in R6hrn-
bach anlifllich eines Frevels gegeniiber dem bayerischen Amtmann Hans durch den
Péllinger, Hauptmann zu Waldkirchen. Weitere bayerische Untertanen gab es in
Exenbach (nach Saldenburg gehdrig) und in Laynbach. Der Herzog verlangte, dafl
»Spriiche” gegen die ,unseren“ vor bayerischen Gerichten anhingig gemacht werden.
537 Heider 841.

538 Heider 42, 681; siehe a. S. 118 ff., 451 f.

538% 1434 bzw. 1437 verkaufen Mertein Mélheimer zu Rérenpach und seine Haus-
frau Barbara, Witwe des Hacker und Tochter Heinrichs des Pischinger, an den
Passauer Biirger Peter Galsperger das dem Hochstift lehenbare Giitl zu Artmanns-
berg, ihren Hof zu Rornpach und ihre S6lde daselbst (Heider 889, 53, 54). 1437
verkauft Mertein Hauzenberger an Peter Galsperger seine Badstube zu Réhrnbach
(Heider 843). 1446 schlieflich iiberlassen die Gerhaben der Kinder des verst.
Matheus Galsperger, Biirgermeisters zu Passau, und dessen Schwester den Sitz zu
R&hrnbach mit seinen Zugehdrungen an Bischof Leonhard zu Passau (Heider 845).
53 Heider 846, 847.

340 Heider 848; dazu und das folgende a. u. S. 294 ff.

541 Ger. Hals Urk. 199.

542 Heider 854; HStP Lit. 287 = Stiftbuch iiber R6hrnbach von 1502.

543 Heider 856, 857.

344 Oberster Lehenhof 63.

545 HStP Lit. 290, 291.

546 1550 Dez. 1 wird Jakob von Buchberg zu Winzer von Bayern, an das ja die
Grafschaft Hals 1517 iibergegangen war, mit Rohrnbach belehnt (Ger. Hals Urk.
Nr. 325; Oberster Lehenhof 50).
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erreichen. Als Anwirter war schon damals der Pfleger zu Birnstein, Ott-
heinrich von Schwarzenberg, aufgetreten %47, Dieser schob zunichst den baye-
rischen Kimmerer Hans Grebner zu Neuhaus vor, der unterm 15. Juli 1560
den Sitz als Lehen erhielt %, ihn jedoch sogleich an Ottheinrich von Schwar-
zenberg verkaufte . Mit Winzer war der Schwarzenberger schon vorher
belehnt worden. Auch die Buchberger Herrschaft Wildenstein kam damals in
seinen Besitz 5%,

Wolf Jakob Graf zu Schwarzenberg zu Hohenlandsberg und Winzer ver-
kaufte schliefflich den gesamten ehemaligen Besitz der Buchberger im Hoch-
stift (die Herrschaften Buchberg, Wildenstein, R6hrnbach und Hiitten) 1592
an Bischof Urban von Trenbach um 24000 fl und 200 Kronen Leikauf .
1593 anlifilich des Ubergangs der Herrschaft an das Hochstift wurde durch
Bayern nachdriicklich die Lehenabhangigkeit des Sitzes Réhrnbach in Erinne-
rung gebracht %32, doch schliefllich wohl auf die Belehnung des Bischofs ver-
zichtet.

Rohrnbach wird in den mittelalterlichen Quellen durchgingig als Sitz be-
zeichnet, 1535 als Herrschaft, 1565 als Hofmarksherrschaft %3, 1574 als Hof-
mark, 1586 als geschlossene Hofmark (,R8hrnbach, so dermalen ein unge-
freiter Markt, ist dato noch ein hofmark® %%). 1593 werden unterschieden
die Hofmark Rohrnbach (,im Aigen Rohrnbach“) und die auflerhalb der
Hofmark auf dem Land liegenden Giiter ,und doch darzu gehdrig* 5.
Diese unterschiedlichen Benennungen finden ihr Erklirung vor allem in der
Tatsache, daff Rohrnbach aus den verschiedensten Komplexen zusammen-
gewachsen ist. 1433 und 1437 werden als Anteil des Wilhalm Hauzenberger
genannt: Sitz, zwei Solden, die Heistasackerwiese, das Stelzenreutholz, alles
Halser Lehen; dann eine Stlde, die Watzmannsdorfer Lehen ist, und die Bad-
stube.

1446 verkaufen die Erben des Matheus Galsperger an den Bischof den Sitz
mit Soldenrecht, das Stoltzenrewtholz, den Bauhof, die Haistensackerwiese,
die Taferne, drei Sélden, die Badstube, alles freieigen, ferner eine Sélde und
zwel Giiter, Lehen des Bischofs von Passau %¢; dazu 16 Giiter in der Um-
gebung, von denen die Giiter in Oberndorf, Werenain und Garham 1437
Peter der Galsperger von Gorig Hauzenberger zu Kristersdorf erkauft hat-
te %57, 1438 verduflert Paul Wenger zu Ramelsberg (Landgericht Birnstein)
an den Galsperger zwei dem Bischof lehenbare Lehen zu Réhrnbach im Dorf
(= Oberndorf) *®. 1446 wird unterschieden zwischen dem Sitz und seinen
Zugehdrungen, die freieigen sind, und weiteren freieigenen und hochstifti-

547 Vgl. Korrespondenz vom 30. Juni — 12. Okt. 1559 (Ger. Hals Urk. Nr. 334—339),
548 Heider 864.

549 Heider 865.

550 Siehe S. 294 f.; auch fiir das folgende.
551 Heider 879, 880, 882.

552 HStP Lit. 29/11, 159.

553 HStP Lit. 293.

554 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

555 HStP Lit. 299.

556 Heider 845.

557 Heider 842.

558 Heider 844.
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schen Lehen, die wohl zum grofiten Teil erst durch Peter Galsperger erwor-
ben wurden 5.

Den endgiiltigen Giiterbestand erreichte der Sitz unter den Buchbergern und
zwar anldflich der Auseinandersetzung um das Erbe des Andre von Buch-
berg. Seine Witwe Elena erhielt als Gegenwert fiir ihre Fahrnis den Sitz zu
Rohrnbach und einen Teil der zugehdrigen Giiter zur Nutzung. Vergleichen
wir die in dem damals angelegten Stiftbuch von Réhrnbach 5% aufgefiihrten
Anwesen, ,die an Frau Elena von Puchberg, Wittib, verpfindet wurden am
Montag nach Dorothea anno (15)02%, so finden wir nur einen Teil der 1446
genannten Zugehdrungen. Einzelne Giiter wurden damals zu den Herrschaf-
ten Buchberg bzw. Wildenstein gelegt. Andererseits erscheint eine grofiere
Zahl von Anwesen, die bis dahin nicht zu Réhrnbach gezdhlt worden waren.
Diese Giiter diirften urspriinglich zu Buchberg gehort haben. Seither fiihrt
Rohrnbach die Bezeichnung ,,Herrschaft, zum ersten Mal im ,,Stiftsregister
der Herrschaft Rohrnbach 1535“ %61 dies offenbar in Parallele zu den
beiden anderen Buchberger , Herrschaften Wildenstein und Buchberg.

Die zugehorigen Giiter sind verstreut iiber die hochstiftischen Landgerichte
Leoprechting, Firsteneck, Oberhaus und Obernzell. Auch dies zeigt, dafl die
Herrschaft keinen dlteren Komplex darstellt, sondern erst durch Erbschaft
und Zukauf allmihlich auf den Umfang von 1593 (67 Anwesen) angewachsen
ist. 25 Anwesen reichen die Konigsteuer, ein Hinweis auf ihr hoheres Alter.
Hervorzuheben ist, daff vier Anwesen im bayerischen Landgericht Vilshofen
liegen (Willersdorf, Fiirschwend) 2.

Mit der Herrschaft bzw. der Hofmark Rohrnbach ist die niedere (grund-
herrliche) und die mittlere (hofmirkische) Gerichtsbarkeit verbunden gewe-
sen. Unter den Einkiinften werden deshalb ,straff und wandl“ gefihre;
dazu kommen Muntgeld, Vogtgeld, Heiratswillen, An- und Zustand, Forst-
geld und kleiner Wildbann.

559 Ebd. 845.

560 HStP Lit. 287.

561 HStP Lit. 290; siehe a. die Stiftsregister von 1537 (ebd. Lit. 291) und 1565 (ebd.
Lit. 295).

562 Pertgnentien der Herrschaft Rohrnbach 1593 (HStP Lit. 299 ff.):

Hofmark Réhrnbach (Hofsslde, Tafern mit S, 11 S, 11 Hsl, 2 Hfe, Hausstatt),
Holzmiihle, Neuhausmiihle, Oberstrahbergermiihle, Paulusmiihle. — Alle im LG
Leoprechting, Amt Réhrnbach.

Biichlberg (Hf), Eberhardsberg (2 L), Klgssing (Hf, L), Oberpretz (Hf), Saderreut
(2 L), Tragenreut (2 Hfe, L), Wotzing (2 Hfe, S), Zolling (Hf). — Alle im LG
Leoprechting, Amt Hutthurm.

Appmannsberg (L), Karlsbach (L), Limmersreut (L), Secklmiihle (Stelzermiihle),
Stadl (L), Unholdenberg (L), Wotzmannsreut (L). — Alle im LG Leoprechting, Amt
Waldkirchen.

Atzldorf (Hf mit Schenkrecht), Schniiring (Hf). — Alle im LG Fiirsteneck.
Manzenberg (S), Niederbriinst (L, S). — Alle im LG Oberhaus, Amt Hauzenberg.
Schwaiberg (Hf). — Im LG Oberhaus, Amt Hacklberg.

Oed (L), Schaibing (3 je 1/2 L), Schergendorf (L). — Alle im LG Obernzell.
Fiirschwend (2 L), Willersdorf (2 L). — Alle im LG Vilshofen.

Konigsteuer reichen die Giiter in Schergendorf, Niederbriinst, Oed, Biichlberg, Man-
zenberg, Wotzing, Saderreut, Klgssing, Ziirling (= Zolling), Schwaiberg, Karls-
bach, Appmannsberg, Oberpretz, Tragenreut, Unholdenberg, Wotzmannsreut, Stadl,
Limmersreut, Holzmiihle (bei Lobenstein), Oden in Krinning und am Riedersberg
(Atrzlasberg).
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Die Erwerbung dieser drei groflen Grundherrschaften, Leoprechting, Salden-
burg und R6hrnbach, wozu die mit threm Zentrum im Landgericht Wolfstein
liegenden Herrschaften Buchberg und Wildenstein kamen, veranlafite Bischof
Urban von Trenbach zu einer Neuorganisation des Landgerichts der Abtei
und damit auch zur Errichtung des Land- bzw. Pfleggerichts Leoprechting,
das durch das erwihnte Dekret Urbans vom 19. Mirz 1593 583 {5rmlich ins
Leben gerufen wurde:

»Alle Untertanen in Huettinger, Rérnpacher und Waldkircher Pfarr, ob sie
bisher auf’s Oberhaus, Fiirsteneck oder anderswohin gehérten, sollen ...
mit Ausnahme etlicher in den Pfarren Rérnpach und Waldkirchen weith ent-
sessener Untertanen °, die zur Herrschaft Wolfstain gelegt werden, dem
Pfleger zu Leuprechting unterworfen sein, der fortan auch die Frevel- und
Landgerichts- samt Malefizsachen, die sich in diesen drei Pfarren begeben,
abzuhandeln Gewalt hat“.

Ebenso wurden dem Pfleger die in dem umschriebenen Bereich sitzenden
Untertanen des Adels ,mit Frevel und Landgerichtshindeln® zugewiesen,
sowie die , Urbarsuntertanen und Priestergiiter®.

Leoprechting hat als landesherrliches Gericht eine kurze Vorgeschichte, wenn
auch mit anderer Zustindigkeit. Unmittelbar nach der Erwerbung der
einen Hilfte der Watzmannsdorfer Herrschaft Leoprechting im Jahre 1575
war iiber den zugehorigen Grundbesitz ein bischoflicher Pfleger bestellt wor-
den %%, dem auch der 1581 angekaufte Teil der Herrschaft zugewiesen
wurde.

Beziiglich ihrer sachlichen Kompetenz stand diese Pflege auf derselben Stufe
wie die auf dem Boden der alten echten hochstiftischen Landgerichte (Land-
gericht der Abtei und Windberg) im ausgehenden Mittelalter entstehenden
»Landgerichte®, etwa Hacklberg, Fiirsteneck, Freyung-Wolfstein und Ranna-
riedl. Sie umfaflte die ,herrschaftliche® Gerichtsbarkeit, die bis zum Ende
des 16. Jahrhunderts auch die Passauer Landstinde iiber ihre Grundunter-
tanen, in den geschlossenen Hofmarken wie iiber die einschichtigen Giiter,
iibten. Diese war erst mit dem Landtagsrezess von 1596 stark eingeengt wor-
den %%, Auch die erwihnten bisch6flichen Pflegen und Herrschaften waren
fast alle voriibergehend in Adelshand und haben nach dem Ubergang an das
Hochstift offenbar ihre alte Kompetenz beibehalten. Die zweifellos perso-
nelle Organisation dieser Gerichte lag selbstredend auch bei der bischoflichen
Herrschaft Leoprechting bis zur Organisation von 1593 vor.

Nun wurde die regionale Zustindigkeit beschrinkt auf die drei Pfarreien
Hutthurm, Réhrnbach und Waldkirchen, unter Zuweisung aller in diesem
Bereich liegenden bischoflichen und landstindischen Grunduntertanen. Dazu
gehdrten vor allem die bischdflichen Kammergiiter des Amtes Réhrnbach
und die Untertanen der Urbarsimter Hutthurm und Waldkirchen sowie die

563 StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 39; siehe o. S. 106 {.

564 DPittersberg, Geyersberg und Falkenbach in der Pfarrei R&hrnbach sowie Fiir-
holz in der Pfarrei Waldkirchen.

565 Seit 1576 ist als Pfleger der ,Herrschaft“ Leoprechting der bischdfliche Hofrat
und Lehenpropst Christoph Neuburger nachzuweisen, der zugleich Pfleger von
Obernzell und (Unter)griesbach war (Heider 153).

566 StAL i:l}ep. 113 Fasz. 25 Nr. 138; ausfiihrlich dariiber 0. S.92f., 98 f., 105 f. und
u. S. 376 ff.
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mit Leoprechting, R6hrnbach und Saldenburg erworbenen Grundholden.
Schlieflich iibertrug das Organisationspatent von 1593 dem Pfleger die
~Frevel-, Landgerichts- samt den Malefizsachen®, wodurch das neue Gericht
zu einem echten Landgericht mit voller personeller und sachlicher Kompetenz
wurde.

Eine regional wie auch sachlich durchgingige Jurisdiktion war jedoch noch
immer nicht erreicht; denn im Bereich von Leoprechting gab es zahlreiche
Grunduntertanen der unter Ostereichischer Landeshoheit stehenden Herr-
schaft Rannariedl, die in der im 16. Jahrhundert beginnenden Auseinander-
setzung mit Usterreich um Jurisdiktion und Landeshoheit dem Pfleggericht
Leoprechting wie anderen hochstiftischen Land- und Pfleggerichten vollstin-
dig entzogen wurden. Dieser Zustand behielt Geltung auch nach der Riick-
erwerbung Rannariedls 1765. Die einschichtigen Grundholden der Herr-
schaft wurden in ihrem alten administrativen und jurisdiktionellen Zusam-
menhang belassen und von dem im hochstiftischen Teil von Rannaried! ein-
gerichteten Pfleggericht Jandelsbrunn aus betreut. Dazu kamen Gerichtsunter-
tanen der bayerischen Grafschaft Hals und des Landgerichts Bérnstein, die
als ebenso viele bayerische Enklaven die hochstiftische Landeshoheit und den
Jurisdiktionsbereich des Pfleggerichts durchbrachen.

Eine betrichtliche Mehrung der grundherrschaftlichen Gerichtsbarkeit erfuhr
Leoprechting unter Bischof Johann Philipp von Lamberg (1689—1712) mit
der Erwerbung der Grunduntertanen der Schitzl von Thyrnau und Hoér-
mannsberg, der Buchleitner sowie der Stor. Diesen gehdrten zwei kleine im
Raume Rohrnbach liegende Grundbesitzkomplexe, Grofwiesen und Redeben
(Empertsreut), deren Entstehung in das hohe Mittelalter zuriickgefiihrt wer-
den kann. Von der Burg Groflwiesen ist im 19. Jahrhundert wenigstens noch
der Platz auf den Karten bezeichnet, von Redeben sind alle Spuren getilgt.
Nur noch ein Flurname, die Redemwiese, zeugt von diesem Adelssitz, der
zusammen mit Grofiwiesen zu jener vergleichsweise groflen Gruppe von
Adelssitzen zihlte, die den Raum Ré&hrnbach beherrschten 597, Bereits um
1200 ist ein Hademar de Uvisin (Wisin) genannt %%. In dem von etwa 1260
stammenden Verzeichnis der Orte, in denen der Bischof iurisdictio und iudi-
cum ausiibt, erscheint ein Ulricus de Wisen, dessen Hof in Marquartesriute
(Marchetsreut) nicht der Hochvogtei des Bischof untersteht 5. Aus dem
14. Jahrhundert ist der Lehenrevers eines Ulrich des Ploch und seiner Briider
und Vettern Seybot, Reylein, Ullein, Christan, Andre und Seidlein iiber-
liefert, iiber bischoflichen Lehenbesitz u. a. in Karlsbach, Limmersreut, Kith-
bach, Wamberg, Képpenreut, Poxreut und in Wiesen 5. Die Genannten
sind uns bereits bei Rhrnbach begegnet. Ende des 14. Jahrhunderts sitzt in
Grofiwiesen der im Hochstift beriichtigte Raubritter Hans von Wisen 5.
Seit 1526 finden wir die vergleichsweise kleine Grundherrschaft in den Hin-

567 Uber Grofiwicsen siche Praxl, Wolfstein 68 f.

568 Prax] ebd. 68.

569 Maidhof, Urbare I, 78; siche u. S. 374 f.

570 Ebd. 87 f. Zu Ende des 18. und anfangs des 19. Jh. gibt es in Grofiwiesen und
in dem benachbarten Kleinwiesen auf je einem Hof noch den Hofnamen Ploch. Vgl.
Statistik, Amt Rohrnbach.

57t Prax] ebd.
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den der Stor. Martan Stdr, der auch die Hofmark Lindberg im Landgericht
Fiirsteneck innehatte, nennt sich in diesem Jahr zum ersten Mal nach Wiesen *’2,
Unterm 8. Juni 1549 wird Bernhard St6r mit der Hofmark Michelwiesen
belehnt 5. Als Zugehdrungen werden genannt 12 Giiter in Michel- bzw.
Groflenwiesen selbst — das ist der gesamte Giiterbestand in diesem Ort —
sowie Zehnthiuser in Alzesberg, Wenigwiesen (Kleinwiesen), Kumreut, Mof3,
Melkheim, Himmelsberg, Fular, Pusenheim, Gutenheim. Nur die ersten vier
Orte liegen im Hochstift. Grofiwiesen, das 1586 unter den sechs geschlossenen
Hofmarken gefiihrt wird 574, bleibt in den Hinden der Stdr bis ins ausgehende
17. Jahrhundert. 1580 tritt ein eigener Stdr’scher Amtmann in Grofiwiesen
auf %5, Mit dem gesamten Stdr’schen Besitz wird unterm 23.Mai 1690
Johann Ferdinand Graf Kuen von Lichtenberg belehnt, der ihn unterm
16. April 1694 an Bischof Johann Philipp verkauft, womit auch die als Lehen
ausgegebene Hofmark Grofiwiesen dem Hochstift konsolidiert wird %7, Die
zugehorigen Untertanen erscheinen in der Statistik als Johann-Philippische
Untertanen.

Der Sitz Redeben, an den heute, wie erwihnt, nur noch ein Flurname in
Empertsreut erinnert, die Redemwiese, ist seit der Mitte des 15. Jahrhunderts
zu belegen. 1445 verkauft Andre Walchsinger zu Redeben, gesessen zu
Schwarzach, zwei Giiter in Aubach (Kellberger Pfarr) an die Pfarrkirche in
Kellberg . Eine Urkunde vom 29. Juni 1488 5% siegelt Hans Walchsin-
ger zu Redeben, Kastner an der Laaber, als Grundherr eines halben und eines
ganzen Lehens zu Prassreut 57,

Die Walchsinger stammen aus Walchsing bei Aidenbach im heutigen Land-
kreis Vilshofen. Seit dem Anfang des 15. Jahrhunderts finden wir sie im
Dienst des Hochstifts. Von 1413 bis 1416 ist Hans Walchsinger zu Walchsing
als passauischer Landrichter auf Oberhaus belegt 3.

1495 wird Adam Walchsinger mit einer grofleren Zahl von Giitern im Hoch-

572 Heider 91.

573 HStP Lit. 1761.

574 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

575 Heider 606.

576 StAL BIKA K. 162 Nr.35; ebd. Rep. 113 Fasz. 153 Nr. 279 b; HStP Lit. 1755,
1758, 1761; Heider 402.

577 HStP Urk. Fasz. 435.

518 Heider 374.

579 1497 Hans W. gest. (Ger. Vilshofen Urk. 386 a). Seine Tochter Barbara ist
Muhme des Wilhelm W., Biirgers zu Osterhoten.

580 Heider 41, 45, 413. Seit dem Anfang des 16. Jahrhunderts sind die Walchsinger
im Besitz der Hofmark Eberhardsreut unmittelbar an der Grenze der passauischen
Herrschaft Fiirsteneck. Nach Erhard (VNB 37,292) safl im 15. Jh. eine Nebenlinie
der Watzmannsdorfer in E.; 1477 ging es von diesen an Carl Tuemayer iiber, 1508 an
Erasmus Schild zu Schonpichel, von dessen Witwe es 1518 an Erasmus Walchsinger
verkauft wurde. Seit 1582 ist Eberhardsreut in den Hinden der Bibereckischen
Linie der Hauzenberger (Ger. Birnstein Urk. Nr. 116 ff.). Der erstc Besitzer, Eras-
mus Hauzenberger, war ein Schwager des Christoph Walchsinger. Seit den 30er
Jahren des 17. Jahrhunderts ist Joachim Wieninger zu Wartberg mit Eberhardsreut
belehnt (ebd. 125 f.). Zum Sitz Eberhardsreut gehdrte Streubesitz im Hochstift, ein
Umstand, der im 17. und 18. Jahrhundert zu den unten dargelegten Streitigkeiten
mit Bayern fihrte (S. 381 f.).
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stift belehnt, die alle im Raume Rohrnbach liegen *®!, und die auch sein
Sohn Erasmus (zu Redeben und Eberhardsreuth), von wenigen Ausnahmen
abgesehen, als bischofliche Lehen, z. T. fiir sich selbst *2, z. T. fiir seine Brii-
der Hans und Sebastian *° empfingt.

Der ganze Komplex wurde offenbar seit dem Ende des 15. Jahrhunderts
mit dem Sitz Redeben verliehen. Unter den oben genannten Briidern erfolgte
die erste Teilung. Die groflere Gruppe empfing der Inhaber von Eberhards-
reuth.

Die kleinere Giitergruppe (Kiihbach, Ringelai, Perlesreut, Empertsreut und
Aigenstadl) verblieb zunichst bei Redeben, wurde jedoch in den 60er Jahren
wiederum geteilt. Unterm 7. Juli 1562 erhielt Sebastian Walchsinger zu
Redeben den Sitz Redeben, ferner zu Kiihbach, Aigenstadl und Empertsreut
je ein Gut und zu Empertsreut die Mithle %%, Die restlichen vier Giiter zu
Kiihbach, die Miihle zu Ringelai und die Fleischbank zu Perlesreut kamen
unterm 19. September 1562 an Wolfgang Walchsinger zu Eberhardsreuth und
seine Briider Erasmus und Christoph 5. Redeben erscheint im Hofmarken-
verzeichnis von 1554 als ,Hofmark Emprechtsreith®, ebenso im Verzeichnis
von 1574 %% Mit Ausnahme einer zur Wieningerschen Hofmark Wartberg
gehorigen Solde waren alle Giiter in Empertsreut selbst in den Hinden der
Walchsinger.

1565 gingen die zuletzt mit dem Sitz Redeben verlehnten Giiter an Wolf-
gang Walchsinger, den Sohn des Sebastian iiber 7, der sie wenige Jahre
darnach an Bernhard St6r zu Lindberg und Grofiwiesen verkaufte *¢. Die
iibrigen Zugehdrungen kamen in den 70er Jahren an die Pfeil von Haselbach
und von diesen an die Sinzl von Tiefenbach und Weideneck. Der gesamte
Komplex wurde schlieflich wieder vereinigt durch den Ubergang eines Teiles
der Sinzlischen und der StSr’schen Giiter an Jacob Ferdinand Kuen Graf
zu Lichtenberg, der ihn, wie schon bei Groflwiesen erwihnt wurde, 1694
an Bischof Johann Philipp verkaufte.

Zu den Buchleitner’schen Hofmarken, die 1699 an Bischof Johann Philipp
tibergingen, zihlt das bei Réhrnbach liegende Kaltenstein %, Unterm 4.
April 1389 geben Zachrais der Haderer und seine Sshne Jobst und Lienhart
einen Revers dariiber, daf§ ihnen Otto Laymmger Vitztum, und das Dom-
kapitel zu Passau die Erlaubnis gegeben haben, eine Veste auf dem Urleins-
perg in der Abtei zu erbauen. Sie versprechen, ohne Einwilligung des Bischofs
und Domkapitels, denen die Veste stets ein offenes Haus bleiben muf}, keinen
Krieg gegen Bayern und andere Linder zu fithren. Zugleich wird Bischof

381 HStP Lit. 1804 fol. 5 f.: Auflern-Priinst 2, Prassreut 1, Unholdenberg 1, Kat-
zenzagel = Ober- bzw. Unterkatzendorf 6, Hutthurm 1, Erlauzwiesl 1, Kiihbach 9,
Saulorn 1, Gutenhofen 1, Ringelai Miihle, Perlesreut Fleischbank, Empertsreut 1
und 1 Miihle, Aigenstadl 2.

582 Unterm 29. Aug. 1519 (HStP Lit. 1753 fol. 23’).

583 Unterm 15. Juli 1522 (ebd. fol. 24).

584 HStP Lit. 1755 fol. 31.

585 Ebd. fol. 47°.

38 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

587 HStP Lit. 1755 fol. 147.

588 Revers uber die Belehnung vom 1. April 1569 (HStP Lit. 1761 fol. 230).

58 Eine kurze Ubersicht iiber die Geschichte bei Praxl, Wolfstein 70.

@
®

187



und Domkapitel das Vorkaufsrecht nach dem Tode des Zachreis eingerdumt®®.
Unterm 21. April 1390 verkaufen die drei Haderer an Bischof Georg von
Passau den Urleinsperg, genannt Chaltenstein, bei Rorenpach in der Abtei,
und die von ihnen auf dem Berg erbaute Veste. Den Berg selbst hitten sie
vom Maschenperger kiuflich erworben 5. Unterm 25. Mai 1394 verduflern
Chunrat der Chirchpeck und seine Hausfrau Margreth mit anderem Grund-
besitz ihren Anteil an dem dem Bischof lehenbaren Burgstall Chaltenstein,
ehemals genannt der Urleinsperkch, im Land der Abtei und in der Pfarre
Rohrnbach gelegen 2.

Wenn 1394 diese Veste als Burgstall bezeichnet wird, dann kann dies auch
damit erklirt werden, dafl bereits vor der Erbauung von Kaltenstein eine
Burg auf dem Berg gestanden hat 3, die damals bereits ruinds war. Ist es so,
dann trug diese Burg einst den Namen Utrleinsberg und war namengebend
fiir den am Fuf des Berges liegenden Ort Irlesberg (1545 Urdleinsberg) 4.
Die Urleinsberger, mit denen Burg und Ort zweifellos in Zusammenhang ste-
hen, wirken seit dem 13. Jahrhundert als Klosterpropste, Burggrafen von
Firsteneck und Landrichter auf Oberhaus *°. Noch um die Wende zum 14. Jaht-
hundert ist Besitz der Familie in der Nihe der Burg nachzuweisen *°. 1297
versetzen die Urleinsberger Leoprechting, Lanzmannsberg und Priinst (Aus-
sernbriinst) an den Bischof. Kurze Zeit danach erscheint Leoprechting im
Besitz der Haderer, die dort eine Veste erbauen. 1389 sind diese im Besitz des
Urleinsbergs. Méglicherweise ist 1297 auch der Urleinsberg verkauft wor-
den und zwar an die Maschenberger, von denen er an die Haderer kommt.
1333 haben die Urleinsberger die Burg Neuhaus am Osterbach gebaut, die
1406 an das Hochstift gelangt, jedoch bald aufgelassen worden zu sein
scheint ¥7. In der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts ist nur noch die Burg
Germannsberg unweit des Urleinsbergs im Besitz der Familie %,

Die Urleinsberger sind bereits im 12. Jahrhundert in unserem Raum nach-
weisbar. Einen Tausch zwischen dem Kloster Reichenbach und dem Kloster
Niedernburg um 1150 bezeugten u. a. Marcward de Urliugesberge und sein
Bruder Rapoto . Sie waren keine niedernburgischen Ministerialen, da diese

500 Heider 507; MB 30 b, 383 {.

591 Heider 509; MB 30 b, 397 £.; siehe a. ebd. 403, 427.

592 Heider 511; MB 30 b, 435.

593 Der Begriff ,Burgstall® erscheint mehrdeutig: Stelle, wo eine Burg stand; auch
Burgruine. — Stelle, wo eine Burg erbaut werden darf; das Recht zum Burgenbau
ist ja ein landesherrliches. Als radiziertes Recht vergeben an den Adel; Parallelen
in der Hofstatt, Hausstatt. Das Problem bediirfte einer eingehenden Untersuchung.
594 HStP Lit. 143.

395 Siehe S. 87.

596 MB 29 b, 590; RB IV, 634; siche auch Erhard 35, 161 f.

597 Praxl, Wolfstein S. 70.

598 Siehe S. 174 f. Als Stammsitz der Urleinsberger steht noch zur Debatte ,Urlewgs-
perig® in Oberdsterreich, Bezirk Peuerbach. 1324 gehort es zur passauischen Herr-
schaft Wesen (Maidhof, Urbare I, 694). Ein weiteres Urleinsberg ist im 15. Jh. im
LG Pfarrkirchen (oder Vilshofen) nachgewiesen. Es ist bayerisches Lehen der
Schwarzensteiner (Ger. Vilshofen Urk. 29, 459).

599 MB 14 Nr. 12 S. 415. Der Personenname Urliug ist 1173 in ciner Urkunde des
Passauer Bischofs Theobald belegt: Urliuge et frater eius Rudegerus (MB 28 b, 252).
1111 schenkt ein Urliuch Besitz in Bosinbach an das Kloster St. Florian (OOUB 1I,
141).
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in der Zeugenliste ausdriicklich als solche bezeichnet werden. In der Mitte
des 13. Jahrhunderts werden Siboto und Ortwin von Urleugsberg als pas-
sauische Ministerialen genannt . Es ist deshalb méglich, daff die Urleins-
berger zu den nach 1220 an den Bischof i{ibergegangenen ehemaligen gries-
bachischen Minsterialen gehdrt haben. Es fillt auf, dafl sie auch &stlich der
Miihel begiitert waren. 1308 verkauften sie ihre Herrschaft Schallenberg in
Oberdsterreich zwischen Miihel und Rodel an Bischof Bernhard gegen ein
Leibgeding auf passauischem Besitz an der Westgrenze des spiteren baye-
rischen Pfleggerichts Birnstein %t 1400 verauflerten sie auch noch ihren offen-
bar letzten Sitz im Abteiland, Germannsberg. Seit 1434 existiert nur noch
eine Osterreichische Linie.

Sind wir bis 1389 auf Vermutungen angewiesen, was die Besitzer von Irles-
berg (Kaltenstein) betrifft, so haben wir seitdem Belege in wiinschenswerter
Vollstindigkeit. Kaltenstein verbleibt bis nach der Mitte des 16. Jahrhun-
derts in den Hinden des Bischofs und wird von ihm leibgedingsweise an ver-
schiedene Adelige vergeben, die zum Teil als Pfleger auf der Burg sitzen 2.
Unterm 28. Februar 1553 erhilt der bischdfliche Rat Christoff Tengler, Be-
sitzer der bayerischen Hofmark Ramelsberg im Landgericht Birnstein, die
Burg Kaltenstein zu Leibrecht %%, unterm 25. August 1554 wird dieses Leib-
recht in ein Mannlehen umgewandelt %4, 1563 das Erbrecht an dem Schloff
auch auf die weiblichen Nachkommen des Tengler ausgedehnt ®%. 1582 ist
der bischofliche Rat, Landrichter der Abtei und Pfleger zu Leoprechting
Christoph Neuburger im Besitz von Kaltenstein %, In den Hofmarken-
verzeichnissen von 1554 und 1574 7 ist Kaltenstein als Hofmark gefiihrt.
1591 besitzt das Schloff Erasmus Gold von Lamperting zu Grillenhof, ein
Verwandter des Bischofs Urban von Trenbach, bischoflicher Rat und Hof-
meister sowie Pfleger zu Jandelsbrunn und Wolfstein %8, Von diesem kauft
es 1595 Wolf Buchleitner zu Satzbach, Wildthurn und Sinzing .

600 OOUB 111, 358; Erhard VNB 38, 281.

601 Hilgenreith, Gmiind, Lungdorf, Ort, Manglham, Freundorf, Schéfweg, Mutzen-
winkel, Schlag, Haunstein, Ascha, jetzt Wiistung bei Innernzell, Chersbrunn (?)
und Tetmansberg (?). Diese Orte sind z.T. als passauischer Besitz im Lonsdorfer
Urbar nachgewiesen (Maidhof, Urbare I, 66; Erhard ebd. 282 f.). Sie wurden 1378
Ulrich dem Leutzenrieder versetzt und von Dankwart dem Herleinsberger wieder
ausgeldst, wofiir dieser die Pflege Birnstein pfandweise erhielt (Erhard ebd. 283
nach Buchinger II, 73).

602 Belegt sind: 1424 Juli 17 Hans von Lewtfaring als Pfleger (Ndbg. Urk.
Fasz. 46); 1432 Jacob Gebinger (Heider 308); 1479 und 1486 Hans Schrottinger zu
Seebach (Oberster Lehenhof Nr. 61 fol. 39; Heider 373); 1495 des letzteren Vetter
Hans Flitzinger zum Hag (Heider 850, 851); 1498, 1499 und 1518 Georg Wester-
kircher, dessen Hausfrau Magdalena und Sohn Thoman (Ger. Passau Urk. 1168;
Heider 513; HStP Lit. 107 fol. 22°); Michael Sturmberger, Landrichter in der Abtei,
und seine Hausfrau Magdalena (Heider 514, 515).

803 Heider 518, 519.

604 Heider 520, 521. Kaltenstein, das ruinds ist, wird in einem gleichzeitigen Brief
des Tengler an den Bischof als Burgstall bezeichnet. Der Turm drohe einzustiirzen.
Auflerdem miisse eine Wohnung eingebaut werden (Heider 521).

805 HStP Lit. 1755 fol. 116 £.

806 Heider 772.

807 StAL Rep. 113 Fasz. 41 Nr. 1.

608 Erhard ebd. 264.

09 Erhard ebd. 264 f.; Heider 609, 610, 880; StAL Rep. 1134 D 8 Nr. 155.
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Kaltenstein verblieb nun 100 Jahre lang im Besitz dieser Familie. Nach dem
Tode des Johann Adam Sigmund von Buchleiten 1692 erbte dessen jiingste
Tochter Eva Clara, verh. mit Georg Peter Frhr. von Sandizell, den Besitz der
Buchleitner in der Abtei, von der er schlieflich unterm 14. Dezember 1699 °
gegen ,aller Vogteilichkeit entblosster in Bayern zerstreuter Giiter und Zehn-
ten und Triimmer“ vom Bischof Johann Philipp eingetauscht wurde ®''.
Der Komplex blieb noch bis zum Jahre 1725 unter eigener Verwaltung als
»Amt Kaltenstein® %2,

Die durch die Bischéfe aus Adelshand erworbenen grundherrschaftlichen
Komplexe wurden dem Pfleggericht mit aller Jurisdiktion unterstellt. Nur
in einem besonderen Fall riickte man von dem Prinzip einer durchgingigen
Jurisdiktion wieder ab. Die Vogtei iiber die zur Wieninger’schen Hofmark
Wartberg im Pfleggericht Fiirsteneck gehorigen Untertanen, die 1700 an das
Hochstift kamen, wurde dem Pfleggericht Fiirsteneck zugewiesen. Der letzte
Besitzer der Hofmark hatte in einer langwierigen Auseinandersetzung mit
den bischéflichen Zentralbehdrden durchgesetzt, daff auch die auflerhalb der
Hofmark liegenden Giiter nicht als einschichtige, sondern als echte Pertinenz-
giiter der Hofmark, wenn auch nur ,personaliter quo ad familiam* behan-
delt wurden ®%, Der geringe Ertrag des Pfleggerichts Fiirsteneck, eines der
kleinsten 1593 organisierten Gerichte, war offenbar das Motiv fiir diesen
Ridkfall in das mittelalterliche Prinzip der personellen Organisation, das
ja selbst noch 1765 anlifilich des Anfalls von Rannariedl wirksam blieb.
Dabhinter standen freilich auch praktische Bediirfnisse im Hinblick auf eine
einfachere Verwaltung ehemals zusammengehoriger Grundholden, vor allem
der Vorteil, bisher gefiihrte Urbare, Untertanenbeschreibungen, Steuerbiicher
und andere mit Verwaltung und Gerichtsbarkeit zusammenhingende Auf-
zeichnungen weiter beniitzen zu konnen, ein Motiv, das nach dem Anfall von
Rannariedl ausdriicklich gegen die Zuweisung der in anderen hochstiftischen
Pfleggerichten sitzenden Untertanen an diese ins Feld gefithrt wurde .
Die Gerichtsbarkeit des Pfleggerichts Leoprechting war auflerdem durch-
brochen durch das Marktrichteramt Waldkirchen, das sich auf dem Wege der

610 Heider 522.

811 Vel. auch das Schreiben des Bischofs an das Domkapitel vom 28. Dezember 1699,
in dem er die Zustimmung zu diesem Tausch einholt, die unterm 29. Dezember ge-
geben wird (HStP Lit. 152).

Im Landgericht Leoprechting gab es folgende buchleitnerische Untertanen:

Amt Hutthurm: Amt Réhrnbach: Amt Waldkirchen:
Edthof 1 Kaltenstein 2 Karlsbach 1

Gaisbach 2 Prassreut 3 Hohenberg 1
Germannsberg 1 Garham 1 Hopplhof 1
Lenzingerberg 1 Hartmannsbrand 1 Mitterleinbach 3
Leopiermiihle 1 Kumreut 1 Ratzing 1

Prassreut 1 Rumpenstadl 1 Reuth 1

Saderreut 2 Dazu kamen an sog. Neu-Buchleitnerischen Unter-
Tragenreut 1 tannen (siehe o. S. 131 f. bes. Anm. 338) drei Anw. im
Wilhelmsreut 3 Amt Hutthurm sowie sechs Anw. im Amt Rohrn-
Witzingerreut 1 bach.

612 Siche das Stiftbuch der Buchleitnerischen im Hochstift Passau liegenden Unter-
tanen 1690—1725 ,eingericht (StAL Rep. 113 Fasz. 82 Nr. 208).

613 Siche u. S. 221 ff.

614 Siehe u. S.274.
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Privilegierung zu einem selbstandigen Gerichtsbezirk ausgebildet hatte mit
einem vom Bischof bestellten Richter, dem alle Verwaltung und Jurisdiktion
oblag. ,Der Landrichter hat im Markt nichts zu richten und zu handeln®.
Die Appellation geht vom Marktgericht an den Hofrat, der in Kriminal-
sachen vor der Exekution auch die Priifung der Akten vornimmt .

Umfang und Grenzen

Das Pfleggericht Leoprechting umfaflt

a. vom ehemaligen Landkreis Passau die Gemeinden Hutthurm, Miinchen,
Nirsching und Prag sowie Biichlberg ohne die Ortschaften Haizing, Kam-
merwetzdorf, Kittlmihle und einzelne Anwesen von Mitterbriinst und
Schwolgau,

b. vom ehemaligen Landkreis Wolfstein die Gemeinden Auflernbriinst,
Bohmzwiesel, Harsdorf, Karlsbach, Oberfrauenwald, Oberndorf, Prass-
reut, Ratzing, Rohrnbach, Schiefweg, Unterhohenstetten, Waldkirchen
und Wilhelmsreut ganz, Kumreut ohne die Ortschaft Falkenbach, die Ort-
schaft Grillaberg der Gemeinde Ort, die Ortschaften Kronwinkel und
Exenbach von der Gemeinde Fiirholz, die Ortschaften Oedhof, Holl-
miihle, Roblhiusl, Neufang, Poppenreut, Vordereben und Reichling von
der Gemeinde Hintereben,

demnach 17 Gemeinden ganz, 5 Gemeinden zum Teil mit insgesamt 209 Sied-
lungen (3 Mirkte, 92 Dorfer, 61 Weiler und 52 Eindden) ®°.

Das Pfleggericht grenzte im Siiden und Siidosten an das Landgericht Ober-
haus, im Osten an das Pfleggericht Jandelsbrunn, im Norden an das Pfleg-
gericht Wolfstein, im Westen an das Pfleggericht Fiirsteneck und das baye-
rische Landgericht Vilshofen.

Die Westgrenze gegen das Landgericht Vilshofen, die Ilz, ist in der Urkunde
iiber die Nordwaldschenkung fiir das Kloster Niedernburg und damit in der
ersten Halfte des 12. Jahrhunderts zum ersten Mal belegt ®". Die Grenze
zum Pfleggericht Fiirsteneck an der Wolfsteiner Ohe besteht nachweisbar seit
der Zeit Bischof Ulrichs (1092—1121) als Ostgrenze der Pfarrei Perlesreut 8,
Gegeniiber dem Pfleggericht Rannariedl-Jandelsbrunn bildet sich die Grenze
seit dem Verkauf von Rannariedl 1487 und dessen Ubergang an Osterreich
1506 zur Gerichts- und schlieflich zur Landesgrenze aus. Die ilteste Beschrei-
bung dieser Grenze aus dem Jahre 1593 ®° entsteht unmittelbar im An-
schlu} an die Neuorganisation des Landes der Abtei.

815 Gem. Privileg fiir die Biirger des Marktes v. 20. Juli 1700 (HStP Lit. 359); aus-
fithrlich dariiber u. S. 478 ff.

616 Amt Hutthurm: 1 Markt, 25 Dorfer, 34 Weiler, 13 Ein6den; Amt Rohrnbach:
1 Markt, 25 Dorfer, 15 Weiler, 18 Einéden; Amt Waldkirchen: 1 Markt, 42 Dor-
fer, 12 Weiler, 21 Eindden.

817 Sjche o. S. 11 ff.

618 Siehe 0. S.26 ff. und u. S. 211 ff.

619 Heuwieser, Grenzen 209; Sie lief von der Siidostecke des Gerichts im Schauer-
bach nach Nordwesten bis Weiherhaus (Leoprechting), in der ,Ohe“ (Reichermiihl-
bach) aufwirts nach Nordosten, sodann in das Innerbichl und mit dem Stérbachl
bei der Hollmiihle in den Osterbach, wo sie in die Grenze gegen das Pfleggericht
Wolfstein iiberging.
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In den an Leoprechting stoflenden Bereich von Rannariedl teilen sich die
Pfarreien Waldkirchen und Wegscheid. Dafl kirchliche und grundherrschaft-
liche Organisation sich hier iiberschneiden, ist ein Zeichen fiir das geringe
Alter der Herrschaft Rannariedl, die sich in ihren nordlichen Teilen durch
Rodung erst seit dem 13. Jahrhundert ausbildet. Damals wird in den spiter sog.
sieben kiinischen Dérfern ein erster Siedlungskomplex in Angriff genommen.
Die iibrigen Grenzteile wurden bei der Neuorganisation im Jahre 1593 in An-
lehnung an die Pfarrgrenzen neu geschaffen. An der Nordgrenze gegen das
Pfleggericht Wolfstein wurde die bis dahin auch als Gerichtsgrenze geltende
Grenze der Pfarreien Waldkirchen und Réhrnbach gegeniiber der Pfarrei
Freyung durch Uberweisung der Ortschaften Pittersberg, Geyersberg, Falken-
bach und Fiirholz an das Pfleggericht Wolfstein etwas nach Siiden verschoben.
Im Urbar des Pfleggerichts Wolfstein von 1670/73 heiflt es, daf} sich dieses
gegen die ,,Herrschaften“ Fiirsteneck und Leoprechting soweit erstreckt, als
Grund und Boden der zugehorigen Untertanen reichen 2,

Die Siid- bzw. Siidwestgrenze des Pfleggerichts gegen das Landgericht Ober-
haus stimmt mit jener der Pfarreien Waldkirchen und Hutthurm gegen die
Pfarreien Hauzenberg, Kellberg und Strafikirchen iiberein. Bereits oben haben
wir auf die wohl durch die grundherrschaftlichen Verhiltnisse bedingte Ano-
malie verwiesen, dafl die Grenze hier mitten durch die Ortschaften Mitter-
briinst und Schwolgau liuft.

Aufbau und Gesamtbestand an Giitern

Das Pfleggericht ist gegliedert in die Amter Hutthurm, Réhrnbach und Wald-
kirchen, die sich im wesentlichen mit den Sprengeln der gleichnamigen Pfar-
reien decken. Die Amter wurden offenbar sofort nach der Organisation des
Gerichts im Jahre 1593 ins Leben gerufen unter Beseitigung der dlteren per-
sonellen Amterorganisation. Nur noch dem Namen nach bestanden fort das
Kammerlehenamt Rohrnbach, das die hauptsichlich im Bereich des neuen
Pfleggerichts sitzenden bischoflichen Kammergiiter umfaflt hatte, das Ur-
barsamt Waldkirchen, zu dem die urbarischen Untertanen des Klosters Nie-
dernburg in der Pfarrei Waldkirchen gehorten, sowie das Urbarsamt Hut-
thurm, in dem die urbarischen Klosteruntertanen dieser Pfarrei und in den
zur Pfarrei Réhrnbach gehorigen Orten Ulrichsreut und Wilhelmsreut zu-
sammengefafit waren. Diese letzteren wurden bei dem neuen Amt Hutthurm
belassen, zweifellos aus verwaltungstechnischen Griinden, wobei man die nicht
klosterlichen Grundholden dem Amt Rohrnbach zuwies und damit die Amter-
grenze mitten durch die beiden Orte zog. Nur hier und an der Grenze zum
Pfleggericht Wolfstein stimmten also Pfarr- und Amtergrenzen nicht iiber-
ein %2, In der Absicht, geschlossene Amter zu schaffen, wurde auch die siid-

620 Sijdlich des Osterbaches gehdrten zum Amt Réhrnbach: Eschberg, Guttenhofen,
Hartmannsbrand, Hochgstaudert, Kopplhof, Kopplmiihl, Neuhausmiihle, Nieder-
pretz und Salzgattern. Die Grenze auf der beiliegenden Karte ist entsprechend zu
berichtigen.

621 HStP Lit. 358; von der Nordwestecke des Pfleggerichts Leoprechting her liuft
die Grenze zunichst in der Wolfsteiner Ohe und sodann am Siidrand der zu Wolf-
stein gehdrigen Ortsfluren Falkenbach, Geyersberg, Pittersberg, Promau, Rehberg
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lich von Wilhelmsreut liegende, nach Rohrnbach eingepfarrte Leopiermiihle
zum Amt Hutthurm geschlagen. Wie beim Landgericht Oberhaus wirkten im
Rahmen dieser Amter oder Gebiete die Amtminner, als Malefizorgan im
Bereich des gesamten Pfleggerichts der Landamtmann oder Landscherge 2.

Im Pfleggericht lagen insgesamt 1267 Anwesen; unmittelbar unterstanden
ihm 944 Anwesen.

Unter geistlichen Niedergerichten 88 Anw.
Unter weltlichen Vogteien (Adel, LG

Fiirsteneck, Marktgericht Rohrnbach) 71 Anw.
Richteramt Waldkirchen 129 Anw.
Pfleggericht Jandelsbrunn 27 Anw.
Unter bayer. Landeshoheit (Ldg. Hals

und Birnstein) 8 Anw.

Mittelbar gehorten zum Gericht nur die beiden erstgenannten Gruppen; denn
innerhalb des Richteramtes Waldkirchen und iiber die Grundholden des
Pfleggerichts Jandelsbrunn und der bayerischen Gerichte Hals und Birnstein
hatte Leoprechting keine Jurisdiktion.

Die zu den geistlichen und adeligen Niedergerichten gehrigen Anwesen waren
alle einschichtig, hingegen hatte das Pfleggericht Fiirsteneck iiber die ehemals
zur Hofmark Wartberg gehdrigen Pertinenzgiiter (22 Anw. einschl. der Giiter
des Hauzenberger Benefiziums Perlesreut) die volle Vogtei.

Neben dem Hochstift dominiert unter den geistlichen Grundherren dasKloster
Niedernburg, das im Pfleggericht nicht weniger als 252 Anwesen besitzt,
von denen 178 Anwesen — die sog. urbarischen — auf die Zeit vor den Uber-
gang des Klosters an den Bischof im Jahre 1193 zuriickgefiihrt werden kon-
nen. Es handelt sich dabei um das Abtissinnengut, das nach der Absetzung
der Abtissin Heilika nach 1193 einen Teil der Giilten an den Bischof zu lei-
sten hatte. Die Jurisdiktion iibte bis in das 15. Jahrhundert hinein ein eigener
Propst und sodann der Pfleger auf Oberhaus, in dessen Funktion schliefilich
der Landrichter der Abtei eingetreten ist 52,

Seit 1575 wurden aus der Hand des Adels durch das Hochstift iiber 500 An-
wesen erworben, davon unter Bischof Urban von Trenbach allein etwa 380
Anwesen mit den groflen Adelsherrschaften Buchberg-Wildenstein-Rhrn-
bach, Watzmannsdorf-Leoprechting und Saldenburg. Unter Bischof Johann
Philipp von Lamberg (1698—1712) folgten gegen 130 Anwesen, vor allem
aus der Hand der Stor, Schitzl und Buchleitner. Der Adelsbesitz iibertraf
also vor Urban von Trenbach den des Hochstifts, das damals nur {iber etwa
200 Anwesen im Bereich des Pfleggerichts Leoprechting verfiigte, um mehr
als das Doppelte ¢4,

und Fiirholz nach Osten und biegt am Westrand der Ortsflur Vorderfreundorf nach
Siiden zum Osterbach.

622 Siche 0. S. 106 bes. Anm. 141.

623 Siehe o S.86 ff. und u. S.387 ff.

62¢ Das Urbar des Landgerichts Oberhaus von 1545 zihlt unter dem Amt Rohrn-
bach, das sich etwa mit dem Bereich des spiteren Pfleggerichts Leoprechting deckt,
gegen 200 Anwesen auf (HStP Lit. 143).
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Verteilung des Grundbesitzes im Pfleggericht Leoprechting:

11/s 112 144 R
Hofgréfen®s Hf Hf L L L S O & T Mihle Summe
Landgericht 2 128 38 5 361 54 50 53 2 24 717
Davon erworben
aus Adels-
besitz seit 1575 1 93 31 4 234 42 38 47 2 21 513
Kloster
Niedernburg 35 25 2 117 9 31 27 1 5 252
Davon einschich-
tig (Oblai) 7 1 24 3 24 9 1 5 74
Domkapitel,

Kl St. Nikola,

Spitiler, Bene-

fizien, Pfarr-

kirchen 8 1 2 33 7 2 3 1 5 62

Davon ein-
schichtig 5 1 22 3 2 1 1 2 37

Adel (ein-
schichtig) 2 3 1 2 8

Hochst. Pfleg-
gericht Jan-
delsbrunn 1 19 2 1 4 27

Ludeigen,

cinschl. Besitz v. 59

Staat, Gemein- u. 2

den, Kirchen 1 2 Schlésser 64

Yo e g g g s Miihle

Bayer. Landes-

hoheit (Ldg.

Hals und

Biarnstein) 2 1 1t 3 1 8

Auffillig ist die véllig uneinheitliche Verteilung des Grundbesitzes, die zum
Teil wohl noch auf die zeitlich und beziiglich der Initiatoren unterschiedliche
Besiedlung zuriickgeht. Altsiedelland ist zweifellos die Gegend um Hutthurm.
Thre Erschlieflung, die iiber die Ilz von Westen her erfolgte, gehort vielleicht
noch der Zeit der Christianisierung an. Darauf verweisen die echten ing-Orte
und das Martinspatrozinium in Hutthurm ¢, Besitz des Klosters Niedern-
burg, der hier vorherrscht, ist méglicherweise schon vor 1000 vorhanden .
Die Gegend um Waldkirchen und Réhrnbach diirfte erst seit dem 11. Jahr-
hundert besiedelt worden sein. Fiir Waldkirchen vermuten wir, wie unten

625 Uber den in Passau geltenden Hoffuf} ausfiihrlich o. S. 135 ff.
626 Siehe o. S. 20.
627 Ebd. 21.
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ausgefiihrt, als Initiator das Kloster Niedernburg, das in Waldkirchen selbst,
nachweisbar im 14. Jahrhundert, Grundrechte sowie das Kirchenpatronat
besitzt, dazu um den Markt zahlreiche Urbarsuntertanen 8. Die nordliche
Zone der Pfarrei und der Raum um Rohrnbach wird vom Adel beherrscht.
In Ausliufern ist hier Griesbacher Besitz nachzuweisen, der zum Teil an die
Watzmannsdorfer iibergeht ®° und mit Leoprechting 1575/81 an den Bi-
schof gelangt. Das Michaelspatrozinium von Untergriesbach begegnet im
tibrigen auch in Rohrnbach. Réhrnbach und das nérdlich davon im Pfleg-
gericht Wolfstein gelegene Wildenstein sind spiter in den Hinden der Grafen
von Hals, die in nordwestlicher Richtung im gesamten Raum bis hiniiber nach
Barnstein-Grafenau und an die bshmische Grenze viele Liegenschaften und
Rechte, mit der Herrschaft Birnstein einen bedeutenden geschlossenen Besitz-
komplex hatten ®°. Mindestens der westlich an Rohrnbach angrenzende
Sprengel der Pfarrei Perlesreut, zu dem urspriinglich auch die Pfarrei Grafe-
nau gehorte, ist beziiglich der Besiedlung und des Besitzes einheitlichen Ur-
sprungs. Wir haben oben die Vermutung geduflert, daf} er auf eine kaiser-
liche Schenkung an die Passauer Bischofe zuriickgeht, in deren Auftrag er
durch den Adel, vor allem die Herren von Hals, die seit dem beginnenden
12. Jahrhundert in der Umgebung des Bischofs auftreten, und deren Mini-
sterialen erschlossen worden sein diirfte. Das Kloster Niedernburg tritt hier
erst seit der Zeit Bischof Ulrichs (1092—1121) in Erscheinung, unter dem die
ehemalige bischofliche Kirche in Kirchberg an das Kloster iibergeht ®.
Beziiglich der Leiheform liegt im Bereich des Pfleggerichts Leoprechting, wie
iiberhaupt im hochstiftischen Gebiet dstlich der Ilz, ausschliefSlich Erbrecht
vor. Die hiufigste Hofgrofle ist das Lehen, das */s Hof des bayerischen Hof-
fules entspricht 2. Nach diesem sind nur die wenigen Giiter gruppiert, die
mit der Landeshoheit dem Herzogtum Bayern unterstanden (7 Anw. des
Pfleggerichts Hals und 1 Anw. des Pfleggerichts Birnstein).

Statistische Beschreibung

Die in der Vorbemerkung zur Statistik des Landgerichts Oberhaus genannten
Quellen % sind zum grofiten Teil auch fiir das Pfleggericht Leoprechting
herangezogen worden. Neben den Urbaren der Herrschaft Leoprechting %4
und der Herrschaft Fiirsteneck von 1787 bzw. 1788 %35 sowic dem Hofan-
lagsbuch des bayerischen Pfleggerichts Bérnstein ®** wurden vor allem die
leider nur fiir den Bereich des spiteren Rentamts Wolfstein vorhandenen
Inkammerierungstabellen von 1807 ®7 beniitzt, die nach dem Ubergang

628 Ebd. S. 406, 479 {f.

620 Maidhof, Urbare I, 74 ff.

630 Siche o. S. 69 ff.

831 Ebd. S. 26 ff., 211 ff.

632 Ebd. S. 135 ff. bes. S. 137.

633 Ebd. S. 138 ff.

634 StAL Rep. 113 Fasz. 119 Nr. 287.

635 Ebd. Fasz. 82 Nr. 209.

036 Ger. Birnstein Lit. 6.

37 Inkammerierungstabelle der in den Amtern Rohrnbach und Waldkirchen ent-
legenen Untertanen (StAL Rep. 113 Fasz. 200 Nr.521); desgl. der Pfleggericht
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des ehemaligen Salzburg-Toskanischen Anteils des Hochstifts an Bayern an-
gelegt wurden. Zur Erginzung und Uberpriifung dienten die einschligigen
Hiuser- und Rustikalsteuerkataster der Rentimter Passau und Wolfstein.
Die Pfarrzugehérigkeit der einzelnen Siedlungen ist einschligigen Akten des
Ordinariatsarchivs Passau und des Bestandes Regierung Kammer des Innern
im Staatsarchiv Landshut zu entnehmen 7.

Amt Hutthurm

Anzenreuth (W, Gde Hutthurm), 3 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg
(Oblai) Hf (Donaubauer), 2 L (Denk, Nigl) ¢,

Auberg (D, Gde Miinchen), 5 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 3 je 112 L
(Peter, Lechinger, Kainz), L (Ratzesberger), KHsl (Fischer).

Aumiihle (W, Gde Miinchen), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
L mit Miihle.

Auretzdorf (D, Gde Miinchen), 7 Anw.: K1 Niedernburg (Urbar) 7 L (Denk,
Perndl, Untergut, Markl, Jungstadler, Altstadler, Bastlirgl).

Birnbach (W, Gde Hutthurm) %, 6 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Bdrnbach-
miihl/Seeglgut), 4 KHsl (Haydn, Mickisch, Diirnhopeth, Filz)
Staat: Jigerhaus.

Birnreuth (W, Gde Nirsching), 6 Anw.: Ldg-Leoprechting 1 /2 L (Mathius),
3 L (Simeth, Bauer, Nestlbeck), 2 KHsl (Duschl, Jager).

Brennschinken (W, Gde Hutthurm), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf (Denk);
K1 Niedernburg (Urbar) 2 Hfe (Zechmann, Peter), KHsl (Dick).

Biichlberg (Pfd, Gde), 8 Anw.: Ldg-Buchberg Hf (Pangerl); Ldg-Leoprech-
ting 3 Hfe (Gasseldorfer, Leinbauer, Erber), 12 L (Landl), KHsl (Pes-
singer); Ldg-Johann Philipp 1 /2 L (Donaubauer), S (Séldenhaus).
Kirche St. Ulrich, Nebenkirche der Pfarrei Hutthurm.

Denkhof (Pfd, Gde Nirsching), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf.
Kirche St. Laurentius u. Nikolaus, Nebenkirche der Pfarrei Hutthurm.

Draxing (W, Gde Biichlberg), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe (Fisch,
Dietrich).

Eberhardsberg (D, Gde Nirsching), 11 Anw.: Ldg-Saldenburg 2 L (Drahobl,
Gastinger); Ldg-Buchberg 2 L (Aichberger, Melchert); Ldg-Leoprechting
4 L (Pinder, Klinger, Strasser, Schuchbringer).
Pfleggericht Jandelsbrunn 2 L (Rebel, Paus), S (S6ldengiitl).

Wolfsteinischen Untertanen im Rentamt Wolfstein (ebd. Fasz. 255 Nr. 286 b); desgl.
der Fiirstenecker Untertanen des Rentamts Wolfstein (ebd. Fasz. 82 Nr. 210 Y2);
desgl. der Pfleggericht Jandelsbrunnischen Untertanen (ebd. Fasz. 96 Nr. 185); desgl.
der Untertanen des Klosters Niedernburg im Rentamt Wolfstein (ebd. Rep. 1134
Verz. C Fasz. 9 Nr. 44); desgl. des Richteramtes Waldkirchen (ebd. Rep. 113
Fasz. 210 Nr. 179 b).

0372 OAP Akt 6987; StAL Rep. 168/1 Fasz. 1624 Nr. 110; ebd. Fasz. 1630 Nr. 186.
638 Davon 2 Anw. Beneficium Sti Heinrici.

939 Im Urbar von 1787 unter Leoprechting.
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Edthof (W, Gde Biichlberg), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner Hf.

Freihof (E, Gde Biichlberg), 1 Anw.: Ludeigen Hf (Hauzenberger Freihof).

Gaisbach (W, Gde Prag), 8 Anw.: Ldg 2L (Krempel, Pausenbartl); Ldg-
Leoprechting 3L (Mayr, Krenn, Koller); Ldg-Buchleitner 2S (Mager,
Sturm).

Gmein: Hirtenhaus.

Germannsberg (W, Gde Nirsching), 5 Anw.: Ldg-Leoprechting 4 L (Weif},
Krenn, Neumiiller, Zechmann); Ldg-Buchleitner L (Freund).

Grabling (W, Gde Hutthurm), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe
(Azgersdorfer, Wagner).

Grofithannensteig (D, Gde Prag), 13 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 4 Hfe
(Thaller, Wagner, Hofmeister, Thoma), 7L (Kaiser, Drachsler, Weif3,
Wirt, Kainz, Singer, Mofibauer), KHsl (Mooshaus).

Gmein: Hirtenhaus.
Grubhof (E, Gde Prag), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg Hf.
Gstdttenhiusl s. Wilhelmsreut.

Gummering (W, Gde Biichlberg), 3 An.: Watzmannsdorfisches Benefizium
Hutthurm 3 L (Poschinger, Fuchs, Peschl).

Gutwiesen (D, Gde Biichlberg), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Schober,
Hirsch), 1 ¥/2 L (Groifl), S (Filz) .
Heideck (E, Gde Biichlberg), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Matheis).

Heiligenbrunnmiihle (E, Gde Nirsching), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedern-
burg (Oblai) Hf mit Miihle.

Hétzdorf (Hezmannsdorf, W, Gde Hutthurm), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting
Hsl (Stephanhaus); K1 Niedernburg (Urbar) 2 Hfe (Gaselsdorfer, Leinin-
ger). Einschichtig Hfm Fiirstenstein /2 (Lorenz).

Kirche St. Magdalena, Filialkirche der Pfarrei Hutthurm.

Hof (Wiirflhof, W, Gde Nirsching), 2 Anw.: Ldg Hf (Lackinger); Ldg-
Neu-Buchleitner Hf (Wiirflhof).

Hutthurm (Marktgede), 30 Anw.: Ldg KHsl (Firberhaus); K1 Niedernburg
(Urbar) 4 Hfe (Donaubauer, Wimmer, Halsengut, Metzgerfranzl), 2 L
(Seifensieder, Hofbauer), 5 KHsl (Schustermartin, Webersepp, Schreiner,
Hager, Schmieddickerl); Ldg-Leoprechting S (Siefl), GHsl (Bick), 2 KHsl
(Schneiderveitl, Hafner); Ldg-Johann Philipp KHsl (Zimmermeister);
Ldg-Sinzl KHsl (Schmiedpausel); Ldg-Saldenburg Hf (Briu); St. Johann-
Spital Passau Hf (Ochsengut), KHsl (Bader).

Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai) 2 GHsl (Liebl, Pislinger), KHsl
Gramminger).

Staat: Amtshaus.

Gmein: Hirtenhaus.

Kirche: L (Pfarrhof mit Widem), Ordinariatshaus, Schulhaus, Totengri-
berhiusl.

Pfarrkirche St. Martin (Freie Collatio).

640 ITm HRStK nur 3 Anw. (Fischer, Schober, Filz).

197



Kalteneck (D, Gde Miinchen), 4 Anw.: Einschichtig KI Niedernburg (Oblai)
Miihle und Hammerschmiede, KHsl (Waizbauer).
Pfleggericht Hals (Bayer. Landeshoheit) 2 je /s (Oberfischer, Unterfischer).

Kleeham (W, Gde Hutthurm), 2 Anw.: Ldg-Saldenburg 2 Hfe (Peter, Was-
ner).

Kleinthannensteig (W, Gde Hutthurm), 5 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar)
4 L (Zechmann, Paumgartner, Schiefel, Reitberger).
Einschichtig K1 St. Nikola Hf (Pramel).

Klsssing (W, Gde Hutthurm), 3 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 L (Waizbauer,
Gasseldorfer); Watzmannsdorfer Benefizium Hutthurm L (Scholler).

Kothmiihle (E, Gde Nirsching), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting L mit Miihle.

Kremplsberg (W, Gde Prag), 3 Anw.: Ldg Hf (Fuchs), L (Hirsch); Ldg-
Leoprechting L (Gschollhammer).

Kringell (D, Gde Hutthurm), 9 Anw.: Ldg Hf (Hausengut), L (Bartlmichl);
Ldg-Leoprechting L (Hauserirglsimandl); K1 Niedernburg (Urbar) 2 Hfe
(Woferlthamer, Wirt), 4 L (Fischer, Stiftbauer, Landler, Marktveitl).

Landirn (E, Gde Miinchen), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf (Alten-
berger), KHsl (Denk).

Lebersberg (D, Gde Miinchen), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 4 je 1/
L (Eder, Peter, Mayer, Reichersdorfer).

Lenzersdorf (W, Gde Hutthurm), 3 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf
(Braun), 2 L (Frohlich, Eibel).

Lenzingerberg (D, Gde Miinchen), 8 Anw.: Ldg-Leoprechting 5 L (Mirkl,
Angerer, Pauli, Bauer, Donaubauer); Ldg-Buchleitner L (Hirsch).
Einschichtig K1 St. Nikola /4 Bau (Fisch).

Gmein: Hirtenhaus.

Leopiermiihle (E, Gde Wilhelmsreut), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner L mit Miihle.

Leoprechting (D, Gde Hutthurm), 19 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 L (Schlof-
miihle, Hofwirt), 15 KHsl %! (Brodwoferl, Binder, Weberpaus, Zimmer-
irgl, Schneiderleopold, Weberlenz, Kiihstallthama, Ochsenstallhaus, Back-
hinsel, Schmied, Gwindenhiusl, Hochbruckhiusl, Heilingbrunner, Krenn,
Brunngraber).

Staat: Schlof}, Amtshaus.

Mitterbriinst (D, Gde Biichlberg) *2, 3 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Ranzin-
ger); Ldg-Neu-Buchleitner 1 /2 L (Mayr), L (Giermindl).
6 Anw. s. Ldg Oberhaus Amt Hauzenberg bzw. Kellberg.

Mitterling (E, Gde Miinchen), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting 1 /2 Hf (Kélbel),
L (Fuchs).

841 11 davon als ,neue Maierschaftshiusler® bezeichnet, dic nur das kleine Lau-
demium bezahlen. Es handelt sich hier um Hiusl, die auf den Griinden des lcoprech-
tingischen Hofbaus neu erbaut und in Bestand gegeben wurden. Vier andere ,Meier-
schaftshiusl bilden spiter die Ortschaft ,Neuhduser®; vgl. dieses.

82 Die Grenze zwischen Pfleggericht Leoprechting und Pfleggericht Oberhaus liuft
durch den Ort.

643 Siche Anm. 641; im Urbar von 1787 unter Leoprechting; vgl. auch Birnbach.
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Miinchen (Kirchd, Gde), 9 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 4 je 1'/2L (Wag-
ner, Griinberger, Maurer, Gronzuger), 3S (Wurmbrand, Steindlveitl,
Gafl), 2 GHsl (Dupper, Hotta).

Neuhiduser (W, Gde Hutthurm), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 4 KHsl % (We-
ber, Maurer, Schneider, Bick).

Nirsching (W, Gde), 7 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 6 L (Haydengut,
Baumann, Nestlbeck, Neumiiller, Unteres Haydengut, Zaglauer), KHsl
(Weber-Pongratz).

Oberkatzendorf (D, Gde Biichlberg), 5 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf (Wipp-
linger), 1 /2 L (Matheis), 2 L (Anezberger, Fiirst); Watzmannsdorfer Be-
nefizium Hutthurm S (Pfarrersélde).

Obermiihle (W, Gde Biichlberg), 1 Anw.: Einschichtig Domkapitel (Bene-
fizium Corporis Christi) L mit Miihle.

Oberpretz (D, Gde Prag), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Mayr, Karl-
bauer); Ldg-Buchberg Hf (Koller).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) Hf (Paulus).
Obersteinbach (W, Gde Miinchen), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting L mit Miihle.
Prag (D, Gde), 11 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 je 1!/2 L (Lenz, Nus-

ser), 4 L (Stadler, Kaltenecker, Fuchs, Donaubauer), S (Biersack), 2 KHsl

(Maurer, Schreiner); Ldg-Leoprechting Hsl (Schneider).

Gmein: Hirtenhaus.

Praflireut (D, Gde Biichlberg), 8 Anw.: Ldg-Saldenburg L (Predl); Ldg-
Buchleitner L (Angerer); Ldg-Leoprechting 1 /2 L (Rudl), S (Bauer); Ldg-
Thyrnau L (Fischer); Ldg-Hérmannsberg Hf (Reichenberger), L (Paum-
gartner).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) L (Wirt) .

Ramling (W, Gde Miinchen), 3 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
3 L (Weber, Thoma, Kornechsel).

Reitberg (E, Gde Biichlberg), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf.
Rufléd (E, Gde Hutthurm), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg S.

Saderreut (D, Gde Biichlberg), 14 Anw.: Ldg-Leoprechting 6 L (Eder, Haydn,
Holzapfel, Ehrenreiter, Gastinger, Schiickinger); Ldg-Buchleitner 2 L (G&t-
tinger, Angerer); Ldg-Buchberg L Hoppler); Ldg-Johann Philipp L (Er-
ber).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 2 S (Aubeck, Schméller).
Einschichtig Domkapitel 2 L (Aidtengut ®5, Denk).

Schwieging (W, Gde Biichlberg), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Atzgersdor-
fer).
Einschichtig KI Niedernburg (Oblai) L (Poschinger).

Schwolgau (W, Gde Biichlberg) %%, 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf (Poscher).
4 Anw. s. Ldg Oberhaus Amt Strafkirchen bzw. Thyrnau.

644 1/ Hf (Liebl) gehorte 1803 zur Perousaischen Hofmark Fiirstenstein. Konnte
bisher noch nicht identifiziert werden.

645 Vogtei zur Hilfte Ldg.

846 Die Grenze Pfleggericht Leoprechting — Landgericht Oberhaus lduft durch den
Ort.
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Solling (W, Gde Nirsching), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 4L (Hau-
steiner, Unfried, Seidl, Rachel).

Steinmiihle (E, Gde Nirsching), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting L mit Miihle.
Stempmiihl (E, Gde Hutthurm), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg L mit Miihle.

Tanndd (D, Gde Biichlberg), 15 Anw.: Ldg-Leoprechting S (Wirt), 12 KHsl
(Hsl 1793 auf Wirtsgrund erbaut, Harrauer, Pinder, Schuster, Haas, Wil-
mertinger, Metzger, Erber, Raidl, Schiefer, Schuster, Otl); Kl Niedern-
burg (Urbar) KHsl (Reschauer).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) GHsl (Pocher).

Tragenreuth (D, Gde Prag), 9 Anw. %7: Ldg-Buchleitner S (Wagner); Ldg-
Buchberg 2 Hfe (Schweikl, Karl); Ldg-Johann Philipp Hf (Donaubauer),
Giitl (Breitenfellner), S (Krenn); Ldg-Leoprechting Hf (Lang), L (Eder).
Gmein: Hirtenhaus.

Ulrichsreut (D, Gde Wilhelmsreut) 8, 10 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar)
6 je 1%2 L (Dersch, Holler, Haydn, Strafler, Peter, Leinbeck), 3 KHsl
(Bachhiusl, Wagner, Schneider).

Gmein: Hirtenhaus.
4 Anw. s. Amt Rshrnbach.

Unterkatzendorf (W, Gde Biichlberg), 3 Anw.: Ldg-Beutellehen L (Bren-
ninger); Ldg-Hérmannsberg Hf (Mayr), L (Matheis).

Untersteinbach (W, Gde Miinchen), 1 Anw.: Pfleggericht Hals (Bayer. Lan-
deshoheit) /s mit Miihle.

Vendelsberg (W, Gde Prag), 1 Anw.: Ldg KHsl (Venusberghiusl).

Vogléd (D, Gde Prag), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 1 /2
L 640-

Wilhelmsreut (D, Gde)*8, 17 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe (Schwarz,
Kasberger), 12 L (Hans), 7 L (Zacherl, Wagner, Kiser, Koller, Meind],
Roll, Ortner), 2 KHsl (Gstdttenhdusl ®°, Strahberger); Ldg-Buchleitner
L u. S (Strahberger), 2 L (Brunner, Lorenz).

Gmein: Hirtenhaus.
2 Anw. s. Amt Rohrnbach.

Wimperstadl (W, Gde Prag), 2 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2 Hfe (Fuchs,
Wagner).

Windpassing (W, Gde Nirsching), 4 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 4L
(Baumgartner, Nigl, Holzapfel, Zaglauer).

Witzingerreut (D, Gde Biichlberg), 7 Anw.: Ldg-Buchleitner L (Bauer);
Ldg-Leoprechting 2 L (Gastinger, Bldl), S (Schmied); Ldg-Moosholzer S
(Reutbauer). Pfleggericht Jandelsbrunn 2 L (Weber, Haasjagl).

647 Im Urbar von 1787 nur 7 Anw. aufgefiihrt, im HRStK 9 Anw. (mit Hirten-
haus); das im Urbar fehlende Anw. identisch mit dem Breitenfelnergiitl des
HRStK’s: ,Grund und Boden Ausbriiche aus dem Donaubauerngut®. Das Giitl
wurde also erst nach Anlegung des Urbars 1787 erbaut.

648 Die Grenze zwischen den Amtern Hutthurm und Réhrnbach lduft durch den Ort.
049 Tm HRStK 2 Anw. (Voglodergut, Steergiitl); offenbar um 1800 das Vogldder-
gut in diese beiden Anw. separiert.

80 Im HRStK als eigene Siedlung aufgefiihrt.
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Wolfschidlmiihle (W, Gde Biichlberg), 1 Anw.: Einschichtig Hfm Fiirsten-
stein Miihle.

Wotzing (E, Gde Nirsching), 2 Anw.: Ldg-Buchberg 2 Hfe (Reitberger,
Kittl).

Wotzmannsdorf (W, Gde Hutthurm), 3 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 Hfe
(Hirsch, Peter); Ldg-Saldenburg Hf (Lenz).

Zolling (W, Gde Hutthurm), 3 Anw.: Ldg-Buchberg L (Zechmann); Ldg-
Buchleitner Hf (Fuchs).
Einschichtig K1 St. Nikola /2 Hf (Fuchs).

Amt Réhrnbach

Aigenstadl (Kirchd, Gde Kumreut), 8 Anw.: Ldg-Buchberg 2 Hfe (Veit,
Gruber), GHsl (Urmandl); Ldg-Johann Philipp L (Pum); Ldg-Thyrnau
L (Steingut); Ldg-Taufkirchen L (Kopfinger).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) L (Stab).

Gmein: Hirtenhaus.

Alzesberg (D, Gde Wilhelmsreut), 13 Anw.: Ldg-Saldenburg Hf (Mayer),
3 je 11/2 L (Haas, Fuchs, Traxinger), 6 L (Karl, Rumel, Windberger, Stok-
kinger, Bshm, Schusterbauer), S (Wirt).

Gmein: Hirtenhaus.
Staat: Mauthaus %,

Auggenthal (W, Gde Prafireut), 7 Anw.: Ldg-Buchberg Hf (Eibl), 1¥/2 L
(Blumavuer); Ldg-Saldenburg 3 Hfe (Holler, Peterpdltengut, Kiblbeck).
Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) Hf (Ferch).

Gmein: Hirtenhaus.

Auflernbriinst (D, Gde), 15 Anw.: Ldg Hf (Reiterbauer), 3 L (Halsengut,
Mayer, Mandlbauer) %2, S (Schuster); Ldg-Johann Philipp 3L (Fisch,
Bohm, Kristl); Ldg-Leoprechting 2 GHsl (Gstéttenhiusl, Proslwirt).
Pfarrpriinde Strafkirchen L (Weikl).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) L (Scheinhof). Pfleggericht
Jandelsbrunn 2 L (Hopfengiitl, Wirt %3).
Gmein: Hirtenhaus.

Bruckmiihle (E, Gde Auflernbriinst), 1 Anw.: Ldg L mit Miihle.

Deching (D, Gde Auflernbriinst), 6 Anw.: Ldg GHsl (Weber-Fisch); Pfarr-
pfriinde Straflkirchen KHsl (Pfell).

Einschichtig Hfm Fiirstenstein 2 Hfe (Bauer, Praml).
Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) Hsl (Hartl). Pfleggericht
Jandelsbrunn KHsl (Weber-Koch).

Empertsreut (D, Gde Kumreut), 8 Anw.: Ldg-Johann-Philipp 4 L (Nusser,
Mager, Drachsler, Fuchs), S (Stockinger), GHsl (Lippl).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) S (Tyrant).
Gmein: Hirtenhaus.

651 Heute selbstindige Siedlung ,Mauthiusel®.
652 3 Tchen reichen die Stift zum DK-Benefizium Corporis Christi; siche u. S. 420.
63 Gem. HRStK unbehauster Zubau zum Mandlbauerngut.
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Ernsting (W, Gde Auflerbriinst), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Nusser,
Stockinger).

Eschberg (W, Gde Prag), 4 Anw.: Ldg 12 L (Donaubauer), 3L (Denk,
Dingl, Bogner).

Feldscheid (W, Gde Kumreut), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg GHsl (Mariani).
Garham (W, Gde Kumreut), 5 Anw.: Ldg L (Weinberger); Ldg-Buchberg
L (Eibl); Ldg-Buchleitner Hf (Schwarz); Ldg-Leoprechting Hf (Reindl).

Gmein: Hirtenhaus.

Goschlmiihle (W, Gde Kumreut), 1 Anw.: Ldg-Johann Philipp L mit Miihle.

Gottlmiihle (W, Gde Oberndorf), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner L mit Miihle.

Goggersreut (W, Gde Oberndorf), 5 Anw.: Ldg Hf (Schwarz), L (Schol-
ler); Ldg-Taufkirchen L (Eckmiiller).

Gmein: Hirtenhaus.
Pfleggericht Hals (Bayer. Landeshoheit) /2 (Halsergut).

Groflwiesen (D, Gde Harsdorf), 11 Anw.: Ldg-Johann Philipp 2 je 1Yz L
(Ploch, Eder), 8 L (Peter, Sixt, Weber, Rankl, Eckerl, Wirt, Nusser, Grei-
ner).

Gmein: Hirtenhaus.

Guttenhofen (D, Gde Prag), 3 Anw.: Ldg-Hormannsberg Hf (Blumen-
stingl); Ldg-Leoprechting Hf (Fisch).
Einschichtig Hfm Fiirstenstein L (Winter).

Haberlmiihle (E, Gde Aufernbriinst), 2 Anw.: Ldg-Johann Philipp L mit
Miihle.

Pfleggericht Jandelsbrunn KHsl (Haarhiusl).

Harsdorf (D, Gde), 12 Anw.: Ldg 2L (Engl, Riepl); Ldg u. Ldg-Salden-
burg 12 L (Konigseder); Ldg-Leoprechting Hf (Frauenauer), 3 L (Hau-
ser, Kéberl, Kimmerl); Ldg-Buchberg L (Végleder).

Einschichtig Domkapitel Hf (Roller), L (Mayer), GHsl (Rollhdusl) %,
Gmein: Hirtenhaus.

Hartmannsbrand (E, Gde Prag), 2 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf (Dinerl);

Ldg-Buchleitner Hf (Kittl).

Hochgstaudert (E, Gde Prag), 2 Anw.: Ldg 2 GHsl (Uhrmann, Goderer).

Hobersberg (D, Gde Wilhelmsreut), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 3 Hfe
(Peschl, Riedl, Wagner); Ldg-Hormannsberg Hf (Grinzinger).

Holzmiihle (E, Gde Harsdorf), 1 Anw.: Ldg-Buchberg L mit Miihle.

Irlesberg (W, Gde Auflernbriinst), 2 Anw.: Ldg 2 Hfe (Irlesberger, Meindl).

Kaltenstein (W, Gde Auflernbriinst), 4 Anw.: Ldg-Buchleitner L (Hofbauer),
2 GHsl (Schneider, Stelzer).

Staat: Schlof3.

Kleinwiesen (D, Gde Harsdorf), 8 Anw.: Ldg 3L (Bloch, Mayr, Krenn),
S (Zubau zum Sixtgut); Ldg-Johann Philipp 2 L (Brandl, Meindl); Hlg.
Geist-Stift Passau L (Sixt).

Gmein: Hirtenhaus.

03¢ Ausbruch aus Rollergut.
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Koppenreut (D, Gde Kumreut), 7 Anw.: Ldg-Buchberg 3 L (Bartl, Pretzl,
Fuchs); Ldg-Saldenburg 2 L (Knaus, Graf) 3.
Gmein: Hirtenhaus.
Pfleggericht Birnstein (Bayer. Landeshoheit) /s (Viertlbauer).

K&pplhof (E, Gde Prag), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf.
K6pplmiihl (E, Gde Prag), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg L mit Miihle.

Kollberg (D, Gde Harsdorf), 9 Anw.: Ldg L (Weber); Ldg-Buchberg 2 je
1%/2 L (Goltl, Séldengut), L (Gottinger); Ldg-Hormannsberg Hf (Freund);
Pfarrpfriinde Straflkirchen Hf u. S (Veit), S (Zubau zum Webergut).
Gmein: Hirtenhaus.

Kumreut (D, Gde), 14 Anw.: Ldg Hf (Dionisi), 2L (Blochbauer, Blum-
stingl); Ldg-Buchberg 2 Hfe (Krenheinrich, Konigseder), S (Schmied);
Ldg-Buchleitner L (Fuchs); Pfarrpfriinde Waldkirchen L (Kren); Ldg-
Leoprechting 2 L (Konrad, Schméller).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) L (Pickl); Hauzenberger
Benefizium Perlesreut 2 L (Klammer, Espenhof).
Gmein: Hirtenhaus.

Lanzesberg (W, Gde Prafireut), 5 Anw.: Ldg 3 L (Pretzer, Scholler, Pessin-
ger) %% Ldg-Saldenburg L (Kaltenecker).
Gmein: Hirtenhaus.

Lobenstein (W, Gde Harsdorf), 4 Anw.: Ldg-Buchberg 2 L (Kieninger,
Wagner); Ldg-Johann Philipp L (Zaglauer); Ldg-Neu-Buchleitner L
(Grinzinger).

Marchetsreut (D, Gde Prafireut), 11 Anw.: Ldg L (Gstdttenbauer); Ldg-
Buchberg Hf (Haas); Ldg-Saldenburg 1'/2 L (Pinzger), L (Seibold); Ldg-
Neu-Buchleitner L (Brandl); Ldg-Taufkirchen L (Lindpichler) .

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm. Wartberg) L (Hangbauer).
Pfleggericht Jandelsbrunn: L (Polterbauer).

Pfleggericht Hals (Bayer. Landeshoheit) /1 u. ¥/s (Bayer. Hof).
Gmein: Hirtenhaus.

Marktberg (E, Gde Prafireut), 2 Anw.: Ldg-Taufkirchen 2 L (Mindl, Gru-
ber).

Mauthiusel (E, Gde Wilhelmsreut) s. Alzesberg.

Mundobl (E, Gde Kumreut), 1 Anw.: Pfleggericht Jandelsbrunn GHsl (Ed-
hiusl) 6.

Nebling (D, Gde Oberndorf), 8 Anw.: Ldg 4 L (Ko6nigseder, Mayr, Graf,
Haid); Ldg-Leoprechting L (Scholler); Ldg-Neu-Buchleitner L. (Hirsch);
Ldg-Buchleitner GHsl (Maurer).

Gmein: Hirtenhaus.

Neuhausmiihle (E, Gde Prag), 1 Anw.: Ldg-Buchberg 1 ¥/2 L mit Miihle.
Neureut (D, Gde Kumreut), 13 Anw.: Ldg 3 L (Jungbauer, Veitthamer,

65 An das Hochstift kamen von Buchberg 1 Anw., von Saldenburg 4 Anw.
656 Davon dienen 2 Lehen zum DK-Benefizium Corporis Christi.

657 In Marchetsreut 1 S mit Vogtei zum DK (siche u. S. 418).

68 Im HRStK ,Auf'm Edthius]“.
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K&lbl), 2 S (Dersch, Sonnleitner), KHsl (Scheibenhiusl) ®°; Ldg-Buchberg
12 L (Drachsler), 4 L (Eberl, Winkler, Kramer, Stempinger).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) S (Fahnengiitl).

Gmein: Hirtenhaus.

Niederpretz (D, Gde Prag), 9 Anw.: Ldg 1 Y2 Hf (Hofbauer), 3 Hfe (Wo-
ferl, Hodl, Pretzer), 4 L (Hirsch, Zacharias, Schwab, Grundmiiller %°).
Gmein: Hirtenhaus.

Oberndorf (Kirchd, Gde), 12 Anw.: Ldg 3 L (Weber, Karl, Neif}) *°; Ldg-
Buchberg Hf (Kasberger), 2L (Kobler, Konrad), GHsl (Rosenberger);
Ldg-Leoprechting Hf (Hanslbauer), 1 /2 L (Fuchs).

Pfleggericht Jandelsbrunn KHsl (Perlesreuter) .,
Gmein: Hirtenhaus.

Kirche: Pfarr Rohrnbach L.

Kirche St. Corona, Filiale von Réhrnbach.

Oberstrahbergmiihle (E, Gde Oberndorf), 1 Anw.: Ldg-Buchberg L mit
Miihle.

Oeden (W, Gde Kumreut), 3 Anw.: Ldg-Buchberg 2 KHsl (Rechinger, Putz).
Pfleggericht Jandelsbrunn KHisl (Ilg)

Oedhof (E, Gde Oberndorf), 1 Anw.: Ldg Hf.
Oedmiihle (E, Gde Prafireut), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg L mit Miihle.
Paulusmiihle (W, Gde Oberndorf), 1 Anw.: Ldg-Buchberg 1 ¥/4 L mit Miihle.

Pfeffermiihle (E, Gde Prafireut), 1 Anw.: Einschichtig Hfm. Fiirstenstein L
mit Mihle.

Potzerreut (D, Gde Wilhelmsreut), 5 Anw.: Ldg 3 Hfe (Nusser, Haussteiner,
Schwarz), 1¥/2 L (Zigeuner), L (Gruber).

Prafireuth (D, Gde), 14 Anw.: Ldg Hf (Eisvogl), 2 L (Bauer, Schneiderbauer);
Ldg-Leoprechting Hf (Schwarz), 1!z L (Dietrich), 3 L (Brandl, Huben-
eder, Joachim), S (Poxleitner), KHsl (Wasenmeister); Ldg-Saldenburg 1 /2
L (Fenzl); Ldg-Buchleitner 3 L (Mandl, Dupp, Edinger).

Prombach (D, Gde Prafireut), 13 Anw.: Ldg 12 L (Ortner, Ritter, Pesen-
dorfer, Firber, Weber, Brandl, Jungbauer, Rapp, Degenhart, Eibl, Gru-
ber, Sandl) .

Gmein: Hirtenhaus.

69 Tm HRStK als eigene Siedlung ,Auf’m Scheimhiusl®.

659 Gtift zum DK-Benefizium Corporis Christi.

660 Davon 2 L mit Stift zum DK-Beneficium Corporis Christi.

661 1700 wird eine Rannariedl’sche ,,S6lde zu Oberndorf bei R6hrnbach ausgemarke
(StAL Rep. 113 Fasz. 103 Nr. 4); im Jandelsbrunner Urbar von 1787 ist in Obern-
dorf 1kein Anw. nachgewiesen, in der Inkammerierungstabelle von 1807 obiges
Hiusl.

862 Die drei Hiusl im HRStK , Auf’m Edth4usl“; siehe a. Mundobl; im Urbar der
Herrschaft Leoprechting 1787 und der Inkammerierungstabelle von 1807 je ein
»Edhiusl® unter Kumreut und Neureut.

63  Die Grunduntertanen von Prombach reichen den jihrlichen Korndienst alter-
nativ an das Hofkastenamt Passau und das Kl Niedernburg® (Inkammerierungs-
tabelle 1807; vgl. a. das Urbar des Kl Niedernburg von 1667 unter Amt Perles-
reut - Ndbg. Lit. II); es handelt sich um alten Klosterbesitz; siehe a. u. S. 217 f.
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Rappmannsberg (W, Gde Harsdorf), 2 Anw.: Ldg-Johann Philipp Hf
(Hirsch).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) Hf (Piihringer).
Reisersberg (D, Gde Prafireut), 6 Anw.: Ldg-Leoprechting 1 /2 L (Schwarz);
Ldg-Neu-Buchleitner L (Brandl); Ldg-Hormannsberg S (Séldenhaus).
Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) 2 L (Barth, Runfil).

Gmein: Hirtenhaus.

Rohrnbach (Marktgde), 41 Anw.; Marktgericht: Ldg 1 /2 L (Metzgerhaus);
Ldg-Buchberg Hf (Hofbauer), 3 je 1 %2 L (Gbltl, Ploch, Briuhaus), 3L
(Metzger, Raabthamerl, Jagerhaus), 7S (Pfefferlhaus, Schmied, Staudin-
ger, Auflerschmied, Pfefferlhof, Aumiiller, Hoftaferne), 16 GHsl (Bick-
godl, Hafner, Gstéttenhiusl, Schneider, Samer, Firber, Fuchs, Schuster,
Weber-Lang, Maxirgl, Bickhaner]l, Sixt, Weber-Uhrmann, Eibl, Bader,
Mayrhiusl), KHsl (Weber-Griibl); Ldg-Leoprechting S (Heinmiiller);

Ldg- Saldenburg Hf (Bick).

Kirche: Pfarrhof mit Hofs6lde, Kaplanhaus, Schulhaus, Totengriberhaus,
Fleischhaus.

Pfarrkirche St. Michael (Freie Collatio).

Staat: Amthaus.

Gmein: Hirtenhaus.

Gewerberechte (1843!) ®¢: 8 Bicker, 1 Firber, 1 Hafner, 1 Hufschmied,
5 Krimer, 2 Metzger, 1 Schmied, 1 Schreiner, 4 Schuster, 1 Tuchhindler,
1 Wagner, 12 Weber, 10 Wirte, 1 Zimmermeister.

Rumpenstadl (D, Gde Harsdorf), 5 Anw.: Ldg Hf (Schuster); Ldg-Buch-
leitner L (Berndl); Ldg-Johann Philipp Hf (Krenhauser), L (Schwankl);
Pfarrpfriinde Straflkirchen L (Weif).

Salzgattern (E, Gde Prag), 2 Anw.: Ldg-Buchberg GHsl (Schuster); Ldg-
Neu-Buchleitner GHsl (Weber).

Saufimiihle (E, Gde Harsdorf), 1 Anw.: Pfarrpfriinde Straflkirchen L mit
Miihle.

Scheibensitz (abg. E, Gde Kumreut) s. Neureut.

Steinerleinbach (D, Gde Auflernbriinst), 12 Anw.: Ldg-Buchberg 2 Hfe
(Schmalzl, Holler), 2 S (Deininger) ®*; Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Fuchs,
Stempinger), L (Wagner), 3 S (Sonnleitner) %®; Pfarrpfriinde Straflkirchen
S (Praml).

Gmein: Hirtenhaus.

Ulrichsreut (D, Gde Wilhelmsreut) %7, 4 Anw.: Ldg 2 L (Dorfhanerl, Poch-

leitner); Ldg-Leoprechting L (Stephel), GHsl (Maurerpeter).
10 Anw. s. Amt Hutthurm.
Unterstrahbergmiihle (E, Gde Prafireut), 1 Anw.: Ldg L mit Miihle.

84 Angaben iiber die Gewerberechte fehlen im HRStK; Gewerbesteuerkataster sind
nicht vorhanden; es mufite deshalb auf den Urkataster von 1843 zuriickgegriffen
werden.

885 1 S Zubau zum leoprechtingischen Fuchshof.

86 2 S Zubau zum Buchberger Schmalzlhof.

667 Wie Anm. 648 S. 200.
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Voggenberg (D, Gde Harsdorf), 8 Anw.: Ldg-Leoprechting 6 L (Fried],
Landler, Denk, Lang, Kellermann, Schober), S (Drachsler).
Gmein: Hirtenhaus.

Wilhelmsreuth (D, Gde)*’, 2 Anw.: Ldg S (StrauB); Ldg-Buchberg L
(Fisch).
17 Anw. s. Amt Hutthurm.

Amt Waldkirchen

Appmannsberg (D, Gde Karlsbach), 11 Anw.: Ldg Hf (Freund), L (Rit-
zer) %8; 1. dg-Buchberg L (Eckerl), S (Zubau zum Hérmannsberger Fuchsle-
hen); Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Piser, V&ltl), GHsl (Pogner); Ldg-Salden-
burg Hf (Michl); Ldg-Hormannsberg L (Fuchs); Ldg-Buchleitner L (Zu-
bau zum Buchberger Eckerlgut).

Gmein: Hirtenhaus.

Atzesberg (D, Gde Karlsbach), 7 Anw.: Ldg Hf (Pfeiffer), 1 /2= L (Scholler),
3 L (Samer, Wagner, Poxleitner), GHsl (Hochhiusl).

Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) L (Kren).

Auerbach (D, Gde Bshmzwiesel), 9 Anw.: Ldg Hf (Unholler), 4 L (Hainzl,
Wandl, Kreutzer, Schober); Ldg-Leoprechting L (K6nig); Ldg-Saldenburg
3 L (Janker, Gmaidl, Hirsch).

Bernhardsberg (D, Gde Unterhohenstetten), 11 Anw.: K| Niedernburg (Ur-
bar) 10 L (Ranabauer, Schwabengruber, Mayrold, Zaglauer, Hager, Karl,
Hackinger, Fuchs, Paus, Karlbauer).

Gmein: Hirtenhaus.

Bohmzwiesel (D, Gde), 12 Anw.: Ldg L (Raidl); Ldg-Buchberg 2 L (Marx-
adam, Rauscher); Ldg-Leoprechting 2 L (Schneeberger, Schmied); Ldg-
Saldenburg 2 je 112 L (Traxinger, Rodler), 3 L (H6rmann, Bauer, Korn-
oxl1).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) L (Nigl).
Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hfm Wartberg) GHsl (Lindenhiusl).

Boxleutenmiihle (E, Gde Karlsbach) %, 1 Anw.: Ldg-Leoprechting L mit
Miihle.

Breinhof (Steinberg, E, Gde Unterhéhenstetten), 1 Anw.: Einschichtig Kl
Niedernburg (Oblai) Hf (Breinbauer).

Buchmiihl (E, Gde Bshmzwiesel) °°, 1 Anw.: Ldg-Buchberg L mit Miihle.

Dickenbiichel (W, Gde Oberfrauenwald), 7 Anw.: Einschichtig K1 Niedern-
burg (Oblai) 6 GHsl (Marx, Hauserveitdamerl, Eiret, Holzhacker, Moriz,
Steindl), KHsl (Maurer).

Dorn (D, Gde Ratzing), 6 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai) 4 L
(Hansengut, Nigl, Raiffer, Schaber), 2 GHsl (Pflugmacherhaus, Weber).

Edelmiihle (W, Gde Bshmzwiesel), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg L mit Miihle.

868 Das Ritzer-L stiftet zum DK-Beneficium Corporis Christi.
639 Zu Werenain gehorig.
670 Zu Solla gehorig.
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Ensmannsreut (D, Gde Bohmzwiesel), 12 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 2
je 14 L (Amerl, Rohl), 6 L (Schmalzbauer, Abraham, List, Krenn, Kern,
Prombeck), 3 GHsl (Weber, Zaglauer, Schmalzbauernguthiusl).

Gmein: Hirtenhaus.

Erlauzwiesel (D, Gde Ratzing), 9 Anw.: Ldg L (Schiferl); Ldg-Leoprech-
ting 3 L (Bauer, Geyer, Mértl); Ldg- Johann Philipp L (Lenz) .
Pfleggericht Jandelsbrunn 3 L (Sammer, Hirsch, Schmalzl).

Gmein: Hirtenhaus.

Exenbach (D, Gde Fiirholz), 8 Anw.: Ldg 2 Hfe (Traxler, Konig), 3 L (Hodl,
Raidl, Sixtl), S (Fuchs) %2; Ldg-Saldenburg L (Schneider).

Gmein: Hirtenhaus.

Frischeck (W, Gde Ratzing), 1 Anw.: Ludeigen Hsl (ehemals Frischeckka-
pelle) &7,

Gaisberg (E, Gde Unterhshenstetten), 1 Anw.: Ldg Hf.
Geiermiihle (E, Gde Waldkirchen), siche Markte, Waldkirchen.

Grillaberg (D, Gde Ort), 8 Anw.: Ldg L (Thainer); Ldg-Johann Philipp
4 L (Probstl, Samer, Hiuslgut, Kramer).
Einschichtig Domkapitel L (Piser).
Pfleggericht Jandelsbrunn: L (K&nig).
Gmein: Hirtenhaus.

Hauzenberg (D, Gde Schiefweg), 10 Anw.: Ldg Hf (Riepel), S (Weber) *4;
Ldg-Eberhardsreut L (Molzner) #%; Ldg-Hals (Beutellehen) S (Grafen-
solde) ¢; Ldg-Moosholzer L (Grinzinger).

Einschichtig Domkapitel S (Wastl), KHsl (Scheichlhiusl).
Pfleggericht Jandelsbrunn L (Rafengut).

Pfleggericht Hals (Bayer. Landeshoheit) /1 (Weif}).
Gmein: Hirtenhaus.

Hohenberg (D, Gde Boshmzwiesel), 6 Anw.: Ldg Hf (Krotzer), 3 L (Kaiser,
Garhamer, Blasiulrich); Ldg-Saldenburg L (Hoppler); Ldg-Buchleitner L
(Kern).

Hollmiihle (E, Gde Hintereben), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg 1 */« L mit Miihle.
Hopplhof (E, Gde Karlsbach), 1 Anw.: Ldg-Buchleitner Hf.

Holzfreyung (D, Gde Unterhohenstetten), 4 Anw.: Einschichtig K1 Niedern-
burg (Oblai) 2L (Oberbauer, Hans), S (Hiesl), GHsl (Schneiderhaus).

Kanau (D, Gde Bohmzwiesel), 4 Anw.: Ldg L (Frischbauer); Ldg-Buchberg L
(Prager); Ldg-Saldenburg 2 L (Stephl, Schmalzl).

671 Siche a. Weiherhiusl.

672 Unter den Ldg-Anw. 1 Anw. chemals leoprechtingisch.

673 Zur Geschichte der Kapelle und Wallfahrt Frischeck siehe Praxl, Waldkirchen 44.
674 Die Sélde stiftet zum DK-Beneficium Corporis Christi.

675 1787 vom Hodhstift erkauft; gem. Konskription des Bayer. Pfleggerichts Birn-
stein von 1752 (Ger. Birnstein Lit. Nr. 7) hatte der Hof schon vorher nach Passau
gesteuert; siche u. S. 381 f.

676 1760 Zubau zum Pfleggericht-halsischen Weissenhof.
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Kanaumiihle (E, Gde Bshmzwiesel) 7, 1 Anw.: Ldg-Saldenburg L mit
Miihle.

Karlsbach (D, Gde), 13 Anw.: Ldg 1%« L (Koppel), 7 L (Steindl, Sammer,
Bauer, Schwab, Rodler, Lehner, Janker), S (Zubau zum Buchberger Egidi-
gut); Ldg-Buchberg L (Egidi); Ldg-Leoprechting 2 L (Peschl, Heinrich);
Ldg-Buchleitner L (Mayr).

Karlsbachmiihle (E, Gde Karlsbach), 1 Anw.: Ldg L mit Miihle.

Kronwinkel (D, Gde Fiirholz), 4 Anw.: Ldg Hf (Wagner) *®, L (Petzi);
Ldg- Buchberg u. Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Pauli, Konigl).

Kithn (W, Gde Unterhdhenstetten), 3 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg
(Beneficium Sti Heinrici) Hf (Krininger), 2 L (Gastinger, Scharinger).
Limmersreut (D, Gde Karlsbach), 12 Anw.: Ldg 4L (Kitl, Gschsllham-
mer, Sixtl, Bauer), S (Zubau zum Leoprechtinger Voltlhof); Ldg-Buchberg
L (Zubau zum Leoprechtinger Voltlhof); Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Voltl,

Schober); Ldg-Buchleitner L (Thaler); Ldg-H6rmannsberg L (Berger).
Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hauzenberger Benefizium Perlesreut) 2L
(Morat, Amper).

Manzing (D, Gde Schiefweg), 7 Anw.: Ldg Hf (Schrock), 2 L (Gmaidl,
Miusl); Ldg-Buchberg 1 /2L (Reischl), L (Zubau zum Ldg-Gmaidllehen);
Ldg-Leoprechting 2 L (Krozer, Zubau zum Ldg-Gmaidllehen).

Mitterleinbach (D, Gde Schiefweg), 9 Anw.: Ldg GHsl (Drachsler); Ldg-
Leoprechting 2 L (Loibl, Weber); Ldg-Buchleitner 3 L (Reifiner, Garha-
mer, Rohl).

Pfleggericht Jandelsbrunn 2 L (Duschl, Fuchs).
Gmein: Hirtenhaus.

Neidlingerberg (W, Gde Oberfrauenwald bzw. Unterhshenstetten), 7 Anw.:
Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 4 GHsl, 2 KHsl, Hsl (Marx, Phi-
lipp, Bohmbaus, Jager, Peschl, Veit, Neuhausl).

Neufang (D, Gde Hintereben), 5 Anw.: Ldg Hf (Schober); Ldg-Leoprech-
ting 3 Hfe (Landler, Postler, Hainzl), 1 /4 L (Prager) .

Oberfrauenwald (D, Gde), 9 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai)
5 GHsl (Gotthard, Schreiner, Kohl, Vorderes Schreinerhaus, Kohlbrenner),
3 KHsl (Zimmermeister, Maurerveit, Jiger).

Einschichtig Hfm Rammelsberg (Ldg Barnstein) Hsl (Bayerisches Hausl) .

Obergern s. Oedhof.

Oberhéhenstetten (W, Gde Unterhdhenstetten), 6 Anw.: Ldg 5 L (Schober,
Sattlbauer, Wagner, Sauhiutl, Klinger), S (S6ldner).

Oberleinbach (D, Gde Schiefweg), 8 Anw.: Ldg-Leoprechting Hf (Schwarz);
Ldg-Hormannsberg Hf (Seidl); Ldg-Johann-Philipp 3 L (Grinzinger,

677 Zu Kanau gehorig.

678 Der Wagnerhof stiftet zum DK-Beneficium Corporis Christi.

679 1581 auch 1 Gut von Saldenburg an Hochstift.

80 StAL Rep.47 a Verz.2 Fasz. 3 Des. 12 Nr. 3 (Bayer. Untertanen im Salzburger
Anteil des Hochstifts Passau 1803).
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Schneiderblasl, Hoppler); Ldg-Hals S (Reisner); Watzmannsdorfisches Be-
nefizium Hutthurm Hf (Siedl).
Gmein: Hirtenhaus.

Oberndorf (D, Gde Ratzing), 5 Anw.: Ldg 12 L (Weif}); Ldg-H6rmanns-
berg Hf (Karlbauer), GHsl (Maidl).
Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck (Hauzenberger Benefizium Perlesreut) 2 L
(Sonnleitner, Krenn).

Oedhof (E, Gde Hintereben), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg Hf.

Oedhof (E, Gde Unterhshenstetten) %%, 2 Anw.: Einschichtig Kl Niedern-
burg (Oblai) Hf (Edhof), KHsl (Schneider).

Ohmiihle (E, Gde Karlsbach), 1 Anw.: Ldg-Leoprechting L mit Miihle.

Pfeffermiihle (E, Gde Schiefweg), 1 Anw.: Vogtei Pfleggericht Fiirsteneck
(Hfm Wartberg) 1 */4 L mit Miihle.

Pilgramsberg (W, Gde Bohmzwiesel), 3 Anw.: Ldg Hf; Ldg-Saldenburg 2
Hfe %2,

Pollmannsdorf (D, Gde Schiefweg), 5 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) Hf
(Benedikt), 2 je 1 */2 L (Gaberl, Weishiupl), 2 L (Mértl, Bauer).

Poppenreut (D, Gde Hintereben), 6 Anw.: Ldg 2 L (Simeth, Peterhansl),
S (Krenn).

Pfleggericht Jandelsbrunn Hf (Gregori), L (Stephel).
Gmein: Hirtenhaus.

Raffelsberg (W, Gde Karlsbach), 5 Anw.: Ldg L (Hils); Ldg-Buchberg L
(Michl) ¢3; Ldg-Leoprechting 3 Hfe (Strobl, Seidl, Piser).

Ratzing (D, Gde), 14 Anw.: Ldg 5L (Bauer, Reischl, Holler, Krotzer,
Peschl), GHsl (Spitzbauer); Ldg-Buchleitner L (Wagner); Ldg-Leoprech-
ting L (Schober); Ldg-Saldenburg L (Valtl).

Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai) 2 L (Sumps, Lenzbauer).
Pfleggericht Jandelsbrunn 2 L (Landler, Rankl).
Gmein: Hirtenhaus.

Reichermiihle (E, Gde Hintereben), 1 Anw.: Einschichtig DK-Innbruckamt
(Watzmannsdorfisches Benefizium Kellberg) L mit Miihle.

Reichling (D, Gde Hintereben), 6 Anw.: Ldg 3 L (Hansirgl, Strohbauer,
Steindl), S (Drachsler), GHsl (Kellermann).

Pfleggericht Jandelsbrunn L (Kerschbaumgut).

Reut (D, Gde Karlsbach), 5 Anw.: Ldg-Leoprechting 2 Hfe (Mayr, Trach-
singer), S (Zubau zum Buchleitnerischen Fuchsgut); Ldg-Buchleitner L
(Fuchs).

Pfleggericht Jandelsbrunn L (Reutgiitl).

Reutmiihle (E, Gde Ratzing), 1 Anw.: Einschichtig Kl Niedernburg (Oblai)

L mit Mihle.

881 Tm Steuerbuch des Kl Niedernburg (StAL Rep. 101 Verz. 4 ex Fasz. 170) unter
Obergern.

62 Im Urbar v. 1787 2 Hfe Ldg (Raab, Moser), 1 Hf Leoprechting (Scholler), doch
wurden 1581 2 Hfe von Saldenburg erworben, 1 Hf war 1545 bereits hochstiftisch.
63 2 L in Raffelsberg stifteten zum DK-Beneficium Corporis Christi.
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Richardsreut (D, Gde Schiefweg), 8 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 8L
(Prombeck, Konig, Lenz, Marx, List, Traxinger, Raab, Gatterbauer).

Roblhiusl (E, Gde Hintereben), 1 Anw.: Ldg-Saldenburg KHsl.

Rohrwies (E, Gde Ratzing), 2 Anw.: Ldg 2 KHsl.

Saflbach (D, Gde Unterhohenstetten), 6 Anw.: Ldg 2 Hfe (Sammer, Geyer),
L (Hansenbauer); Ldg-Leoprechting Hf (Peterhdusl), L (Weber).
Pfleggericht Jandelsbrunn S (S6ldengiitl).

Saflbachmiihle (E, Gde Unterhdhenstetten), 1 Anw.: Watzmannsdorfisches
Benefizium Hutthurm 1 */4 L mit Miihle.

Sattlmiihle (W, Gde Schiefweg), 1 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Ob-
lai) L mit Miihle.

Saufimiihle (E, Gde Waldkirchen), siehe Mirkte, Waldkirchen.

Schauerbach (W, Gde Oberfrauenwald), 3 Anw.: Einschichtig Kl Niedern-
burg (Oblai) 3 GHsl (Bartl, Schneider, Schauerbachhiusl).

Schiefweg (D, Gde), 14 Anw.: Ldg-Johann Philipp Hf (Neiger); Kl Nie-
dernburg (Urbar) 3 Hfe (Sammer, Ilg, Stoiber), 2 je 1¥/2 L (Url, Reischl),
4 L (Donisl, Fuchs, Peschl, Bauveitl), S (Reitner), 2 GHsl (Schmied, Altes
Schmiedhaus).

Gmein: Hirtenhaus.

Schiéfbach (D, Gde Bshmzwiesel), 4 Anw.: Ldg 2 L (Kreuzer, Scholler),
GHsl (Schneider); Ldg-Saldenburg L (K&berl).

Sickling (D, Gde Schiefweg), 4 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
4 L (Stockinger, Peschl, Achazi, Bauerngut).

Solling (E, Gde Bshmzwiesel) ®4, 1 Anw.: Ldg GHsl (Sollinghiusl).

Solla (D, Gde Béhmzwiesel), 9 Anw.: Ldg 7 L (Hiuslbauer, Eckerl, Raidl,
Reischl, Hodl, Ameras, Petzi); Ldg-Leoprechting 1 */2 L (Wilhelm), GHsl
(Soldner).

Stadl (D, Gde Bshmzwiesel), 10 Anw.: Ldg L (Sief); Ldg-Buchberg Hf
(Binder), L (Klein), GHsl (Franzlweber); Ldg-Leoprechting 4 L (List,
Prager, Kandlbinder, Kristlbauer), GHsl (Weber); Ldg-Saldenburg 1 /4L
(Eckerl) o5,

Stelzermiihle (E, Gde Karlsbach), 1 Anw.: Ldg-Buchberg L mit Miihle.

Stierberg (D, Gde Bshmzwiesel), 5 Anw.: Ldg-Leoprechting L (Raab); Ldg-
Saldenburg 4 L (Garhamer, Petzi, Zeller, Wagner) &,

Stocking (W, Gde Unterhdhenstetten), 2 Anw.: Ldg Hf (Thoni); Ldg-Leo-
prechting L (Oberbauer).

Traxing (W, Gde Schiefweg), 2 Anw.: Einschichtig K1 Niedernburg (Oblai)
2 Hfe (Frisch, Freund).

Unholdenberg (D, Gde Unterhdhenstetten), 8 Anw.: Ldg KHsl (Pulver-
macher) %7; Ldg-Buchberg L (Veitbauer); Ldg-Leoprechting L (Thoni);

684 7y SchléBbach gehorig.

85 Von Buchberg 1 Anw., v. Leoprechting 3 Anw., v. Saldenburg 5 Anw. an das
Hochstift.

686 1/ Hf (Stierberger) reichte die Stift an das DK-Beneficium Corporis Christi.
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Ldg-Johann Philipp 2 L (Seidl, Hiuslgut), 3 GHsl (Filz, Traxler, Gott-
hardt).

UnterhShenstetten (D, Gde), 13 Anw.: Kl Niedernburg (Urbar) 11 L (List,
Lukas, Ilg, Hackinger, Paus, Seidl, Mayrold, Ké&berl, Hirsch, Steindl,
Weikl), S (Séldner).

Gmein: Hirtenhaus.

Vordereben (D, Gde Hintereben), 4 Anw.: Ldg-Leoprechting 1 /2 L (Eckerl),
L (Frisch); Ldg-Saldenburg GHsl (Raidl); Hlg. Geist-Stift Passau L
(Bauer) %%,

Waldkirchen (Marktgde), siehe Mirkte, Waldkirchen.
Weiherhiusl (E, Gde Ratzing), 1 Anw.: Ldg GHsl (Weiherhiiterhiusl) .

Werenain (D, Gde Karlsbach), 10 Anw.: Ldg Hf (Molzner), 4 L (Fuchs,
Gscholl, Pertes, Bauer); Ldg-Buchberg 2 L (Peschl, Rodler), S (Zubau zum
Ldg-Gschollehen); Ldg-Leoprechting L (Thaller) ®°.

Gmein: Hirtenhaus.

Wotzmannsreut (D, Gde Karlsbach), 13 Anw.: Ldg 1%/2 L (Piser), 6 L
(Moller, Jédger, Pirkl, Stingl, Grabl, Bauer), GHsl (Pfeizl); Ldg-Buch-
berg L (Loibl); Ldg-Leoprechting 12 L (Brandl), 2 S (Petzi, Hirsch);
Ldg-Saldenburg S (Zubau zur Leoprechtinger Hirsch-S).

3. Das Pileggericht Fiirsteneck

Das Dekret Bischof Urbans von Trenbach von 1593 hatte verfiigt, dafl die
Untertanen in der Pfarrei Perlesreut nunmehr dem Pfleger zu Fiirsteneck
mit aller Jurisdiktion zugehdren ®!. Damit wurde eines der kleinsten hoch-
stiftischen Landgerichte ins Leben gerufen.

Ein Fund aus der Jungsteinzeit weist auf Besiedlung in vorgeschichtlicher
Zeit %2, Der den Raum beherrschende Flufl, die Ilz, verdankt seinen
Namen den Kelten 3, doch ist die Ilz wohl nicht sehr weit fluflaufwirts
wegweisend fiir die Siedler gewesen. Einige ing-Dorfer * lassen es als mog-
lich erscheinen, daf die Gegend im Friihmittelalter erneut erschlossen wor-
den ist.

Die auffillige Gestalt des Gerichts, ein schmaler Streifen zwischen Ilz-Biber-
bach und Wolfsteiner Ohe, legt die Vermutung nahe, daf ein ehemals grund-
herrschaftlich und jurisdiktionell geschlossener, regional weiter ausgreifender
Komplex auf diesen geringen Umfang zusammengeschmolzen ist. Uber den

687 Im HRStK bei Obergern = Udhof aufgefiihrt.

8 1750 strittig zw. Pfleggericht und Hlg. Geist-Stift (HStP Lit. 794).

889 In Urbar, Inkammerierungstabelle und HRStK unter Erlauzwiesel gefiihrt.

890 1545 Ldg 1 L; die iibrigen Anw. kamen von Leoprechting (2), Buchberg (4) und
Saldenburg (2).

01 StAL Rep. 113 Fasz. 102 Nr. 39; siche o. S. 106 {.

692 Steinbeil, gefunden bei Hirtreut, heute verschollen. Einschrinkend stellt Praxl
fest, daf} Steinbeile noch in der Neuzeit als Amulette Verwendung gefunden haben
(Praxl, Wolfstein 31, 45).

693 Maurer 8.

94 Kringing, Nebling, Simpoln (Simpolling).
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urspriinglichen Sprengel der Pfarrei Perlesreut, deren hochstiftischer Teil den
regionalen Rahmen fiir das neue Landgericht bildete, sind wir unterrichtet.
Die im Norden anschlieflende Pfarrei Hohenau, ebenfalls ein auffillig schma-
ler Streifen, der im Osten vom Reschwasser begrenzt wird und im Westen in
das Landgericht Birnstein hiniiberreicht, war erst nach 1500 von Perlesreut
abgetrennt ®°, ihr Sprengel innerhalb der Hodhstiftsgrenzen zu dem
1593 neu organisierten Pfleggericht Wolfstein geschlagen worden. Die Pfarrei
Perlesreut hatte sich demnach in ihrem hochstiftischen Bereich urspriinglich
bis zur b6hmischen Grenze erstreckt. Dafl sie nach Westen in das bayerische
Pfleggericht Birnstein hiniiberreichte, dafiir bietet die oben ausfiihrlich be-
handelte Urkunde Bischof Ulrichs (1092—1121) eindeutige Unterlagen ®°.
Ulrich hatte damals an das Kloster Niedernburg seine Kirche in Perlines-
perge (Kirchberg) und /3 des Zehnts zwischen Ilz und Paumgarten (-Ohe),
der spiteren Wolfsteiner Ohe, und der bohmischen Grenze vertauscht. Der
damit umschriebene Zehntbezirk deckte sich ohne Zweifel mit der wohl kurz
davor, nach unserer Vermutung zur Zeit Bischof Altmanns (1065—91) orga-
nisierten Pfarrei, deren Sitz wohl im 13. Jahrhundert nach Perlesreut ver-
legt wurde. Die Ilz, die Westgrenze dieses Zehnt- und Pfarrsprengels, muff
in ihrem Oberlauf mit der Schénberger Ohe identisch gewesen sein®’. Perles-
reut schloff damit ehemals auch die wohl erst im 14. Jahrhundert verselb-
stindigte Pfarrei Grafenau ein ®%.

Wir setzen voraus, dafl der Pfarrsprengel von Perlesreut sich urspriinglich
mit einem grundherrschaftlich geschlossenen Bezirk deckte, der mdglicher-
weise durch eine Schenkung Heinrichs II. an den Bischof gelangte und mit
dem Ubergang der Kirche Perlesreut unter den Einfluff Niedernburgs ge-
riet ®°. Das konigliche Diplom iiber diese Schenkung war mdglicherweise so-
gar die Vorlage fiir die wohl um 1100 bzw. kurz danach hergestellte Fil-
schung der Urkunde iiber die Nordwaldschenkung 7.

So wie sich der Raum in der Folge kirchlich aufldste, hat er sich auch in ein-
zelne grundherrschaftliche Komplexe und damit auch jurisdiktionell zerspal-
ten. Um die Mitte des 13. Jahrhunderts tritt uns als jurisdiktionelle Einheit
das Gebiet ,zwischen den Ohen® (termini qui vulgariter dicuntur enzwischen
Ahan) entgegen. Es untersteht mit der Gerichtsherrschaft zur Zeit Ottos von
Lonsdorf (1254—65) dem Bischof ™. Diese Gerichtsherrschaft griindet sich
auf den Ubergang geistlicher und weltlicher Hochvogteien an den Bischof.
Doch schon damals ist eine Verselbstindigung einzelner zweifellos auf grund-
herrschaftlichen Komplexen fuflender ,Gerichte“ erkennbar. 1258 verzich-

095 KD Wolfstein 58. 1480 Wasching in der Pfarre Perlesreut (Heider 821); Praxl,
Hohenau 9 ff.

696 Ndbg. Urk. 4; Abb. d. Urkunde bei Praxl, Wolfstein S. 47.

97 Siche 0. S. 26 f.

%98 Siche Wild, Windberg 217 ff. Ende des 14. Jahrhunderts sind Pfarrei und Marien-
patrozinium fiir Grafenau erstmalig belegt (Ger. Birnstein Urk. 73 £.); siche a. KD
Grafenau 8, 27.

89 So hatte der beriichtigte Raubritter Wilhelm von Schénanger und Birnstein
Kloster Niedernburger Giiter in Hinden (Urk. v. 1244 — MB 29 b 290 Nr. 11), die
wir wohl im Bereich der Pfarre Perlesreut suchen miissen.

700 Siche 0. S.29 f.

701 Maidhof, Urbare I, 72.
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ten die Briider Heinrich, Porno und Chunrat auf ein Gericht zwischen den
Ohen (iudicium quod habuerunt inter Ahas), das sie bisher vom Bischof zu
Lehen trugen ™. Die giinstige Quellenlage erlaubt es uns, die Inhaber die-
ses Gerichts und damit auch seine Lage niher zu bestimmen. In einer Urkunde
von 1204, mit der Bischof Wolfker ein Ministerialenrecht des Klosters Nie-
dernburg verleiht, tritt unter den Zeugen ein Porno de Limperch auf ™.
1269 schenkt bzw. verkauft die Witwe des Porno de Reut, die auch als Witwe
des Limbergers erscheint, ein Gut in Saderreut an das Kloster Niedernburg ™*.
Es handelt sich um hochstiftische, wohl ehemals Halser Ministerialen, die sich
nach Lindberg und Reut (Perlesreut?) nennen und das Gericht ,,zwischen den
Ohen“, das sich méglicherweise im Pfleggericht Fiirsteneck fortsetzt, als
Dienstlehen innehatten 7.

Etwa zur selben Zeit beginnt sich das Gebiet um Birnstein zu verselbstindi-
gen. Die im 13. Jahrhundert als hochstiftische Ministerialen erscheinenden
Adeligen, die sich nach Birnstein nennen 7, sind seit 1195 nachzuweisen.
Sie hatten wohl ehemals zur Halser Ministerialitit gehdrt. Auch das zwischen
Birnstein und Perlesreut liegende spiter halsische ,Further Amt“ ist ur-
spriinglich in den Hinden von Halser Ministerialen, die etwa zur selben Zeit
wie die von Birnstein in den Urkunden auftreten . Beide Bereiche wach-
sen zu der im Halser Salbuch von 1395 erstmalig belegten Herrschaft Barn-
stein zusammen, die schliefflich iiber die Ortenburger 1438 an Bayern kommt
und damit dem Hochstift verlorengeht ™. Damit sind die hochstiftischen
Grenzen auf die Linie Ilz-Biberbach-Sagwasser zuriickgedringt worden. Die
spiatere Herrschaft Fiirsteneck, die sich an das wohl zu Beginn des 13. Jahr-
hunderts erbaute, am Zusammenfluf} von Ilz und Wolfsteiner Ohe liegende
castrum Fiirsteneck ankristallisierte 7, ist bis in das ausgehende 14. Jahr-
hundert ohne nennenswerte grundherrschaftliche Pertinentien und damit auch
ohne regional ausgedehntere Jurisdiktion.

Nachdem 1253 Fiirsteneck voriibergehend an Bayern verpfindet war ™, er-

702 MB 29 b, 225; Maidhof ebd. 334 Anm. 467.

703 Ndbg. Urk. 8.

704 Ebd. 31. — Der gleichzeitige Riickvermerk nennt sie ,vidua de Limperch®;
»Reut® diirfen wir wohl mit Perlesreut identifizieren, nicht blof wegen des er-
wihnten Riidcvermerks. 1254 ist Heinrich de Perleinsreut unter den Kastellanen
der bischdflichen Feste Fiirsteneck (HStP Lit. 4 fol. 8°).

705 Siche S. 219 f.; vgl. dazu Praxl, Wolfstein 64. Heinrich von Reut hatte auch Be-
sitz in Fiirholz (Pfleggericht Wolfstein), den er bezeichnenderweise mit Konsens
Alrams von Hals (qui sibi ius dixit competere in eisdem) dem Bischof fiir zugefiig-
ten Schaden resignierte, ferner gab er dem Bischof den Besitz in Lungdorf (Gde
Gmiind Ldkr. Grafenau), der ihm verpfindet war, zurlick (Maidhof, Urbare I 334).
76 So in Urk. 1227 April 19 (MB 28 b Nr. 82 S. 323).

707 Al. de Furte ist 1244 als Ministeriale der Halser bezeugt (MB 28 b Nr. 106
S. 352); sieche a. Hermann Neumann, Zur Geschichte des Schlosses Haus (Lkr. Gra-
fenau), in: OGM 10 (1968) S. 116—135 bes. S. 116 f.

708 Siehe S.71 f.

79 Das castrum Fiirsteneck ist zum ersten Mal 1212 in einer noch zu Anfang des
19. Jhs. vorhandenen pipstlichen Bulle iiber die Burgkapelle belegt (Erhard
VHVNB 38, 278); 1232: Vvrstenek (Praxl, Wolfstein 64).

710 QE AF 5, 114, Nr. 51: Burgpfleger war Burkhard von Weier, der zur Familie
der Grafen von Moosburg gehdrte und mit den Halsern verwandt war; vgl. dazu
Brunner, Hals 25.
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scheinen bis in das 14. Jahrhundert hinein auf der Burg bischofliche Burg-
mannen ™ und ,Burggrafen®, unter denen vor allem die bei Réhrnbach
und Hutthurm begiiterten Urleinsberger hervortreten 2. Seit der Mitte des
14. Jahrhunderts ist Fiirsteneck bischofliche Pflege ™. Bei der pflegsweisen
Belehnung des Heinrich Buchberger, der seit 1398 Pfandinhaber von Fiirsten-
eck ist %, mit dem Landgericht Oberhaus im Jahre 1403, sind davon u. a.
ausdriicklich ausgenommen der Markt Perlesreut und das, was zur Vest und
Pflege Fiirsteneck gehort ®. Damit erscheint auch diese Pflege vom Land-
gericht der Abtei losgeldst, doch nur beziiglich der Administration der zu-
gehdrigen Grundherrschaft.

Die Einkiinfte sind beschrinkt auf die Pfenniggiilten in Perlesreut, die Ge-
fille des dortigen Gerichts und die Marktmaut ™%, Nachweisbar seit 1380
ist der Pfleger von Fiirsteneck auch Richter fiir die Niedernburger Giiter
zwischen Ilz und Wolfsteiner Ohe 7", die damit ebenfalls, wie die im Be-
reich der Pflege Hacklberg, dem Pfleger auf Oberhaus und Nachfolger des
chemaligen Klosterpropstes entzogen erscheinen. Das Bediirfnis, die Ein-
kiinfte von mit geringen Pertinentien ausgestatteten Pflegen zu heben, hatte

"1 Angehdrige des niedern Adels, deren Sitze um Perlesreut und Réhrnbach lagen:
Kollberg, Karlsbach, Lobenstein, Wilhelmsreut, Leimbach, Priinst (Auflernbriinst),
Perlesreut (HStP Lit. 4 fol. 8; MB 29 b S. 236), wohl alles Halser bzw. Griesbacher
Ministerialen, kaum hochstiftische, auch nicht Niedernburger, zumal das Kloster in
diesem Raum nur geringfiigigen Besitz harte.

712 1293, 1297, 1298, 1301, 1302: Ulrich ,,Graf“ (= Burggraf) von Fiirsteneck
(Ndbg. Lit. 1, 40’ f.; Ndbg. Urk. 48; MB 29 b, 590; Ndbg. Urk. Fasz.9, 10). Sein
Bruder Christian von Urleinsberg ist 1305 als ,,Graf von Fiirsteneck® bezeichnet
(ebd. Fasz. 11), ebenso 1306, 1308 und 1309 (ebd. 13, 14). Beide waren nacheinander
niedernburgische Propste auf St. Georgenberg in Passau (siche o. S. 86 f. bes. Anm. 6).
1320 wird Fiirsteneck durch Bischof Albrecht an Siboto, den Sohn des Ulrich, ver-
setzt. 1341 ist er als Burggraf von Fiirsteneck bezeichnet (Erhard VHVNB 38, 284 f.).
Noch 1355 sind die Urleinsberger mit Fiirsteneck belehnt (ebd.). 1360 ist Andre der
Hauzenberger Burggraf zu Fiirsteneck (Kurbaiern 21684); 1361 der bekannte Hein-
rich Tuschl von Séldenau Pfandinhaber. In seinem Testament von 1371 weist er die
Burg seiner Hausfrau Elisabeth, geb. von Staudach, zu (Wild, Tuschl, 56 Abs. 35).
713 1384 ist ein Watzmannsdorfer (wohl Christian vo<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>